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Accidente De Transito Colision Entre Vehiculo Y Moto Normas De Transito
Semaforo Valuacion Del Dano Lucro Cesante Indemnizacion

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, alos dias del mes de febrero
de 2013, reunidas |l as Sefioras Jueces de la Sala ?J? de la Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil de la Capital Federal,
afin de pronunciarse en |los autos caratulados. ?Perrone Oscar y otro ¢/ Lopez Guillermo y otros s/dafiosy perjuicios?  LaDoctora
Martadel Rosario Matteradijo:  |.- Lasentencia obrante afs. 431/436 hizo lugar ala demanda promovida por Oscar Perroney
Mirta Beatriz Menéndez por si y en representacion de su hijamenor de edad, M. B. P., condenando a Guillermo Lopez y aLidia
ElenaNovo a pago delasumade$... y lade $... afavor de Oscar Perroney a Mirta B. Menéndez, ello con més sus interesesy
costas del juicio, haciendo extensiva la condena a Orbis Compariia Argentina de Seguros S.A en lamedida del seguro contratado.
Asimismo rechaza la demanda interpuesta contra Juan Domingo Ciancio; Juan Manuel Ciancio y contraHSBC La Buenos Aires
Seguros SA.-  Contradicho pronunciamiento se alzan las partes, expresando agravios la actoraafs.527/536 y lacitadaen
garantiaafs. 545/549. Corrido el pertinente traslado de ley obra afs. 551/553 €l responde de la parte actoray afs. 567/569 €
responde HSBC La Buenos Aires Seguros SA.- A fs573 sedictael llamado de autos, providencia que se encuentra firme,
quedando los presentes en estado de dictar sentencia-  |I. El presente reclamo se originaen el accidente ocurrido el dia22 de
mayo de 2008 cuando M. B. vigjaba a bordo de la motocicleta Honda perteneciente a Juan Domingo Ciancio, acompafiaba en la
ocasion a co- demandado Juan Manuel Ciancio. Relatan los accionantes que circulando por laAv 25 de Mayo en su cruce con la
Av. Mitre de lalocalidad de Avellaneda Provincia de Buenos Airesy con laluz del semaforo habilitada, fueron embestidos por €l
Ford Escort que conducia el co demandado Guillermo LOpez.-  Laparte actora se agravia de la responsabilidad endilgadaen la
instancia de grado, insistiendo en que se debe atribuir un porcentaje de responsabilidad alos co-demandados Ciancio y alacitadaen
garantia, por no haber tenido dominio sobre el rodado y haber incurrido en conductas inapropiadas, asimismo funda su quejaen la
desestimacion del dafio estético y de la suma resarcitoria otorgada en concepto de dafio moral aM. B. P., asimismo por €l rechazo
del lucro cesante afavor de Oscar Perroney Mirta Menéndez, para finalmente agraviarse de latasa de interés fijada en la sentencia
apelada.-  Por su parte la citada en garantia Orbis Compafiia Argentina de Seguros S.A funda su queja en la responsabilidad
atribuida por la sentenciante de grado en base alos dichos de la actora'y un Unico testigo presencial, cuestionando asimismo por
excesivos y desproporcionados |os rubros admitidos y su cuantificacién, como latasade interésfijadaen el faloencrisis-  Cabe
sefidlar que en el caso resultade aplicacion el art. 1.113 del Cadigo Civil, en virtud de la doctrina plenaria de esta Camara 7in re?

N adéz, Estanislao ¢/ El Puente SAT? de fecha 10 de noviembre de 1.994, de la que emerge que €l articulo citado deviene norma
aplicable atoda colision plural de automotores, siendo carga del actor abonar el contacto fisico de su vehiculo con el del accionado y
los dafios producidos y, por su parte, al demandado, para eximirse de responsabilidad total o parcial demostrar la culpa de lavictima
o lade un tercero por quien no debaresponder.-  Por lo tanto, estando en juego un factor de atribucion objetivo, no pesa sobre el
actor la carga de demostrar la cul pabilidad del agente dafioso, sino que es el demandado quien para eximirse de responsabilidad debe
probar laruptura del nexo causal, esto es, la culpa de lavictima o lade un tercero por € que no debe responder civilmente (art. 1113
pérr. 2° parte 22 del Cad.Civil) ( Conf. CNCiv. Sala G ?Garcia Catorceno, Simon ¢/ NUfiez, Mario Jeslis & dafios y perjuicios? expte.
n° 7492/2004 del 30/10/2009, esta sala Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith dafios y perjuicios? del
15/4/2010).-  Tales consideraciones, no cabe duda, también deben hacerse extensivas al caso de colision entre un automotor y una
motocicleta, pues debe entenderse que por sus caracteristicas, a esta Ultima cabe asimilarsela a aguel movil, pues su accionar lo esa
motor, por lo cual no puede ser considerada un vehiculo menor, sino que se encuentra en la misma situacion de los automdviles
(conf. Llambias, Jorge Joaquin, "Obligaciones', T IV-A, pag.485, nim. 2581, Kemelmajer de Carlucci, Aida. en Belluscio-Zannoni,
Cadigo Civil comentado, T 5, pag. 530, nim. 51).- A su vez respecto de la cargade la prueba, ladirectiva del art. 377 del Cad.
Procesal pone a cargo del damnificado que ejercié la accion resarcitoria, la prueba del dafio sufridoy el contacto con lacosadela
cual el mismo provino, en tanto el emplazado en su condicién de duefio o guardian de esa cosa, para eximirse de responsabilidad o
disminuir laque se le atribuye, debe acreditar alguno de los extremos antes citados.(Conf. CNCiv, esta sala, 27/10/2010, Expte. N°©
116281/1998, ?Ayaa Daniel A c/Veraye Omnibus & dafiosy perjuicios?).-  En principio es dable destacar que la conviccion del
juzgador debe formarse tendiendo a un grado sumo de probabilidad acerca del modo de producirse el evento, aunque no se tenga
certeza absoluta, porque admitida la existencia del siniestro y ante versiones contrapuestas, debe realizarse un proceso de seleccion
gue forzosamente conduzca a tener como real mente sucedidas algunas circunstancias en las que se apoyan dichas manifestaciones
(conf. CNCiv., esta Sala, 17/2//2010, expte. N°© 48.931/07, ?V argas, Patricio Daniel ¢/ Dominguez, Marcelo Nicanor y otros &/ dafios
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y perjuicios? entre otros).-  Por otraparte, en el terreno de la apreciacion de la prueba, €l juzgador puede inclinarse por lo que le
merece mayor fe en concordancia con los demas elementos de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo €llo, en definitiva,
una facultad privativa del magistrado (Conf. CNCiv, esta Sala, 11/03/2010, expte 114.707/2004, N adez, José Marcelino ¢/ Mifio,
Luis Alberto dafios y perjuicios?, idem, expte 34.290/2006 27/8/2010 ?Fridman, Hernando ¢/ Escalada, Héctor Daniel y otro &/
dafiosy perjuicios? entre otros).-  1l1.- En lacausa pena instruida con motivo del presente siniestro (causan® 1675) obrala
declaracién testimonia de M. B. P. quien manifestd que el diadel hecho en circunstancias en que se encontraba circulando en la
motocicleta de su novio Juan Manuel Ciancio, por lacalle 25 de Mayo y al estar cruzando la arteriaMitre a llegar alaalamitad de
ésta, son embestidos desde su lateral izquierdo trasero por un vehiculo Ford Escort blanco, ello provocé que su hovio cayera hacia su
derechay que ella saliera expul sada hacia adel ante, agrega que luego de arribar al lugar una ambulancia fueron trasladados al
Hospital Fiorito, donde le hicieron las primeras curaciones, preguntada que fuera sobre la existencia de testigos presenciales del
hecho, manifiesta que fue testigo la Sra. Elda Beatriz Barrios.-  En la presente causa civil afs. 265 declaralatestigo Barrios quien
sefial 6 que € diadel hecho ??un coche atropell6 a una moto donde iban un chico y una chica? ??que |os chicos venian por 25 de
Mayo cruzando la Av. Mitre yo estaba de la mano de enfrente, por donde ellos venian, iba a cruzar parala plaza, pero no podia
hacerlo porque el seméforo estaba en rojo y cuando estoy parada para cruzar veo un coche que se adelantay los atropella?. A fs 266
luce el croquis que le fuera solicitado y manifesta que ? ella estaba esperando que el seméforo le permitiera cruzar lacalle Lavalle
por lo tanto infiere que el seméforo en Mitre estaba en rojo y que el coche que atropello alos chicosviold laluz?.-  Por su parte el
testigo Algjandro Abel Rodriguez manifestd ?que ese dia estaba haciendo unos tramites en Avellaneday veo que un Escort Blanco
habia chocado a una moto en la parte trasera? ??el Escort arroll6 alamoto del lado izquierdo, 25 de Mayo tiene una sola mano que
tiene salida para el lado de Belgrano se ve que sali6 €l Escort y lallevo por delante?.-  Si bien como sefialara la sentenciante,
Unicamente la Sra Barrios afirma que el rodado Escort viol6 laluz del seméforo, su declaracion testimonial es coincidente con el
relato efectuado por la accionante en sede penal y civil, no encontrando razones fundadas parainvalidar o desechar sus dichos.-

En cuanto a agravio vertido en torno a su testimonio, cabe sefialar que el juez es soberano en su valoracion, en funcién de los
principios de la sana criticaracional, esto es, lasreglas de laldgicay de la experiencia aplicadas con recto criterio.-  En tal sentido
el magistrado goza de amplias facultades: admite o rechazala que su justo criterio le indique como acreedora de mayor fe, en
concordancia con los demés elementos de mérito obrantes en el expediente (Conf. Fenochietto-Arazi, ?Cédigo Procesal
Comentado?, Tomo 2, pag. 446).-  Asi aln cuando se tomara a esta declarante como Unico testigo visual del hecho, hemos
sostenido en forma reiterada que la maxima testis unus, testis nullus, no tiene acogida en nuestro derecho, al menos con €l rigor que
emana de |os términos de dicha méxima; mas el testigo tnico debe valorarse con lamayor severidad y rigor critico, tratandose de
desentrafiar el mérito o lainconsistencia de la declaracién mediante su confrontacion con las demas circunstancias de la causa, que
corroboren o disminuyan su fuerza convictiva, examinando cuidadosamente la calidad del declarante (Conf. CNCiv, esta Sala,
30/09/2005, ?Alonso, Rubén Delfor ¢/ Morales, Antonio Roberto y otros? idem Id, 14/5/2010, expte. 84737/2007 Macchi, Daniel
Roberto ¢/ Autopistas del Sol S. A. & dafiosy perjuicios? Id; id, 30/8/2011 Expte. N° 30530/2004 ?Gonzalez Nilda | sabel
c/Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires s/dafios y perjuicios?).-  Por lo demés, no debe soslayarse que cabe atribuir ala
declaracion del testigo un valor probatorio relevante; y €llo no solo porque tuvo oportunidad de algin modo de presenciar €l
accidente desde un lugar cercano, sino también porque se trata de una persona ajena sin interés alguno en el resultado del pleito
(Conf. CNCiv, Sdla B, 28/9/2009 ?Segreto Carlos Enrique ¢/ Aguas Argentinas S.A. & dafiosy perjuicios?).-  En este sentido no
encuentro signos de mendacidad, ni incoherencias o contradicciones en su relato que de algiin modo permitan descalificarlo o
disminuir su credibilidad, maxime cuando tampoco existen elementos probatorios en la causa que contrarien sus afirmaciones.-

En cuanto alaresponsabilidad del co demandado Ciancio, conductor de la motocicleta en ocasion del siniestro y si bien es cierto que
resulta controvertido el encuadre legal que se le hadado alafiguradel ?transporte benévolo? (art. 1109 0 1113 del Cadigo Civil), no
es menos cierto que el criterio que lajurisprudenciay doctrina claramente mayoritarias estiman adecuado, es el que lo enmarca
directamente dentro de la érbitadel 1113 del Cédigo Civil, y que también -cabe resaltar- resulta compartida por nuestro maximo
Tribunal (ver CSIN in re ?Tettamanti, Radl O. y otros ¢/ Baccino, Orlando A. y otros s/ Ds. y Ps.?, ED 173-46, DJ 1996-2-198, LL
1996-D-274; idem, ?Tomassetti de Bonicelli, Mariay otrac/ EFA ¢/ Ds.y Ps.?, LL 1992-D-551, Fallos 315:1570, ED 150-361,
entreotros).-  En el caso concreto de autos, més alla de tomar una u otra postura, se encuentra acreditado en autos, que la causa
eficiente, exclusivay excluyente en la produccion del siniestro, cabe atribuirla al accionar de un tercero por quien el demandado no
debe responder, asimismo cabe remarcar que la parte actora no ha acreditado la culpa del demandado, ni conduccién negligente o la
conducta inapropiada que le imputa, ni siquiera ha solicitado la produccion de la respectiva prueba pericial mecanica, para dar
fundamento técnico asu aserto.-  Obsérvese, en ese sentido, que de las testimonial es rendidas surge acreditado que su rodado
revistio el carécter de embestido y €l tercero el de embistente.-  Por lo que ha quedado acreditada la configuracion de la eximente
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de culpa de un tercero por quien no debe responderse.-  El material probatorio debe apreciarse en su conjunto (principio de unidad
de la prueba), ponderando la concordancia o discordancia que pudiesen ofrecer las diversas probanzas aportadas a los autos, pues,
muchas veces, la certeza no se obtiene con una eval uacion aislada de |os el ementos probatorios, 0 sea, tomados uno por uno, sino en
su totalidad, ya que bien podria suceder que aquellas individua mente estudiadas fuesen débiles o imprecisas se complementaran
entre si, de tal modo que unidas Ilevasen a &nimo del juez la conviccion de laverdad de los hechos (cfr. Peyrano, J. W., Chiappini,
J.O., ?Apreciacion conjunta de la prueba en materiacivil y comercial?, J.A. 1984-111-799; Diaz de Guijarro, E. ?La unidad integral
delaprueba? ?, J.A. 1985-1-784; Falcon, Enrique, Codigo Procesal?, T.l11, pag. 190; C. N. Civ., esta Sala, 26/8/2010, Expte. N°
2.819/2007, ?Gioncardo, Maria ¢/ Acosta Flores, Eri y otros &/ Dafios y perjuicios?; Idem., id., 17/8/2010, Expte. N° 29.078/2004,
?Avellaneda, Ramén ¢/ Central de San Vicente s/ Dafiosy Perjuicios?, entre otros).-  En virtud de |las consideraciones expuestas
considero que las probanzas existentes en la causa, fueron val oradas adecuadamente en lainstancia de grado, en virtud de ello los
cuestionamientos intentados pretenden infructuosamente desvirtuar las conclusiones del a quo, no encontrando fundamento alguno
en las quejas esgrimidas, como para modificar €l decisorio de grado al respecto, por lo que propongo a Acuerdo su confirmacién.-
IV.- Rubros Indemnizatorios  A) Incapacidad sobreviniente (Dafio Fisico)  Laincapacidad sobreviniente esta representada por
las secuelas o disminucion fisica o psiquica que queda luego de completado el periodo de recuperacidn o restabl ecimiento;
produciéndose entonces para la misma un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presenta a reanudar sus
actividades habituales y al establecerse su imposibilidad -total o parcial- de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. L a incapacidad
econdmica-o laborativa- sobreviniente se refiere a una merma de aptitudes que sufre el individuo para obtener lucros futuros, seaen
las tareas que habitual mente suele desempefiar 0 en otras, es decir, una chance frustrada de percepcion de ganancias...” (Trigo
Represas, Félix A. - Lopez Mesa, Marcelo J.; "Tratado de laresponsabilidad civil”", LaLey, Bs. As., 2006, vol. "Cuantificacion del
Dafo", p.231y ss).- A ello debe adicionarse que el monto indemnizatorio por incapacidad sobreviniente debe fijarse de acuerdo
al prudente arbitrio judicial, que compute no sblo laentidad y trascendencia de las |esiones sufridas, sino también las condiciones
personales del damnificado, como edad, sexo y actividad, etcétera, y la gravedad de las secuel as que pueden extenderse no sdlo a
ambito del trabajo, sino a su vida de relacion, incidiendo en las relaciones sociales, deportivas, culturales, etcétera. Se deben brindar
las razones 'y argumentos que expliciten y funden el gjercicio de la prudenciajudicial, yaque el juez no esté obligado por €l estricto
seguimiento de criterios matematicos, ni por la aplicacién de |os porcentajes laborales de incapacidad, que si bien son de utilidad,
constituyen una pauta genérica de referencia...” (Galdés, Jorge M.; "Dafios a las personas en la Provincia de Buenos Aires' en
"Revistade Derecho de Dafios', Rubinzal Culzoni, nro. 3 del 2004 "Determinacion Judicial del Dafio - 1", Santa Fe, p. 65).-
Sabido es que la proteccién de laviday laintegridad psicofisica de la persona humana ha sido desplazada de la 6rbita de los
derechos estrictamente individuales, para quedar enmarcada en €l marco de |os derechos sociales y colectivos, de forma mas
contundente a partir de lareforma constitucional de 1994, que otorgd jerarquia constitucional a los tratados internacional es sobre
derechos humanos, afianzando la primacia de la persona (arts. 42y 75 inc. 22. Constitucion Nacional).-  La Corte Suprema ha
sostenido que cuando la victima resulta disminuida en sus aptitudes fisicas o psiquicas en forma permanente, esta incapacidad debe
ser objeto de reparacion, al margen de lo que pueda corresponder por el menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral,
pues laintegridad fisicatiene por si mismaun valor indemnizable y su lesion comprende, a més de aguella actividad econdmica,
diversos aspectos de la personalidad que hacen al ambito doméstico, cultural o social con la consiguiente frustracion del desarrollo
pleno de lavida (C.S.J.N. Fallos: 308:1109; 312:2412; 315:2834; 318:1715;326:1673; idem., 08/04/2008, ?Arostegui, Pablo Martin
c¢/. Omega Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. y Pametal Peluso y Compafia?, L. L. 2008-C, 247).-  Asimismo sostuvo €l
Maximo Tribunal que, aunque los porcentajes de incapacidad estimados por |os peritos médicos constituyen un elemento importante
aconsiderar, no conforman una pauta estricta que €l juzgador deba seguir inevitablemente, ya que no solo cabe justipreciar €l
aspecto laboral sino también las demés consecuencias que afectan alavictima. (C.S.J.N., Fallos:310:1826, idem., 11/06/2003,
?Cebollero, Antonio Rafael y otros ¢/ Cérdoba, Provinciade?, Falos. 326:1910).-  Esdecir que, para establecer el quantum de la
indemnizacion por incapacidad sobreviniente, debe considerarse laincidencia del hecho dafioso, cual quiera sea su naturaleza, en
relacién con todos | os aspectos de la personalidad de la victima, tanto en lo laboral como en lo social, en lo psiquico como en lo
fisico.- A losfines de establecer el monto que debe resarcirse por este concepto, deben tenerse en cuenta las condiciones
personales de lavictima, asi como las familiares y socio-econdmicas, sin que el grado de incapacidad comprobado cientificamente
por el perito médico, traduzca, mateméaticamente, una cierta cuantia indemnizatoria. Sélo constituye un parametro de aproximacion
econdmica que debe ser conjugado con las multiples circunstancias vitales que contribuyen a definir razonablemente el monto de la
reparacion (conf esta Sala, Expte. N° 76.151/94 ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin & dafiosy perjuicios? del
10/12/09; entre otros).-  La periciamédica obrante afs.347/351 fue impugnada a fs.359 por Orbis Compafiia Argetina de Seguros
S.A 'y afs375 por la citada en garantia HSBC La Buenos Aires Seguros SA.-  El informe sefiala conforme los antecedentes
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meédicos, el examen de la actoray la evaluacion de las constancias como estudios complementarios realizados, la existencia de una
lesion traumética (contusay contusa cortante) en rodillaizquierda, que determina unaincapacidad anatomicafisiol6gica (Hidratosis
Cronica postraumatica de rodillaizquierda- dos afios de evolucion) que puede ser considerada como curada con secuelairreversible
y sinindicacién de nuevos tratamientos, determinando una alteracién estético corporal detipo parcial y permanente que estimaen
20% (8% por hidratosis crénicay 12% por cicatriz de rodilla cara anterior) la cual reviste relacion causal con el accidente de autos.-
Sefiala que no existe indicacion actual de tratamiento quirdrgico (ver fs.350 vta pto K) y que la apariencia actual se atenuara
levemente con €l paso de los afios, por €l incremento de lalaxitud y apergaminado de lapiel y su envejecimiento progresivo (ver fs.
350 vta).-  Esta Salaha sostenido reiteradamente que la circunstancia de que el dictamen no tenga carécter de pruebalegal no
importa que el juez pueda apartarse arbitrariamente de la opini6n fundada del idéneo, por 1o que la desestimacion de las
conclusiones alas que arribara ha de ser razonable y motivada, siendo imprescindible contar con elementos de juicio que permitan
concluir fehacientemente en el error o inadecuado uso que el experto hubiera hecho de sus conocimientos cientificos, de los que por
su profesion o titulo habilitante ha de suponérselo dotado. (Conf. C. N. Civ., esta sala, 10/12/09, expte. N° 76.151/94 ?Taboada,
Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin?; Idem., id., 06/07/2010, Expte. 93261/2007, ?Godoy Mufioz, Pedro ¢/ Villegas, Victor Hugo
y otros & dafiosy perjuicios?; Id. id.,23/6/2010, Expte. N© 59.366/2004 ?Berdier, Tristan Marcelo ¢/ Snitovsky, Luisy otro ¢/ dafios
y perjuicios?), entre otros).-  Por consiguiente, para que las observaciones que pudiesen formular las partes logren favorable
acogida, es menester aportar a expediente probanzas de similar o mayor rigor técnico o cientifico que desmerezcan las conclusiones
alcanzadas en € peritgje (conf. arts. 386 y 477 del Cadigo Procesal; Palacio, Lino "Derecho Procesa Civil", t. 1V, pag. 720) (Conf
CNCivil, esta Sala, 10/12/09, ?Taboada, Carlos David ¢/ Lizarraga, Luis Martin & dafiosy perjuicios? 27/5/2010 expte 53.007/2005
?Tronconi Martin Fernando ¢/ Maciel VaninaAlgjandray otros & dafiosy perjuicios?).-  Por ende, no configurandose en las
impugnaciones formul adas tal es requisitos, corresponde atenerse a los datos por éste aportados.-  En cuanto a dafio estético
también analizado dentro de este acépite, la Corte Suprema ha sefial ado que ?no es autdbnomo respecto al material 0 moral, sino que
integra uno y otro 0 ambos segun el caso? (C. S. J. N., 27/05/2003, ?Sitjay Balbastro, Juan Ramoén ¢/ La Rioja, Provinciadey otro
?, Fallos 326:1673; Idem., 29/06/2004, ?Coco, Fabién Alejandro ¢/ Buenos Aires, Provinciadey otros?, Fallos 327:2722). Asi,
puede repercutir patrimonia mente cuando incida en las posibilidades econdémicas de la persona lesionada, o bien conformar sélo una
afeccién moral, por los sufrimientos y mortificaciones que la propia fealdad incorporada provoca en la victima (conf. LIambias, J. J.
?Tratado de Derecho Civil-Obligaciones?, t. 11-B, p. 364, n1 5; Zannoni, E., ?El dafio en la Responsabilidad Civil?, p. 160, n° 45;
C.N.Civ., esta sala, 24/6/2010 Expte. N°34.099/2001 ?Ruiz Diaz, Secundino y otro ¢/ Guanco, Victor Manuel y otros ¢/ dafiosy
perjuicios?; Idem., id., 15/09/2011, Expte. N° 7684/2005 ?Sanguineti Elza Ragquel c¢/Coto Cicsay otros s/dafios y perjuicios?, entre
otros).-  En este sentido, para que este tipo de lesidon sea valorada en forma auténoma, debe tratarse de una desfiguracion fisica
gue tenga la cierta posibilidad de repercutir patrimonia mente, porque claramente incida en las posibilidades econémicas de la
victima, en funcion de laimportancia de la afeccion y de la naturaleza de la actividad desarrollada por dicho damnificado.-  Si no
se brindan tales extremos, dichalesion podra alo sumo conformar un agravio moral, por los sufrimientos y mortificaciones que la
fealdad incorporada pueda provocar, pero no un renglon donde se procure enjugar un inexistente dafio material ( C.N.Civ. SdaA,
8/5/2009, ?Baglione AnaMariay otro ¢/ Altamirano Dos Santos Braulio s/ dafios y perjuicios?;idem, esta sala, 24/6/2010, Expte
34.099/2001 ?Ruiz Diaz Secundino y otro ¢/ Guanco Victor Manuel y otros §/ dafiosy perjuicios?, entreotros)  En virtud delas
consideraciones expuestas se ha de desestimar el agravio planteado como rubro auténomo, habiendo sido contemplado al estimar €l
rubro en estudio atento que el sentenciante de grado ha merituado adecuadamente laincidenciade lacicatriz en larodillade la
joven, sefialando que la misma puede gravitar negativamente en sus posibilidades laborales futuras.-  En virtud de las
consideraciones precedentes y acreditada laincapacidad fisica de caracter parcial y permanente con las caracteristicas de dafio cierto
y perdurable, atendiendo ala verdaderaincidencia sobre la victima, su corta edad alafecha del hecho (16 afios) estimo adecuadala
suma otorgada en lainstancia de grado (art 165 del CPCC).-  B) Lucro cesante afavor de Oscar Perroney Mirta Beatriz
Menendez  Fundamentan su quejalos apelantes por el rechazo del rubro en cuestion.-  Cabe sefialar a respecto que €l lucro
cesante tiende a resarcir las sumas concretamente dejadas de percibir araiz del hecho dafioso, se refiere a un término determinado de
tiempo, y se traduce en la frustracion de un enriquecimiento patrimonial; araiz del hecho lesivo seimpide ala victima que obtenga
determinados beneficios econdmicos. Es, pues, la ganancia de que fue privado el damnificado (art. 1069 del Cod. Civil).- A fin
de estimar esta pérdida por dicho periodo de la propia produccion de la victima, resultaimprescindible aportar elementos de prueba
realesy efectivos, toda vez que no pueden compensarse en dinero los dafios meramente conjeturales o inciertos, o no demostrados
por quien los alega.- Para ello, la actora habra de desplegar un minimo de actividad probatoria tendiente a demostrar |as alegadas
ganancias efectivamente perdidas o dejadas de percibir como consecuencia del accidente, con datos extraidos de larealidad (C. N.
Civ., esta Sala, 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/Mazzoconi, Laura Edith?; [dem., id., 23/06/2010, Expte.
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26720/2002 ?Pages, Mariano José c/Laudanno, Andrés Fabian y otros ¢/ dafios y perjuicios?; 1d., id., 15/7/2010, expte. N°©
45.251/1999, ?Gutenmajer, Miguel Angel ¢/ Htal. Gral. de Infecciosos Francisco J. Mufiiz y otros s/ dafios y perjuicios?, entre
muchos otros).-  Ello no es més que la aplicacion del principio general que establece que la prueba del dafio incumbe al
damnificado que pretende hacer valer laresponsabilidad del deudor y por tanto, él debe aportar la demostracion del hecho
constitutivo del derecho cuyo reconocimiento pretende como presupuesto de lareparacidn, y no basta para ello que el mismo sea
insinuado dogmaticamente o resulte de suposiciones no probadas o meras conjeturas (C.N.Civ., esta Sala, 15/03/2010, Expte. N°©
40.230/2006, ?Benzadon, Ricardo José c. Guillermo Dietrich S. A. y otro s/dafiosy perjuicios?; Idem., Id., 6/572011 Expte N°
98.202/2005, ?Gil, Juan Francisco ¢/ Transporte Ideal San Justo S. A. y otros & dafiosy perjuicios?).-  Asi se hadicho que quien
reclama lucro cesante, debe traer al juicio la prueba que demuestre su extension 0 aunque mas no sea, deje en el animo del juez la
certeza de que una ventaja no se produjo por haberlo impedido la accién del responsable o corresponsable del hecho (Conf C.N.Civ.,
sala C, Expte. N°1.116/96, 4/3/2010, ?Juarez, Mercedes del valle ¢/ Metrovias S.A. y otro § dafiosy perjuicios?). Ello asi, por
cuanto €l perjuicio debe surgir de pruebas que se asienten en bases concretas, reales y ciertas que hagan procedente el crédito que se
reclama-  Por ende, los accionantes debiron demostrar eficazmente los montos que dicen no haber percibido o el volumen de
ingresos del que se vieron frustrados, aportando elementos de conviccidn reveladores de que efectivamente se frustro una ganancia
que hubieran podido percibir de no haber existido el hecho por €l cual accionan (art. 377 del Codigo Procesal).-  Hadicho
reiteradamente este Tribunal, que es un imperativo del propio litigante aportar |as probanzas de los hechos que alega, de esta
verdadera carga procesal dependerala suerte delalitis (conf., C. N. Civ., esta Sala, 25/2/2010, Expte. N° 87.802/2000 ?Va déz,
Sandra Noelia ¢/ Urbano, Alberto Daniel y otro?; Idem, id., 30/3/2010, Expte. N° 69.932/2002, ?L edesma, Ramona Graciela ¢/
Acosta, Miguel Angel y otros?; 1d., id., 15/04/2010, ?Rendon, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith?, entre otros).- ~ Paraello, no
es suficiente el hecho de acreditar una determinada ocupacion u oficio, sino que también resulta necesario demostrar la pérdida
sufrida por la actividad propia (C.N.Civ.; esta Sala, 17/11/2009, Expte. N°95.419/05 ?Abeigdn, Carlos Alberto ¢/ Amarilla, Jorge
Osvaldo y otros & dafios y perjuicios?, Idem., id., 30/3/2010, Expte. N° 69.932/2002, 7L edesma, Ramona Graciela ¢/ Acosta, Miguel
Angel y otros?; 1d., id., 18/05/2010, Expte 58972/2005, ?Djenderedjian, Julio Cesar ¢/Brion Folga, Angel Juan y otro? entre otras
muchas).-  Ahorabien, conforme las probanzas arrimadas a la causa, no existe ningln elemento claro ni terminante que permita
apartarse de criterio sefialado precedentemente. Por ende, no procede indemnizar el reclamo pretendido porque estuvo a cargo de los
accionantes la obligacion de brindar a sentenciante los aportes probatorios que hacen procedente su crédito y no o hicieron, no
siendo suficiente el hecho de acreditar una determinada ocupacion u oficio, ya que también resulta necesario demostrar la pérdida
sufrida por la actividad propiay esto no ha sido demostrado en la causa (conf. C. N. Civ., esta Sala, Expte N° 69.932/2002, del
30/3/2010 2L edesma, Ramona Graciela ¢/ Acosta, Miguel Angel y otros &/ dafios y perjuicios? [dem, 18/5/2010, Expte 58972/2005
?Djenderedjian Julio Cesar c/Brion Folgar Angel Juan y otro s/dafios y perjuicios? l[dem 29/11/2011 Expte 68.734/2008 ?Mozo
Maria Silviay otro ¢/ Movitrak Safarisy Turismo de Frank Neumanny otro & dafiosy perjuicios).-  En consecuencia, no cabe
acoger los agravios vertidos en relacion a rubro en estudio.-  C) Gastos de farmaciaen materiade atencién médica Enloquea
este rubro respecta el aspecto probatorio debe ser valorado con criterio amplio, sin que sea necesaria la prueba acabada de todos los
gastos realizados, toda vez que la asistencia médica, sanatoria y farmacelitica provoca desembol sos de dinero que no siempre
resultan féciles de acreditar o no son reconocidos por laobra social y, ademas, porque |o apremiante en tales circunstancias parala
victima o sus familiares no reside en colectar pruebas para un futuro juicio sino en la atencion del paciente.- Lo propio acontece
aun en el caso de que el damnificado haya sido atendido en hospital es publicos o que cuente con cobertura social, toda vez que
siempre existen erogaciones que no son completamente cubiertas (C.N.Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004 V/ aldez
José Marcelino ¢/ Mifio Luis Alberto?; idem., id., 23/03/2010, Expte 89.107/2006 ?lvanoff, Doris Verénica c/ Campos, Walter
Alfredo?; 1d., id., 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Renddn, Juan Carlos c/Mazzoconi, Laura Edith?, 1d., id, 9/9/2010 Expte
24068/2006 ?Aguero Fernan Gonzalo y otro ¢/ ArriolaFernando Luisy otros &/ dafiosy perjuicios? entre otros).-  Enrelacion a
ello, también se expidié nuestro Méaximo Tribunal, ?Atento ala necesidad de salvaguardar el principio de lareparacion integral del
dafio causado, debe integrar el resarcimiento, aunque no hayan sido materia de prueba, los gastos médicos y de farmacia que
guarden razonable proporcion con la naturaleza de las lesiones sufrida por el actor 2(C. S. J. N. Fallos 288:139).-  Por €llo,
siempre que se haya probado la existencia del dafio, tal como acontece en la especie, donde se demostraron laslesionesy la
necesidad de la asistencia médica, alin cuando no se haya probado especificamente el desembolso efectuado para cada uno de los
gastos realizados, tiene el deber el magistrado de fijar el importe de |os perjuicios reclamados efectuando razonablemente la
determinacion de los montos sobre la base de un juicio moderado y sensato (art. 165 del Cédigo Procesal).-  Sin perjuicio de ello,
la presuncion es susceptible de rebatirse por prueba en contrario, la que debera producir quien alegalaimprocedencia del reclamo (s
el recurrente es el demandado) o pretende una suma superior alafijada por el sentenciante en uso de |as facultades que le otorga el
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art.165 del Cod. Procesal, cuando se trata del accionante (conf. C. N. Civ., esta Sala, 22/3/2010, Expte. N° 89.107/2006, ?lvanoff,
Doris Veronicac/ Campos, Walter Alfredo?; idem., id., 11/05/2010, Expte. 63279/2005 ?Andreozzi, Elsa Beatriz ¢/ Empresa de
Transporte Santa Fe (linea 39 int 64) y otros &/ dafiosy perjuicios?; 1d., id., 15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos
c/Mazzoconi, Laura Edith?, Id.,id., 27/9/2010 Expte. N° 35802/2007 ?De Asis, Rogelio Cristian Flavio ¢/ C.A. Ecotrans SA. (linea
174 interno 171) y otro s/dafios y perjuicios? entre otros).-  En virtud de las consideraciones precedentes ami criterio, lacifra
asignada por el sentenciante pararesarcir €l rubro en estudio luce razonable por 1o que no habran de acogerse |os agravios en este
sentido (art. 165 del CPCC).- D) Dafio Moral  El dafio moral -en tanto configura un menoscabo alos intereses no
patrimoniales- es el conjunto de sinsabores, angustias, pesares, sufrimientos, etcétera, que el injusto provoco en el damnificado; mas
allade las secuelas de orden psiquico que el episodio pueda o no dejar en la victima, segun su peculiar sensibilidad y circunstancias
personales (ver Cammarota, Antonio, ?Responsabilidad extracontractual. Hechosy actosiilicitos?, ed. Depalma, Buenos Aires, 1947,
p. 102; Zavala de Gonzdlez, Matilde, "Resarcimiento de dafios, T. 2b, pag. 593y ss.; Zannoni, Eduardo A., 7El dafio en la
responsabilidad civil?, Ed. Astrea, p. 287; CNCiv, Sala C, 22-12-2005, ?V ega Rubilan, Soria de las Mercedes ¢/ Transporte
Automotor General LasHeras SRL?, LL, online; id., Sala E, 26-5-2006, ?Montal betti, Carlos F. y otros ¢/ Microdmnibus Sur SACy
otros?).-  Conceptualmente, debe entenderse por dafio moral, toda modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de
la capacidad de entender, querer o sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de aquel a que se hallaba antes
del hecho, como consecuencia de este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramén Daniel, ?Reflexiones en torno al dafio mora y su
reparacion?, JA semanario del 17-9-1985).-  Esteinstituto se aplica cuando se lesionan los sentimientos o afecciones legitimas de
una persona que se traducen en un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O dicho en otros términos, cuando se
perturba de una manera u otrala tranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, seaen el ambito privado, o en €l
desempefio de sus actividades comerciaes. Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial afectalo que el sujeto
tiene, en cambio el dafio moral lesionalo que el sujeto 7es? (Matilde Zavala de Gonzélez, ?Resarcimiento de Dafios?, Presupuestos y
Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pag. 103, 1143y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85).-  El dafio moral constituye
un dafio auténomo cuya reparacion es independiente del dafio material, alin cuando éstos, en caso de existir, deban tenerse en cuenta.
Son rubros que merecen tratamiento diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razén de que tutelan distintos bienes
juridicos.-  Paraque surjael dafio moral, es menester que, ademas de un eventual desmedro econdémico, concurra una
2repercusion en los intereses existenciales? del sujeto y no se reputa que suceda solo ante molestias o inconvenientes de relativa
entidad (Conf. Orgaz, ?El dafio resarcible?, pag. 259). Lo que sereparaes €l resultado dafioso, €l perjuicio susceptible de
apreciacion desde la Optica del entendimiento, de la sensibilidad o de la voluntad de |a persona, no la actividad del responsable,
hecho ilicito o incumplimiento contractual, etcétera, que ha sido sblo la causa eficiente de aquél (Zannoni, ?El dafio en la
responsabilidad civil?, Astrea, 1982, pag. 1982, pag. 231).-  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que, enlo
concerniente alafijacion del dafio moral debe tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador
de responsabilidad y la entidad de los sufrimientos espiritual es causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion
no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C. S. J. N,
06/10/2009, ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educacion y Justicia de laNacién) ¢ juicios de conocimiento?; |dem.,
07/11/2006, ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provincia dey Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda
resultar duefio y/o guardian de los animales causantes del accidente s/ dafios y perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d., 24/08/2006, 2Ferrari
de Grand, Teresa Hortensia Mercedes y otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros §/ dafios y perjuicios?, Fallos 329: 3403; 1d.,
06/03/2007, ORI, ?Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros & dafiosy perjuicios?, Fallos
330: 563, entre muchos otros).-  Por otra parte, tratandose de la responsabilidad derivada de un hecho ilicito -como es €l caso de
autos- ya se trate de delitos o cuasidelitos, la reparacion del dafio moral es una obligacion ineludible del autor del hecho (art.1078 del
Cadigo Civil), mientras que en materia contractual, puede 0 no ser concedida por €l juez, quien esta facultado para apreciar
libremente el hecho generador y las circunstancias del caso eimponer o liberar al deudor de la reparacion del dafio moral (art. 522
del mismo Cédigo).-  El Derecho -desde una concepcidn sistémica en donde la Constitucién constituye €l vértice o nlcleo- tutela
intereses trascendentes de la persona, ademas de | os estrictamente patrimoniales. Adquiere agui, unasingular relevancia el derecho a
lasalud, cuyavigencia constitucional seinfiere delareglagenéricadel art. 33 de la Constitucion Nacional (Tobias, José W, ?Hacia
un replanteo del concepto (o el contenido) del dafio moral? L. L. 1993-E, 1227 - Responsabilidad Civil Doctrinas Esenciales Tomo
I11,33).- Atento las constancias de la causa, edad del accionante alafecha del hecho, dafio fisico y secuelas padecidas, tiempo de
recuperacion propondré a mis colegas confirmar el monto otorgado en lainstancia de grado (art 165 del CPCC).-  E) Intereses
Con respecto a agravio vertido por laaccionante y en relacion alaoportunidad a partir de lacual se generan los réditos sobre el
capital de condena, segin la doctrina plenaria ?2Gomez, Esteban ¢/ Empresa Nacional de Transporte? del 16/12/1958, los intereses se
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devengan ?a partir de cada dafio objeto de reparacion?.-  Este criterio ha sido recientemente ratificado por esta Excma. Camara
Nacional de Apelaciones el 20/04/2009 in re ?Samudio de Martinez, Ladislaa c Transportes Doscientos Setenta S.A.?, a sefidarse:
?En el acuerdo nadie ha puesto en tela de juicio la doctrinadel plenario dictado por esta Camara el 16 de diciembre de 1958 en
autos: "Gomez c./ Empresa Nacional de Transportes', de aplicacion cotidianaen el fuero, en virtud delacua "losintereses
correspondientes aindemnizaciones derivadas de delitos o cuasidelitos, se liquidaran desde el dia en que se produce cada perjuicio
objeto de lareparacion” (LA LEY, 93-667 y JA, 1959-1-540). (Ampliacién de fundamentos a | as tres primeras cuestiones.
Fundamentos a la cuarta cuestion de los Dres. Gerénimo Sansd, Mauricio L. Mizrahi, Claudio Ramos Feijéo, Omar L. Diaz
Solimine, Miguel A. Vilar, Eduardo A. Zannoni, Martadel Rosario Mattera, Zulema D Wilde, Beatriz A Verén, Oscar J. Ameal,
LidiaB. Hernandez, SilviaA. Diaz y Marcela Pérez Pardo).-  Enrelacion a agravio de la accionaday en cuanto alatasa aplicable
caber sefialar que segun la doctrinalegal vigente en el Fuero, a partir del reciente fallo plenario ?Samudio de Martinez? que dgjo sin
efecto los anteriores ?Vazquez, Claudia Angélica ¢/ Bilbao, Walter y otros &/ dafios y perjuicios? del 02/08/93 y ?Alaniz, Ramona
Eveliay otro ¢/ Transportes 123 SACI interno 200 ¢/ dafios y perjuicios?, del 23/03/04, corresponde aplicar desde el inicio dela
moray hasta el efectivo pago del capital de condenalatasa activa cartera general (préstamos) nominal anua vencida atreinta dias
del Banco delaNacion Argentina.-  Latasa de interés fijada debe computarse desde el inicio de lamora hasta el cumplimiento de
la sentencia, salvo que su aplicacion, en el periodo transcurrido hasta el dictado de dicha sentencia, implique una alteracion del
significado econémico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.-  Por ello, ninguna duda cabe que si se
determinaron los distintos montos indemnizatorios a la fecha de ocurrencia del hecho ilicito, corresponde directamente la aplicacion
del citado fallo plenario desde el inicio delamora hasta el cumplimiento de la sentencia (art. 303 del Cadigo Procesal) (C. N. Civ.,
esta Sala, 28/09/2009 Expte. N° 101.903/2005 ?Ochoa, Raul Vladimiro ¢/ Recoletos Argentina S. A.?; ldem., id.,19/11/2009, Expte.
N° 115.969/2003 ?Rodriguez Ayoroa, Hilda Mabel ¢/ Deconti S.A. y otros?; Id., id., 4/5/2010 Expte. N° 28.910/2003, ?Colombo,
Aquilino Manuel ¢c. De Rosso, Héctor Eduardo?, entre otros).-  Sin embargo, distinto criterio sostenemos cuando todos los rubros
han sido estimados a lafecha de la sentencia de primerainstancia (C. N. Civ., esta Sala, 11/02/2010, Expte. N° 52.629/2005,
?Solimo, Héctor Marcelo ¢/ Trenes de Buenos Airesy otro?; Idem. Id., 25/02/2010, Expte. N° 87.802/2000, ?Valdez Sandra Noelia
¢/ Urbano Alberto Daniel y otro?; Id., id., 15/3/2010, Expte. N°40.230/2006 ?Benzadon, Ricardo José c. Guillermo Dietrich S. A.y
otro?; 1d. 1d.,21/12/09 Expte. N° 43.055/99 ivanco, Angela Beatriz ¢/ Erguy, Marisa Beatriz y otros?; 1d., id., 17/11/2009,
?Pierigh, Fabiana Claudia c/ Radetch, Laura Virginiay otros?), o al menos algunos de ellos han sido determinados tomando valores
vigentes alafechadel pronunciamiento de grado o de otro momento procesal como, por ejemplo, lafechadel dictamen pericia (C.
N. Civ., esta Sala, 11/03/2010, Expte 114.707/2004, ?Vadez, José Marcelino ¢/ Mifio, Luis Alberto del 11/3/2010; Idem., id.,
27/4/2010, Expte. N° 92838/2001, ?Bertagni, Alberto Eugenio ¢/ Baron, Martin?, entre otros).-  Ello asi, por cuanto tal como
sostuvimos las tres integrantes de esta Sala en oportunidad de pronunciarnos con la mayoria ala cuarta cuestion propuestaen el
referido plenario, laaplicacion de latasa activa, que tiene por objeto mantener incdlume la significacién econdmica de la condena,
puede implicar como un efecto no querido un resultado contrario y objetivamente injusto, produciendo una alteracion del significado
economico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido.(Conf. CNClv, esta Sala,10/8/2010, expte. N°
69.941/2005 ?Gutiérrez, Luis Alfredoy otro ¢/ Luciani, Daniela Cyntiay otros §/ dafiosy perjuicios?).-  En el presente aplicar una
tasade interés diferente, seria apartarse de ladoctrinalegal, dado que no se advierte o se explica de qué modo, la aplicacion de la
tasa activa establecida por €l juzgador sobre valores estimados ala fecha del siniestro pueda conducir a una alteracion sustancial del
significado econémico del capital de condena, que configure un enriquecimiento indebido, Gnico supuesto factico que este Excmo.
Tribunal en pleno tuvo en cuenta como para apartarse del principio general por él establecido (Conf. C. N. Civ., esta Sala,
15/04/2010, Expte. 114.354/2003 ?Rendon, Juan Carlos ¢/ Mazzoconi, Laura Edith?, entre otros).-  Tal €l criterio que
invariablemente hemos sostenido en otros precedentes similares en que | os distintos rubros se determinaron teniendo en
consideracién valores de laépocadel evento.-  Asi, dijimos que: ?Habiéndose determinado |os distintos montos indemnizatorios a
lafechade ocurrenciadel hecho ilicito, corresponde la aplicacion del fallo plenario dictado por esta Excma. Camara Nacional de
Apelaciones del 20/04/2009, in re ?Samudio de Martinez, Ladislaa c. Transportes Doscientos Setenta S.A.?, estableciendo la
aplicacion de latasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de la Nacion Argentina, desde
el inicio delamorahasta el cumplimiento de la sentencia (art.303 del Cédigo Procesal) (C.N.Civ., esta Sala, 28/09/2009 Expte.
N°101.903/2005 ?Ochoa, Rall Vladimiro ¢/ Recoletos Argentina S. A.?; Idem., id.,19/11/2009, Expte. N° 115.969/2003, ?Rodriguez
Ayoroa, HildaMabel ¢/ Deconti S.A. y otros?; 1d., id., 4/5/2010, Expte. N° 28.910/2003, ?Colombo, Aquilino Manuel c. De Rosso,
Héctor Eduardo?; 1d., id., 11/5/2010, Expte. N°7.184/2006 ?Cauda de Devoto, Elisabeth Jacqueline y otros ¢/ Marani, Claudio
Daniel y otros ¢/ dafios y perjuicios?; 1d., id., 21/9/2010 Expte. N° 95.244/2005 ?Pizarro Cardenas, Oscar Rolando ¢/ Lagomarsino,
Marialsabel & dafiosy perjuicios?, Id., id ,6/12/2010, Expte 65.360/2006 ?Silvero, Alberto ¢/ Dota S.A Transporte Automotor
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s/dafios y perjuicios? entre otros muchos).-  En virtud de ello estimo que en el caso sub examine no se verifica el supuesto factico
que este Excmo. Tribunal en pleno tuvo en cuenta en la dltima parte de ?Samudio?, por lo que corresponde desestimar €l agravio
planteado por las accionadas.-  En consecuencia, y teniendo en cuenta las consideraciones ef ectuadas como la obligatoriedad que
emerge de ladoctrina plenaria aludida, conforme lo dispuesto por €l art. 303 de Cédigo Procesal, que establece que los fallos
plenarios son de aplicacion obligatoria parala Camaray |os jueces de primera instancia, respecto de los cuales aquélla es Tribunal
de Alzada, corresponde aplicar ?a partir de cada dafio objeto de reparacion ? hasta el efectivo pago del capital de condena, latasa
activa cartera general (préstamos) hominal anual vencida atreinta dias del Banco de la Nacion Argentina que fuerafijadaen la
instanciade grado.-  Por todo lo hasta aqui expuesto, propongo al Acuerdo: 1) Modificar parcialmente la sentencia recurrida
estableciendo que los intereses se fijaran a partir de la fecha del perjuicio objeto de reparacion hasta el efectivo pago del capital de
condena alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida atreinta dias del Banco delaNacion Argentina.-  2)
imponer las costas de Alzada a las demandadas vencidas (art.68 del Codigo Procesal).-  TAL ESMI VOTO  LaDraBeatriz
A.Veron adhiere al voto precedente. Con lo que termind el acto, firmando las Sefioras VVocales por ante mi quedoy fe.  Se
deja constancia que la Dra. Zulema Wilde no suscribe la presente por hallarse en uso de licencia (art.109 del R.J.N.).  Buenos
Aires, febrero de 2013.- Y VISTOS: lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente transcripto el
Tribunal RESUELVE: 1) Modificar parcialmente la sentencia recurrida estableciendo que los intereses se fijaran a partir de la
fecha del perjuicio objeto de reparacion hasta el efectivo pago del capital de condena alatasa activa cartera general (préstamos)
nomina anual vencida atreintadias del Banco delaNacion Argentina-  2) Imponer las costas de Alzada a las demandadas
vencidas (art. 68 del Cédigo Procesal).-  Para conocer |os honorarios regulados a fs. 436 que fueran apelados a fs 448,451,452
y453 respectivamente  En atencién a monto comprometido, naturaleza del proceso, calidad, eficaciay extension del trabajo
realizado, cantidad de etapas cumplidas, resultado obtenido, y de conformidad con lo dispuesto por los arts. 1, 6, 7, 9,10, 19,10, 37,
38y conc. delaley 21.839, y su modificatoria 24432 asimismo y merituando | os trabajos desarrollados por |os expertos se aplicara
el criterio de la debida proporcion que los emolumentos de | os peritos deben guardar con los de los demas profesional es
intervinientes en el proceso (conf. C.S.J.N., Fallos 236:127; 239:123; 242:519; 253:96; 261:223; 282:361) asi como laincidencia
gue han tenido en el resultado del pleito y de conformidad con los arts 505 del Cédigo Civil y 478 del Codigo Procesal, por
considerarlos gjustados a derecho se confirman los honorarios regulados alos profesionales y peritos intervinientes en lainstancia de
grado.-  Enatencién a monto del proceso resultado obtenido complejidad y labor profesional respecto de latarea desarrollado en
la Alzada de conformidad con lo dispuesto en €l art 14 delaley de aranceles profesionales, seglin texto ley 24432 se regulan los
honorarios de |as | etradas apoderadas de |a parte actora Dra. Marta Susana Ginestay Maria José Angeles Marrodan Ginestaen la
sumade pesos ? ($...) y los del Dr. Herndn Diego Pérez Rachel apoderado de la citada en garantia Orbis Argentina de Seguros S.A
en lasumade pesos ? ($...) y los de laletrada apoderada de HSBC La Buenos aires Seguros SA Dra. Maria Dolores Monclaen la
sumadepesos? ($...) Registrese Notifiquesey devuélvase.  Sedgja constancia que la Dra.Zulema Wilde no suscribe la

presente por hallarse en uso de licencia (art. 109 del R.J.N.).- Correlaciones:  2Cariati, Federico
c/Heidelberg, Ricardo y otros s/dafios y perjuicios? - Cam. Nac. Civ. - Sala A - 29/02/2012 Cita
digital:
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