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Calumnias E Injurias Prueba Testimonial Dano Moral

JURISPRUDENCIA En la Ciudad de Buenos Aires, capital de
la Republica Argentina, alos 12 dias del mes de diciembre del afio dos mil trece, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala
"A" de laExcma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, para conocer en los recursos de apelacion interpuestos en los autos
caratulados: "A., E. B. y otro ¢/ G. B., R. ¢/ dafios y perjuicios’, respecto de la sentencia de fs. 464/474, €l tribunal establecié la
siguiente cuestion aresolver:  ¢ESJUSTA LA SENTENCIA APELADA?  Practicado el sorteo resulté que la votacion debia
realizarse en el siguiente orden: sefiores jueces de cdmaradoctores:  SEBASTIAN PICASSO - RICARDO LI ROSI - HUGO
MOLTENI. A LA CUESTION PROPUESTA, EL DR. SEBASTIAN PICASSO DIJO:  |.- Lasentenciadefs. 464/474
-aclarada afs. 485- hizo lugar alademanday condend aR. B. G. aabonar, dentro del plazo de diez dias, lasumade$?aE. B. A.y
aM.l.P.deA., conméslascostas del juicio.  Contradicho pronunciamiento se alzala demandada, quien expreso agravios afs.
529/533, los que fueron replicados por los actores afs. 536/537.  11.- En autos se debate el resarcimiento de |os dafios sufridos por
los actores como consecuencia de supuestos insultos -que |os demandantes consideran ultrajantes, discriminatoriosy lesivos de su
honor- y de amenazas de muerte emitidos por la Sra. G. B., quien eravecinade aquellos.  En su sentencia, el Sr. juez de grado
consider6 que los insultos y las amenazas provenientes de la demandada -que juzgo probados- afectaron los sentimientos'y el honor
delos actoresy les generaron disgustos y preocupaciones. Concluy6 que la Sra. G. B. debe indemnizar el dafio moral que sufrieron
los demandantes, y en consecuencia -como yalo sefial é-, admitié lademanda, con costas alaemplazada.  111.- Previo atodo
aclaro que, a cumplir los agravios de la demandada | a critica concreta y razonada que prescribe €l art. 265 del CPCCN, en arasde la
amplitud de la garantia de defensa en juicio, y conforme al criterio restrictivo que rige en esta materia (Gozaini, Osvaldo A., Codigo
Procesal Civil y Comercial de la Nacién. Comentado y Anotado, LaLey, Buenos Aires, 2006, t. |1, p. 101/102; Kielmanovich, Jorge
L., Cédigo Procesal Civil y Comercia de laNacion. Comentado y Anotado, Lexis Nexis, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2003, t. I,
p. 426), no propiciaré la sancion de desercion que postulala contrariaafs. 536.  Por otra parte, creo necesario recordar que los
jueces no estan obligados a hacerse cargo de todos'y cada uno de |os argumentos expuestos por las partes ni a analizar las pruebas
producidas en su totalidad, sino que pueden centrar su atencion Uinicamente en aquellos que sean conducentes para la correcta
decision de la cuestion planteada (art. 386, CPCCN). V.- Larecurrente se agravia porque €l juez de la anterior instancia tuvo por
acreditadas lasinjurias y las amenazas con la declaracion de dos testigos, cuyos dichos considera carentes de eficacia probatoria por
ser mendaces y parciales. Se quejatambién porque afirma que el colega de grado eximi6 alos actores de la obligacion de producir
prueba sobre las supuestas consecuencias dafiosas. Asimismo cuestiona, por un lado, el monto de la condena, por exceder
sobremanera el reclamo de los actores 'y, por otro, laimposicion de las costas, en el entendimiento de que el magistrado de grado
debio haber ponderado el rechazo del rubro "pérdidade chance'. V.- Como acertadamente |o sefial6 el juez de grado, en modo
alguno puede asimilarse sin mas el sometimiento al instituto denominado instituto de la probation a un reconocimiento de
responsabilidad civil por parte del imputado.  El art. 76 del Codigo Penal establece que el pedido de suspensién del juicio a prueba
no implica confesion o reconocimiento de la responsabilidad civil en contra del imputado, por o que el acto de solicitar la probation
no podra ser invocado por la victima de lesiones para eximirse de probar en el proceso civil los presupuestos de la obligacion de
reparar (estasala, L. 549.040, "Juérez, Mauricio y Otros c/ Bellio Pablo Ricardo y Otros &/ dafios y perjuicios’, del 26/5/2010).
Efectuada esta introduccion, habré de tratar las quejas de larecurrente.  Como es sabido, lainjuriay la calumnia constituyen
atentados al honor, derecho personalisimo de rango constitucional (art. 33, Constitucion Nacional; art. VV, Declaracion Americana de
los Derechos y Deberes del Hombre; art. 12, Declaracién Universal de Derechos Humanos; art. 11, Convencion Americana Sobre
Derechos Humanos, todas ellas de rango constitucional en lostérminos del art. 75 inc. 22 de la Constitucion Nacional).  Lainjuria
es una figura genérica que consiste en deshonrar o desacreditar a una persona, mientras que la calumnia se configura mediante la
imputacion falsa de un delito doloso o una conducta criminal dolosa, aunque sea indeterminada (V ézquez Ferreyra, Roberto A.,
comentario a art. 1089 en Bueres, Alberto J. (dir.) - Highton, Elenal. (coord.), Cédigo Civil y normas complementarias. Analisis
doctrinario y jurisprudencial, Hammurabi, Buenos Aires, 1999, t. 3A, p. 280).  Enlaresponsabilidad civil derivada de lasinjurias,
supuesto contemplado en el art. 1089 del Cadigo Civil, quedan abarcados todos | os dafios provocados por conductas que atacan €l
honor, aungue no encuadren en un tipo penal, ya se trate de perjuicios materiales (incluidos por lareferenciade lanormaa "dafio
efectivo o cesacion de ganancia apreciable en dinero™) o del dafio moral (Kemelmajer de Carlucci, Aida, comentario a art. 1089 en
Belluscio, Augusto C. (dir.) - Zannoni, Eduardo A. (coord.), Codigo Civil y leyes complementarias comentado, anotado y
concordado, Astrea, Buenos Aires, 1994, t. 5, p. 246/252; Borda, Guillermo A., Tratado de derecho civil. Obligaciones, LaLey,
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Buenos Aires, 2008, actualizado por Algjandro Borda, t. 11, p. 273/274, n° 1353; Cazeaux, Pedro N. - Trigo Represas, Félix A.,
Derecho de las obligaciones, La Ley, Buenos Aires, 2010, p. 661/662, n° 2487; Llambias, Jorge J., Tratado de derecho civil.
Obligaciones, Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 2012, t. IV-A, p. 102y ss., n° 2386y 2389).  ExplicaKemelmajer de Carlucci que
hay dos requisitos para que se configure lainjuria. En primer lugar, debe existir un acto que desacredita o deshonra. Lainjuria puede
realizarse de las més diversas formas (bofetdn, alegorias, caricaturas, emblemas, alusiones, etc.), de maneraverbal o escrita, puede
ser gjecutada directa o indirectamente (en forma manifiesta o encubierta), y provenir de actos de comision o de omisiones. Para
saber si un hecho 0 una omision esinjuriante hay que apreciar los antecedentes del caso, como ser el lugar y ocasién en que fue
proferida, las relaciones entre ofensor y ofendido, etc. En segundo término, debe valorarse el elemento subjetivo; no es
imprescindible que medie dolo, pero es preciso, a menos, la existencia de culpa del agente (Kemelmajer de Carlucci, op. cit., t. 5, p.
246/248, ap. 6).  Sentado lo que antecede, corresponde analizar si se encuentran demostradas |as supuestas injurias y amenazas
proferidas por lademandante hacialos actores.  Adelanto que esos extremos pueden tenerse por probados con la declaracién de
lostestigos A. y P.. En efecto, el Sr. A. expresd: "el dia 10 de Mayo se festgjabala matriculacion de C. A. y hubo gritos provenientes
del 5° piso en el cual amenazaban alamamade C. y dirigian insultos alos diferentes miembros de la familia, lamadre de C. se
empez0 a sentir mal y llamaron alapolicia' (sic, respuestaa4® pregunta, fs. 345). A suvez, el Sr. P. refirio: "el 10 de Mayo se
realizo unareunion familiar parafestgjar que C. habia sacado la Matricula de Arquitectay estando reunidos empezaron a escuchar
insultos, ladridos de perros, amenazas que provenian del 5° piso, desprestigiando al suegro del dicentey que la Sra. P. no salga sola
ala calle porque supuestamente esta amenaza veniadel quinto pisoy lavoz eradelaSra. R." (sic, respuestaa 4° pregunta, fs. 346).
El deponente precisd que aquel dia escuchd los siguientes insultos: "negra de mierda’, "hijas buenas para nada, "medicucho”, "te vas
amorir por el asma, "ojalaque te mueras' (respuestaa6° pregunta, fs. 346 vta).  Larecurrente sostiene que las declaraciones de
lostestigos A. y P. son tendenciosas debido a vinculo de amistad y familiar con los actores. Considera también que los deponentes
incurrieron en gruesas contradiccionesy que no coinciden en el relato.  No se me escapa que €l testigo A. declard que es amigo de
lafamiliay que el deponente P. afirmo ser el yerno de los actores. En efecto, €l primero de ellos dijo que conocia a los actores desde
hacia dos afios y que eraamigo de lafamilia (vid. respuestaala la pregunta, fs. 345), y el segundo refirié ser el esposo de M. C.,
hija de los demandantes (vid. respuestaalaia pregunta, fs. 346). Ahorabien, considero que el solo hecho de que exista un vinculo
de amistad o familiar con los actores, aun cuando obliga ajuzgar sus manifestaciones con mayor severidad, no descalifica sus
dichos. De las declaraciones mencionadas se colige que ambos deponentes son contestes en sefialar que en la casa de los actores,
en ocasion de celebrar la matriculacion de una de sus hijas, escucharon insultosy amenazas. Si bien |os testigos no conocian ala Sra.
G. B. como para afirmar que esos improperios e intimidaciones eran de su autoria, lo cierto es que sefialaron que provenian del 5°
piso, donde vive lademandada.  En este entendimiento, teniendo en cuenta la coherencia en €l relato de los deponentes, la
razonabilidad de sus dichos, y los demés elementos de autos que hacen alas circunstancias facticas en las que se produjo este
altercado, no habré de coincidir con los planteos tendientes a que se deseche la prueba testimonia . En consecuencia, las
declaraciones de los Sres. A. y P. pueden ser vadlidamente tenidas en cuenta a fin de dar por acreditadas lasinjuriasy las amenazas.
A mayor abundamiento, cabe poner de relieve que la quejosa no impugnd 1os referidos testimonios en la oportunidad prevista por
el art. 456 del CPCCN.  En cuanto alos cuestionamientos acerca de la fecha en que ocurrié la situacion mencionada por 1os
testigos, si bien transcurrié un lapso significativo entre el momento en que M. C. A. (hijade |os actores) obtuvo el diploma de
arquitecta, el 26/8/2006 (vid. fs. 286) y lafecha en que prestd juramento para el gercicio dela profesion, el 10/5/2009, ello no es
suficiente para presumir que efectivamente este Ultimo evento no ocurrid. Por o demés, no encuentro motivos que puedan haber
[levado alos actores a fal sear la data de este Ultimo acontecimiento, pues entiendo que, si hubiera mediado unaintencion mendaz de
su parte, podrian haber elegido referirse a cualquier otro momento, sin tener que acudir a una mentira que no tendria sentido ni razén
deser. Endefinitiva, esclaro que e proceder de la demandada fue injurioso y apto para producir dafios alos actores, por [o que
propongo a acuerdo que se rechacen las quejas vertidas a respecto y se confirme este medular aspecto de lasentencia.  VI.-
Corresponde entonces analizar las quejas relativas a rubro "dafio moral".  Siguiendo a Pizarro, "El dafio moral importa(...) una
minoracién en la subjetividad de la persona, derivada de lalesion a un interés no patrimonial. O, con mayor precision, una
modificacién disvaliosa del espiritu, en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de unalesién
aun interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de estar diferente de aquel a que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente perjudicial” (Pizarro, Ramon D., Dafio moral. Prevencion. Reparacion. Punicion. El dafio
moral en ladiversas ramas del derecho, Hammurabi, Buenos Aires, 2004, p. 31).  Enlo que atafie a su prueba, cabe sefidar que, a
tenor del principio que sientael art. 377 del CPCCN, se encuentra en cabeza de la actora la acreditacion de su existenciay magnitud,
aungue, en atencion alas caracteristicas de esta especial clase de perjuicios, sea muy dificil producir prueba directa en ese sentido, lo
que otorga gran valor alas presunciones (Bustamante Alsina, Jorge, "Equitativa valuacion del dafio no mensurable”, LL,
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1990-A-655).  En cuanto a su valuacion, cabe recordar |o recientemente sefialado por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
en el sentido de que: "Aun cuando €l dinero sea un factor muy inadecuado de reparacion, puede procurar algunas satisfacciones de
orden moral, susceptibles, en cierto grado, de reemplazar en el patrimonio moral el valor que del mismo ha desaparecido. Setratade
compensar, en lamedida posible, un dafio consumado (...). El dinero es un medio de obtener satisfaccidn, gocesy distracciones para
reestablecer el equilibrio en los bienes extrapatrimoniales. El dinero no cumple una funcion valorativa exacta, el dolor no puede
medirse o tasarse, sino que se trata solamente de dar algunos medios de satisfaccion, 1o cual no esigual alaequivalencia. Empero, la
dificultad en calcular los dolores no impide apreciarlos en su intensidad y grado, por lo que cabe sostener que es posible justipreciar
la satisfaccion que procede pararesarcir dentro de lo humanamente posible, las angustias, inquietudes, miedos, padecimientosy
tristeza propios de la situacion vivida' (CSIN, 12/4/2011, "Baeza, Silvia Ofelia ¢/ Provincia de Buenos Airesy otros', RCyS,
noviembre de 2011, p. 261, con notade Jorge Mario Galdds).  En otras palabras, €l dafio moral puede "medirse” en lasumade
dinero equivalente para utilizarlay afectarla a actividades, quehaceres o tareas que proporcionen gozo, satisfacciones, distracciones
y esparcimiento que mitiguen el padecimiento extrapatrimonial sufrido por la victima (Galdés, Jorge M., "Breve apostilla sobre €l
dafio moral (como "precio del consuelo") y la Corte Nacional”, RCyS, noviembre de 2011, p. 259). La mismaidea se desprende del
art. 1041 in fine del Proyecto de Cédigo Civil y Comercial Unificado que actualmente se encuentra a estudio del Congreso Nacional,
acuyo tenor: "El monto de laindemnizacion debe fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y compensatorias que pueden
procurar las sumasreconocidas'.  Eseseel criterio que tendré particularmente en cuenta para evaluar la suma que corresponde
fijar en el sub lite en concepto de dafio moral, alaluz de las caracteristicas del hecho generador, su repercusion espiritual en la
victima, y las demas circunstancias del caso. ~ Ahora bien, como es sabido, €l honor tiene dos facetas: una subjetiva, que serefiere
alaautoestima (honra), y una objetiva, que versa sobre la estimacion ajena (crédito, fama o reputacion). Esta distincion tiene
importancia para determinar el alcance del dafio, pues: "...éste seramas reducido en el caso deinjuria sélo conocida por €l ofendido
0 cuyo contenido esinverosimil y no creido por los demés; en cambio, €l perjuicio es més grave, cuando, ademas de |la autoestima,
se afectalafama o reputacion de una persona’ (Zavala de Gonzalez, Resarcimiento de dafios, Hammurabi, Buenos Aires, 1997, t.
2C, p. 345/346).  Enlaespecie esindudable -por las razones que ya he explicitado- que losimproperiosy las amenazas
ocasionaron en los actores un dafio moral resarcible. Sin embargo, debo poner de relieve que, si bien estén acreditados los insultos,
parecen haber tenido un alcance limitado, pues Unicamente se probd que fueron conocidos por lostestigosA.y P..  Por otro lado,
no puedo soslayar que las amenazas generaron angustia e incertidumbre en los actores, todo lo cual deben ser ponderado.  En
efecto, el testigo A. expresd: ...Esto provocd que M. |. no salga sola de su departamento por |as amenazas recibidas, siempre salia
acompafiada de algun hijo y este incidente le agravo el tema del asma (vid. respuesta a4° pregunta, fs. 345). Asimismo, al ser
preguntado el Sr. P. acerca de como fue el desarrollo de lavidafamiliar y las decisiones de los actores a partir de la fiesta, constesté:
"fue problematico el desarrollo de lavidafamiliar yaquela Sra. P. sele agravé el estado de asma, nervios por no querer estar sola
en lacalle, inseguridad permanente a punto que habia que acompafiarlaa domicilio y alafamilia se trataba de turnar para que no
esté sold" (sic. respuestaa pregunta 5°, fs. 346 vta.).  Finalmente, debo sefidlar que nadie mejor que el damnificado puede
justipreciar €l dafio moral que padecio, en atencidn ala naturaleza subjetivay personal de este perjuicio. Por ello, aun cuando el
reclamo se haya sujetado alo que en definitiva resultare de la prueba a producirse en autos, no corresponde conceder més de lo
solicitado si las producidas en el expediente no arrojan elementos adicionales alos que pudo haber tenido en cuenta la actora al
demandar respecto de este punto (esta sala, 22/8/2012, "Rein, Flavio Eduardo ¢/ Bayer S.A.y otros', L n° 584.026; idem, 11/9/2012,
"Ramirez, ElsaMiriac/ Terazzi, Hernan Agustin y otros § Dafiosy Perjuicios’, L. n° 601.392; idem, 18/2/2013, " Sacchi, Sebastian
Nicolas ¢/ Transportes Metropolitanos General Roca S. A. y otros &/ Dafios y Perjuicios’, L. n° 534.862; idem, 3/6/2013, "Fargas,
Javier Hernan y otro ¢/ Milacoutakis, Jorge Daniel y otros & Dafiosy Perjuicios’, L. n° 611.760).  Por todas estas consideraciones,
entiendo que el monto reconocido en la sentencia en crisis resulta excesivo, por |o que propongo a acuerdo reducirlo ala suma
reclamadade $ ? (art. 165, CPCCN).  VII.- Con relacion ala queja sobre las costas de primerainstancia, se ha sostenido que €l
caracter de vencido se configura para el demandado si 1a accién prospera, aungue lo sea en una minima parte en cuanto al monto, si
laactoratriunfé en todas las cuestiones litigiosas (Fenochietto, Carlos E. - Arazi, Roland, Cédigo Procesal Civil y Comercia dela
Nacion, comentado y concordado, Astrea, Buenos Aires, 1993, t. 1, p. 286).  Por €ello, entiendo que no existen elementos que
justifiquen un apartamiento del principio objetivo de la derrota (art. 68 CPCCN), y por consiguiente propicio que se confirme o
decidido al respecto en lasentenciaen crisis.  VIII.- Finalmente, en atencién al éxito obtenido en estainstancia por cada unade las
partes, en los términos del art. 68 del CPCCN, juzgo que las costas de al zada deberian imponerse en un 50% alos actoresy en el
restante 50% alademandada.  |X.- Por todo €ello, parael caso de que mi voto fuere compartido, propongo a acuerdo hacer lugar
parcialmente al recurso de lademandada, y en consecuencia: 1) Modificar la sentencia apelada en el sentido de reducir lareparacion
del dafio moral alasumade $ ?; 2) Confirmar la sentencia en todo |0 demés que decide y fue objeto de apelacion y agravios, y 3)
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Imponer las costas de alzada en un 50% a cargo de los actores y en el restante 50% alademandada.  LosDres. Ricardo Li Rosi y
Hugo Molteni votaron en el mismo sentido por razones andlogas alas expresadas en su voto por el Dr. Sebastian Picasso.  Conlo
guetermind el acto.  Escopiafiel desu origina que obraafs. del Libro de AcuerdosdelaSala"A" de laExcma. Camara
Nacional de Apelacionesen lo Civil. Buenos Aires, 12 dediciembrede2013. Y VISTOS:  Por lo que resultadel
acuerdo que informa el acta que antecede, Se Resuelve: 1) Reducir el monto de condena ala suma de pesos ? ($ 2.-); 2) Confirmar la
sentencia en todo lo demas que decide y fue objeto de apelacién y agravios, y 3) Imponer las costas de alzada en un 50% a cargo de
los actoresy en el restante 50% alademandada.  Notifiquese, comuniquese a la Direccion de Comunicacién Pablica de la

C.S.JN. enlaformade précticay devuélvase. SEBASTIAN PICASSO - RICARDO LI ROSI - HUGO MOLTENI
Correlaciones: T.,M. C. c/M., B. ddafios y perjuicios- Cam. Nac. Civ. - SalaL - 13/07/2010
Citadigital:
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