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Concurso Preventivo Homologacion De Acuerdo Efectos Oponibilidad Acreedor
Con Privilegio Especid

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 8 de abril de2013. Y
VISTOS: 1.) Apeld e acreedor laboral Ever Daniel Villalba el decreto copiado en fs. 96/104 por el que se rechazé la
impugnacion al acuerdo preventivo presentado en autos 'y se dispuso su homologacion.-  Los fundamentos fueron desarrollados en
fs. 116/127, siendo respondidos por la concursada en fs. 133/137 y por lasindicaturaen fs. 141/142.-  Enfs. 162/166 fue oidala
Sra. Representante del Ministerio Plblico, quien dictamind en €l sentido que surge delasfojas citadas.-  2.) Previo aingresar en €l
analisis de los agravios alegados por €l quejoso, se muestra conducente realizar una breve descripcion de las circunstancias facticas
del caso. De las constancias habidas en la causa, y en lo que aqui interesa, resultaque: @) Los acreedores de Food & Service
Consulting SA fueron agrupados en las categorias "quirografarios', "quirografarios entidades publicas', "privilegio especial”,
"laborales' y "AFIP" (fs. 4/5).-  b) Laconcursada presenté propuesta de acuerdo preventivo paralas categorias |os acreedores
"quirografarios comunes’, "laborales’ y "AFIP?. Parael primer grupo, ofrecio el pago del 65% de la acreencias verificadas en cuatro
(4) cuotas con vencimiento los dias 29.08.13 -20% del crédito-, 29.08.14 -20%-, 29.08.15 -30%- y 29.08.16 -30%-, con mas un
interés del 8% anual sobre cada cuota computado desde la homologacion del acuerdo. Paralos acreedores laborales propuso abonar
el 65% de los créditos en cuatro (4) iguales, anuales y consecutivas, venciendo la primer cuota el dia 29.08.12, con mas el 8% anual
sobre cada cuota computado desde |a presentacion concursal; respecto de los créditos laborales con privilegio especial, ofreci6 pagar
el 100% del monto verificado, manteniendo el mismo cronograma de pagos e intereses previsto para €l resto de los créditos laborales
(fs. 87/88).-  c) Luego de que la sindicaturainformara acerca de la obtencion de las mayorias legales para la aprobacion de la
propuesta en cada una de las categorias fijadas (100% del capital computable y 100% de los acreedores verificados y/o declarados
admisibles), el acreedor laboral tardio Ever Daniel Villalbaimpugno el acuerdo, alegando que los créditos de los dos Unicos
acreedores laborales que prestaron su conformidad para habilitar la homologacién del concordato -Santos Clausi y José Eduardo
Vaverde- serian fraudulentos, en tanto nunca prestaron servicios para la concursada. Explico que las acreencias en cuestion
-originadas en el marco de sendos acuerdos celebrados ante €l S.E.C.L.O.- resultarian ser un fraude simulatorio alos efectos de
generar un pasivo laboral inexistente para asi poder imponer alos verdaderosy legitimos acreedores privilegiados laborales la
propuesta concursal, a efectos de licuar €l pasivo laboral real, teniendo en cuenta que dichos acreedores representan €l 100% del
pasivo gque conforma la categoria respectiva, tanto de los quirografarios como de los que tienen privilegio especial. Manifest6 que
por estos motivos se promovio accion de dolo en los términos del art. 38 LCQ contra Santos Clausi y José Eduardo Valverde,
proceso que se encuentra actualmente en trémite.-  Cuestiond también el contenido de |a propuesta por mostrarse abusiva, en
razén de que conlleva una quita encubiertaalaluz del actual proceso inflacionario que -a su entender- provocara la depreciacion
absoluta del capital, que en lo que respecta a los acreedores |aboral es, representaria un avasallamiento alos principios de
intangibilidad e irrenunciabilidad del crédito y que, en definitiva, los acreedores obtendrian una mayor satisfaccion de las acreencias
en el marco de un proceso liquidatorio (fs. 49/69).-  d) La Sra. Juez a quo, atendiendo al carécter taxativo de las causales de
impugnacion del acuerdo, dio sdlo curso alarelativaal pasivo laboral inexistente, que consideré comprendida en el supuesto del inc.
3° ddl art. 50 LCQ -?exageracion fraudulenta del pasivo?-, disponiendo su sustanciacion con laconcursaday lasindicatura. La
magistrada refirio que lo atinente al carécter abusivo o vil de la propuesta seria apreciado en oportunidad de dictar la resolucion
homologatoria e hizo saber, atodo evento, que los efectos del acuerdo homologado no alcanzan alos acreedores que gocen de
privilegio especia (fs. 70/72).-  €) Lasindicatura se expidio sobre el particular instando el rechazo del planteo impugnatorio.
Preciso que las acreencias verificadas a favor Santos Clausi y José Eduardo Valverde aparecen documentadas en acuerdos
celebrados ante la autoridad del S.E.C.L.O con las correspondientes actas de ratificacion que fueron homologados por €l Ministerio
de Trabajo de laNacion (fs. 78/79) y que es en el marco de la accion de dolo contemplada por €l art. 38 LCQ donde, en definitiva,
debe perseguirse y resolverse larevocacion de la sentencia verificatoria de dichos créditos.-  Laconcursada, por su parte, negé
categdricamente haber incurrido en la conducta atribuida por €l impugnante (fs. 82/84).-  f) Previo aresolver, el Juzgado requirié
alasindicaturaque: i) determinara, afin de poder conocer los alcances reales del consenso, larelacién existente entre la cantidad de
acreedores que votaron favorablemente la propuesta, €l total de los acreedores denunciados, |os insinuados, |os que pidieron revisiéon
y los tardios, consignando la cantidad de personasy de capital en cada caso y |as proporciones que resulten entre las diversas clases;
ii) comparara €l resultado econdmico paralos acreedores de la propuesta votada con |o que podian obtener, en caso de quiebra, en
concepto de dividendo de liquidacion, teniendo en cuenta para ello los tiempos y gastos que demandaria la prioridad de los créditos
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privilegiadosy €l resultado de eventual es acciones de recomposicién patrimonial; iii) estableciera a cuanto ascenderiala quita
nominal ofrecida por la concursada en relacion alo que se llamavalor presente o valor actual de la propuesta de pago (fs. 85/87).-
Este requerimiento fue cumplimentado en fs. 90/95, informando el funcionario del concurso que: i) en e periodo informativo se
insinuaron tres (3) "acreencias laborales’, de las cuales se verificaron dos (2) -afavor de Clausi y Valverde por untotal de $ ...-, que
no hay revisiones en tramite, y que se presentaron tardiamente el aqui impugnante y Juan P. Torres, verificandose afavor del
primero un crédito por $..., hallandose €l incidente promovido por el segundo actualmente el trdmite; ii) en laresolucion genera del
art. 36 LCQ se verificaron créditos "quirografarios comunes' por €l total de $ ... -Alfa Emprendimientos SA, Molfino Hnos. SA 'y
Ventisquero SA-, prestando la conformidad con la propuesta el 100% de las personasy capital de dicha categoria, como asi también
un crédito hipotecario por $ ...; iii) en caso de quiebra no existiria expectativa de cobro de dividendo alguno para los acreedores
quirografarios, de cualquiera de las categorias y, en caso de los acreedores laborales, podrian llegar a percibir menos del 40% de sus
créditos privilegiados.- @) La Sra Juez a quo rechazé laimpugnacion formulada por el acreedor laboral Ever Daniel Villalba con
sustento en que la accion de dolo que tramita actual mente por via ordinaria, resulta independiente del derecho del acreedor
verificado o admitido a participar en el proceso y ni siquiera obsta alavotacion del acuerdo y, por otro lado, en que no se advierte
por el momento la existencia el ementos de prueba suficientes que demuestren la falta de existencia de |os créditos labores
objetados.-  Lamagistrada de la anterior instancia estimé asimismo procedente la homologacion del concordato, ya que
atendiendo ala particular naturaleza de la actividad desarrollada por la convocatoria -elaboracion y comercializacion de comidas
para establ ecimientos gastronémicos- y la composicion del activo, la propuesta se muestra conveniente aungue suponga una quita,
habida cuenta que ante un eventual proceso de quiebra, de acuerdo alos calculos realizados por la sindicatura, |os acreedores
quirografarios no alcanzarian atener expectativa de cobro. La Sra. Juez a quo ponderd asimismo que su homologacion permitira
conservar, directa o indirectamente, |a fuente de trabajo para un gran niimero de personas (140 trabajadores).-  h) El impugnante
se quej6 de esta decision, alegando que os acreedores laboral es concurrentes que votaron el acuerdo "son fraudulentos', por lo que
resultainjusto imponer la propuesta concordataria a resto de los acreedores que integra dicha categoria. Refirié que no puede
soslayarse que de prosperar la accion de dolo incoada contra Clausi y Valverde, la homologacion del concordato se mostraria
alcanzada sin las correspondientes mayorias legales. Afirmé que en tanto la propuesta no estuvo condicionada a la aprobacion de los
acreedores privilegiados, no existiria 6bice parahomologar € acuerdo preventivo con relacion atodas | as categorias de acreedores
quirografarios y privilegiados, excluyendo de la homologacion el acuerdo especia que se propuso paralos acreedores laborales, de
tal modo que laadmision de laimpugnacién formulada por su parte no tendria que acarrear fatalmente la quiebra de la deudora.-
Afirmé que el planteo impugnatorio no lleva el propdsito de excluir alos acreedores laborales verificados del pasivo concursal, sino
evitar que la deudora, en connivencia con aquéllos, celebre un acuerdo contrario alaley por fraude.- A suvez, arguy6 que no se
ponderé adecuadamente que en la presentacion concursal, la convocataria omitié mencionar los reclamos judiciales laborales en
trémite que, como tales, eran parte de los pasivos contingentes, ni tampoco incorpor a sus estados contables prevision alguna para
atenderlos, 1o que configurd, a su entender, un "ocultamiento de pasivos'.-  3.) Asi planteado el thema decidendum, puede
apreciarse que el planteo del quejoso involucra dos cuestiones diversas, por un lado, la oponibilidad del acuerdo homologado
respecto de |os acreedores laborales con privilegio especial que no hubieran aceptado la propuestay, por otra parte, la procedencia
misma de la homol ogacion concordataria por resultar el acuerdo contrario alaley por "fraudulento” y mostrarse la propuesta
abusiva- Dicho estoy previo aingresar en el andlisis de los agravios, cabe puntualizar que el Tribunal no esta obligado a seguir a
las partes en todas y cada una de sus argumentaciones, sino tan solo en aquéllas que sean conducentes para resolver € concreto
conflicto (conf. CSIN, Fallos: 258:304, 262:222, 291:390; id. esta CNCom., es Sala A, 09.08.07, "Fine Arts SA s. incidente de
denuncia (actuacion del sindico); id., 20.08.09, "Banco Austral SA s. quiebras. incidente de revision promovido por Porcelli Luis
A"; id, SdaB, 24.07.06, "DPO c. Cgjade Seguros de Vida'; id. 19.07.06, "Villar Jorge c. Consorcio de Propietarios Superi
1860/62/64/66/68"), razdn por la cual sélo seran consideradas agquellas al egaciones que se estiman relevantes y conducentes parala
resolucién del articulo en el marco de los distintos agravios traidos a conocimiento de esta Alzada.-  4.) Puesbien, en lo que tocaa
lamateriarelativaalaoponibilidad del acuerdo preventivo homologado alos acreedores con privilegio especia y genera
verificados tardiamente, cabe reiterar que en autos se presentd una propuesta de acuerdo preventivo para acreedores laborales
consistente en el pago del 65% de los créditos en cuatro (4) iguales, anuales y consecutivas, venciendo la primer cuota el dia
29.08.12, con mas el 8% anual sobre cada cuota computado desde la presentacion concursal y que, respecto de los créditos laborales
con privilegio especial, se ofreci6 abonar €l 100% del monto verificado con el mismo cronograma de pagos e intereses previsto para
el resto de los créditos laborales (fs. 87/88).-  El apelante estitular de una acreencia verificada tardiamente por lasumade $ ... ($
... con privilegio especia y general, $ ... con privilegio general y $ ... con rango quirografario) y pretende, con el recurso en andlisis,
que el acuerdo homologado para esa categoriano le seaoponible.-  Sobre el particular, tiene dicho esta SalaA que s bien no se
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desconaoce que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion mediante el pronunciamiento dictado in re:"Florio y Compafiia ICSA ¢/
concurso preventivo s/ incidente de verificacion de crédito por Niz, Adolfo Ramon” del 15/4/04, en donde se expidid, con remision
al dictamen del Procurador General, concluyendo en que el acuerdo homologado para acreedores privilegiados especiales era
oponible para aquell os cuya acreencia fue verificada tardiamente, sin hacer distincion alguna en cuanto ala naturaleza del crédito
insinuado, cabia formular, no obstante ello, ciertas reflexiones. Es que si bien no puede soslayarse que no hay norma especifica que
extiendalos efectos del concordato que se hubiere homol ogado, respecto de las acreencias que revisten privilegio especia alos
créditos que fueran reconocidos tardiamente, cabe recordar también que el art. 45 in fine delaley 19.551, en su redaccion original,
conteniaunanorma al respecto, que preveia que el acuerdo que comprende a acreedores privilegiados no obligaba alos que se
verificasen posteriormente en tales categorias. Ahorabien, la ulterior redaccion de lanorma, conforme ley 22917, ya no contenia
unasalvedad similar, ni latrajo la actual ley concursal -24.522-, en la cual no existe ninguna prevision que esclarezca los alcances
del acuerdo para privilegiados, homologado, en relacion alos verificantes tardios, sea que se trate de una propuesta Uinica para todos
0 para una categoria de ellos, o bien de distintas propuestas segun las diferentes categorias de acreedores privilegiados (art. 44
LCQ).- Eneste marco, entiende esta Sala que el mismo espiritu que preside el principio de los arts. 56 y 57 LCQ, impone arribar
aunasolucion legal acorde con él y que no debe soslayarse que laratio legis del primero de los preceptos citados (art. 56 LCQ) esta
enderezada exclusivamente a extender |os términos del acuerdo para acreedores comunes, alos quirografarios disidentes, alos
tardiosy alos no concurrentes. Tal extremo se explica pues, en razon de que, para todos |los acuerdos formalizables, se contempla
siempre €l libre juego de las mayorias, sin exigencia de unanimidad (art. 45 LCQ). Vale decir, quienes no concurren aintegrar la
mayorialegal, porgque asumen alguna de las conductas que no contribuyen a su formacion, son alcanzados por |os efectos del
acuerdo porque €l criterio de la mayoria debe prevalecer sobre el de laminoria (cfr. esta CNCom., esta SalaA, 21.08.12, "Institutos
Meédicos SA s. concurso preventivo").-  Sin embargo, mediando el supuesto particular de un acuerdo homologado para
privilegiados especiales, como laley exige unanimidad para esa homologacion (arts. 44 in finey 47 LCQ), surge de la propia
teleologia de la normativa aplicable para el logro de ese resultado que, sélo puede alcanzar en sus efectos a todos aquellos a quienes
comprende y que -como tales- concurren aexpresar su voluntad totalizadora. Deviene claro, por ende, que no puede incluirse a
quienes no pudieron prestar conformidad a mismo, pese a encontrarse en lamisma categoria del aprobado, sea porque fueron
tardios, sea porque siendo tempestivos, recién lograron por via de revision €l reconocimiento del privilegio, o bien porque optaron
por lano concurrencia, esto es, ni tempestiva, ni tardia (conf. Galindez, Oscar A, "Verificacion de créditos', pag. 294 y sgtes.).-

Es que, es propio de lainterpretacion indagar 1o que las leyes expresan juridicamente, en conexién con las demés normas que
integran el ordenamiento del que forman parte. En esa averiguacion no cabe prescindir de las palabras de laley, pero tampoco
asignar a silencio unainterpretacion refiida con laintegracion razonabley sisteméticadel sistema.  En estalinea de ideas, cabe
sefidar que € art. 47 LCQ establece que para homologar una propuesta ofrecida para acreedores privilegiados se requiere la
conformidad de la unanimidad de los que revisten privilegio especial y laconformidad de la mayoria absoluta de acreedoresy las
dos terceras partes del capital computable de los que revisten privilegio general.-  En ese sentido, no puede soslayarse tampoco,
que el art. 56 LCQ en cuanto establece que el acuerdo homologado produce efectos respecto de todos los acreedores se esta
refiriendo especificamente alos quirografarios y, en todo caso, alos privilegiados que hayan renunciado a privilegio, pues solo de
este modo, €l privilegio puede tenerse por abdicado, |o cual no es encuadrable en el caso de autos. En €l caso de los acreedores
privilegiados, en cambio, € art. 57 LCQ que contempla especificamente los efectos de |os acuerdos para esta categoria de
acreedores, establece que aquellos que no estuviesen comprendidos en €l acuerdo preventivo podran gjecutar la sentencia de
verificacion ante €l juez que corresponda, de acuerdo con la natural eza de sus créditos. Este parrafo de la norma es, precisamente, el
gue debe ser interpretado conjuntamente con €l art. 44 LCQ que requiere la unanimidad para homologar un acuerdo preventivo
dirigido a acreedores privilegiados y especialesy con €l art. 52, inc. 3° LCQ que expresamente establece que el acuerdo no puede ser
impuesto alos acreedores con privilegio especial que no lo hubieran aceptado.  Es que, en cuanto a acuerdo para acreedores con
privilegio general, laley no requiere unanimidad para la aprobacion del concordato sino, €l logro de las mayorias legalmente
previstas (art. 47 LCQ), tal solucién que enuncialaley permite que, en relacion alos acreedores tardios 0 no concurrentes con
privilegio general, puedaimponérseles el acuerdo logrado con los restantes acreedores privilegiados, por aplicacion anal6gica del
art. 56 LCQ (conf. Galindez, ob.cit. pag. 297 y sgtes; Camara-Martorell, ob.cit. |1, padg. 594).-  Lasdirectivas descriptas difieren
en cambio si el acuerdo serefiere al caso particular de los acreedores privilegiados especiales, respecto de los cuales debe existir una
decision expresa de cada uno, de acogerse al acuerdo ofrecido por el concursado para esa categoria, sin que pueda serle impuesta tal
propuesta. Ello debe entenderse, que es asi, alin cuando ya fuese homologada con anterioridad para otros acreedores similares, por la
indole propiay especia de ese privilegio cuya renuncia no cabe presumir: en primer lugar, sereitera, porque serequiere la
unanimidad de tal es acreedores para homologar €l acuerdo que se hubiera ofrecido, sin que éste les pueda ser impuesto por €l juez y,
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en segundo término, porgue segun lo expuesto, los acreedores de este rango que no aceptan el acuerdo, no resultan comprendidos en
la solucion concordataria que exige unanimidad de |os sujetos alcanzados, y no puede incluirse pues, a acreedor verificado
tardiamente, si no dio su expreso consentimiento ala propuesta. Estos, conforme al art. 57 LCQ supra citado, se encuentran
habilitados a gjecutar su crédito por laviaque corresponda.-  Asi, cabe concluir que el acuerdo dirigido a acreedores con
privilegio especia homologado en autos no resulta oponible a un acreedor con privilegio especial tardiamente incorporado ala masa
concursal, y carece de efectos sobre él (conf. Camara-Martorell, "El Concurso preventivoy laQuiebra’, T. |1, pag. 593/594;
Heredia, Pablo D. "Tratado Exegético de Derecho Concursal”, T. 2, pag. 280).-  5.) Sentado ello, corresponde ahora abordar la
materiarelativa ala pertinencia de la homologacion del concordato propuesto.- 5.1, En este sentido, ha de sefialarse en primer
lugar que no cabe a este tribunal un mero andlisis formal de la propuesta votada favorablemente, sino que es de la naturaleza del
proceso que le ocupa analizar si dicha propuesta resulta congruente con los principios basilares que rigen lainstitucion del concurso
preventivo.-  En mérito a€llo, la propuesta de acuerdo preventivo ha de ser val orada a efectos de su homol ogacién teniendo en
cuenta su congruencia con las finalidades de los concursos de acreedores y con €l interés general, en tanto el proceso del concurso
preventivo no solo se hala orientado hacia los intereses privados de |os acreedores, sino que repercute dentro del ambito dela
actividad econdmica donde esta situacidn se exterioriza causando mayor o menor perturbacion.-  En efecto, se hareferido que es
connatural alos modernos regimenes concursales, tanto la defensa del orden publico cuanto la conservacion del interés general, es
decir, que el area de proteccion excede el marco de lasimple tutela del crédito ya que no solo ampara a éste en lamedida en que
salvaguarda el interés com(n de todos | os acreedores mediante un proceso universal tipico, en el cual confluyen todas las
expectativas singulares, sino que, ahondando larelacion, laenmarca en el ambito de la empresa deslindando las consecuencias
falimentarias, de maneratal que escinde a éstas de sus titulares, permitiendo la permanencia de aquéllas que por su interés
econdémico y los intereses afectados asi 1o imponen.-  Si bien laley 24.522 hainnovado respecto de lalegislacion anterior en
cuanto alas facultades del Juez del concurso en materia de homologacidn de concordato, ello no significo eliminar por completo
tales facultades, puesto que, ain cuando se haya querido privilegiar lavoluntad de los acreedores para decidir 1aforma en que
estarian dispuestos a percibir sus créditos en el marco del cuadro de cesacion de pagos que pesa sobre el deudor, tal circunstancia no
impediaa Tribunal analizar la propuesta de acuerdo bajo €l prisma que proporcional los principios generales del derecho, el orden
publico, lamoral y las buenas costumbres (arg. 953, 1198y cc. CCiv.).-  En efecto, lalegislacion concursal no esunaislao un
compartimiento estanco, independiente del derecho comun, sino que forma parte de éste, razon por la cua no existe motivo para que
la homologacién del acuerdo no sea valorada atendiendo a su compatibilidad con |os principios superiores del orden publico, la
finalidad de los concursosy €l interés general. Es por ello -y sobre la base de estos principios- que €l Juez no puede limitarse aun
mero andlisisformal del acuerdo (cumplimiento de requisitos legalesy falta de formulacion de oposiciones o el rechazo de éstas),
sino que debe merituar si éste Ultimo resulta conciliable con los principios superiores del orden juridico, sin desatender tampoco las
finalidades propias de los procesos concursales y |os principios generales que los inspiran, entre los que es dable incluir: i.) la
conservacion de laempress; ii.) laproteccion del crédito y del comercio en generdl; iii.) laprevencion del fraude; iv.) lano
discriminacion arbitraria entre los acreedores; v.) la descalificacion de las propuestas ?abusivas?.-  5.2. El recurrente invoco la
existencia de fraude mediante la exageracion del pasivo a efectos de la obtencidn de las mayorias legales en la categoria " acreedores
laborales', evidenciada por la verificacion de los créditos laboral es insinuados por Santos Clausi y José Eduardo Valverde, 1os que,
segln refirio el impugnante, serian "fraudulentos’.-  Esta causal tipificael caso més frecuente en que se detecta el concilium
fraudis consumado por el deudor con lacomplicidad de terceros, con €l claro propésito, mediante la conformacién de un pasivo
parcial o totalmente irreal, de obtener |os votos necesarios para la aprobacion del acuerdo con mayorialegal suficiente, resultado que
de otramaneray através de |os acreedores verdaderos y auténticos no hubiese alcanzado la parte deudora (Baracat Edgar J,
?Derecho Procesal Concursal?, p. 234).-  Ahorabien, alahora de analizar |a pertinencia de laimpugnacion formulada, debe
ponderarse que estos créditos conforman el 100% de las personasy del capital computable en la categoria "acreedores laborales' y
gue el eventual concilium fraudis que se adjudicaa deudor con la complicidad de estos acreedores, se encontrariadirigido a
imponer |los términos del acuerdo alos "verdaderos acreedores laborales' que se incorporen tardiamente.-  Lasindicatura estimé
gue el pasivo derivado de los reclamos |aboral es actualmente en tramite podriallegar aascender alasumade $ ... (fs. 644/645).-
Mas alla de que los efectos del concordato -como ya fue explicitado- no resultan oponibles alos acreedores privilegiados especiales
gue no expresen su decision de acogerse a acuerdo ofrecido para esa categoria, |0 cierto es que la propuesta de pago paralos
créditos laborales quirografarios y con privilegio general es mas favorable que la ofrecida paralos " quirografarios comunes’, a poco
gue se repare en que la primer cuota vence un afio antesy |os intereses se computan desde |a presentacién concursal y no desde la
homologacion del acuerdo.-  Laexageracion fraudulenta del pasivo como causal de impugnacion esta signada por € artificio, la
astucia o maguinacion, que califican el fraude empleado paralograr |a aprobacion de la propuesta (art. 931 CCiv.; Quintana
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Ferreyra, "Concursos', p. 632) y asi defraudar alos acreedores. Mas en €l sub lite no obran elementos de conviccidn suficientes que
autoricen a suponer la concrecién de una maniobra con €l objeto de perjudicar alos eventuales acreedores laborales.-  Escierto
gue lalegitimidad de las acreencias cuestionadas es hoy materia de debate en €l marco de la accion de dolo promovida por el
impugnante en los términos del art. 38 LCQ caratulada"Villalba Ever Daniel ¢. Food & Service Consulting SA s. ordinario” que se
encuentraen lainstancia preliminar del tramite, dado que aln no se hallatrabada lalitis con todos los demandados. Sin embargo, o
cierto es que, hoy por hoy, no se cuenta con elementos de prueba suficientes para tener por acreditada la conducta defraudatoria
denunciada, mas alla de que avanzar sobre la existencia, o no, de dichos créditos importaria expedirse sobre cuestiones que, en todo
caso, serén materia de decisién en laaccion de dolo referiday que no cabe dilucidar aqui so riesgo de incurrir en prejuzgamiento.-
En este marco, recuérdase que la accion por dolo no impide al acreedor demandado participar de la aprobacién o rechazo de la
propuesta de acuerdo y que asimismo, conforme lo sefidla el la parte final del art. 38 LCQ, la articulacién de la demanda no impide
el derecho del acreedor a obtener el cumplimiento del acuerdo, sin perjucio, claro estd, de la posibilidad de que se dicten medidas
precautorias, de oficio o ainstanciade parte.-  Finalmentey atodo evento, véase que si € planteo es analizado desde la
perspectiva global de la solucion preventiva perseguida por la convocataria, los créditos verificados afavor de Claus y Vaverde
carecen, en rigor, de entidad suficiente como para comprometer per se su legitimidad en el marco integral del concurso, en tanto
representan menos del 6,5% del pasivo total verificado, todavez que alcanzan lasumade $ ... sobre un pasivo total admitido en el
marco de laresolucion general delos créditosde $ ... -9 acreedores- (fs. 470 de los autos principales).- ~ Como fue sefidlado, las
causales de impugnacion contemplan aquell os casos en que la voluntad de los acreedores pudiera verse distorsionada; en €l sub lite
no se ha probado la configuracion del supuesto invocado, por 1o que la suerte adversa del agravio invocado sobre el particular se
encuentrasellada-  5.3. Zanjada esta cuestion, corresponde seguidamente tratar |a objecion acerca del carécter "abusivo” de la
propuesta homol ogada en autos para las acreencias laborales quirografarias y con privilegio general, consistente en el pago del 65%
de los créditos en cuatro (4) iguales, anuales y consecutivas, venciendo la primer cuota el dia 29.08.12, con mas el 8% anual sobre
cada cuota computado desde la presentacion concursal.-  Obsérvese que la propuesta no se aparta de la exigencia contemplada en
laanterior legislacion concursal, que aseguraba la satisfaccion de un minimo del 40% del crédito verificado o declarado admisible,
como eralasolucion de las leyes 19.550 y 24.522, porcentaje resguardado en su integridad por el plenario de esta Camara Comercial
recaido in re"DeTommaso Jorge V. s/ Concurso Preventivo §/ imp. art 29, Ley 19.551 pedida por Ghiringhelli de Margaroli
Josefina' defecha2.11.89.-  En este marco, si bien el limite del 40% para propuestas con quita ha sido eliminado por €l art. 2 de
laley 25.563, supresién mantenida por €l art. 1 de laley 25.589, €l juez debe valorar -de conformidad con o normado por €l art. 52,
inc. 4 delaley concursal- si |a propuesta presentadaes o no "abusivao en fraudealaley".-  Recuerda Camaratambién, que
Y adarolalevant6 su voz contralos concordatos irrisorios con fundamento en que €l deudor que no puede pagar por |o menos un 40%
de su pasivo, esta demostrando que ha dilatado su recurso ante el Tribunal, en exclusivo perjuicio a sus acreedores. Sosteniaque si
ha perdido su propio capital, y todavia més del 60% del de sus acreedores, ese deudor ya no puede merecer el amparo de laley para
continuar al frente de su patrimonio; es un elemento perjudicial al comercio, harevelado su incapacidad parallevar adelante sus
negocios, luego, debe ser eliminado de su género de actividad, evitando asi que contindie comprometiendo capital es gjenos, en
nuevas operaciones de crédito. En su postura, dicho doctrinario sostenia que: debe fijarse un porcentaje minimo para el concordato
preventivo, garantias reales o personales de cumplimiento, plazo méximo parael pago y un contralor eficaz de la gestion del deudor
hasta que cumpla todas | as obligaciones emergentes (véase esta CNCom., esta Sala A, 25.09.07, "Barros Claudio Angel s. concurso
preventivo"; id., 30.06.11, "Guzméan Ana Maria s. concurso preventivo s. inc. de impugnacion a acuerdo por Intraguillermo Maria
del Carmen"; id., 04.05.10, "Hebos SA s. concurso preventivo"; id., 29.05.12, "Marasco y Speziale SACIFEI s. concurso
preventiva", entre otros).-  Asi las cosas, este Tribunal comparte como criterio de carécter general €l de que laley deberia
resguardar la satisfaccion de un porcentaje minimo del crédito en los acuerdos en los que se ofrece el pago con quita que en €l caso
bajo andlisis, se encuentraasegurado.-  De otro lado, cabe sefidlar que la concursada es una empresa en marcha con ciento
cuarenta empleados en la actualidad y que, por su situacién de insolvencia, ha debido pedir su convocatoria, proponiendo una quitay
espera combinados para sortear su hipotéticaquiebra-  En suma, de acuerdo con las consideraciones desarrolladas hasta aqui,
estimase que una quita del 35% no parece excesiva, aln cuanto |os accesorios compensatorios que se devengaran desde la
presentacion concursal acaecida el 16.07.10 puedan tildarse de bajos, 1o cierto es que el pago de la primer cuota, a esta altura, no
prevé esperay €l plazo de cancelacion de las restantes cuotas -12 meses entre cada una- no evidencia una extensién tan prolongada
como para desnaturalizar los pagos.-  Ademas, la propuesta evidencia un beneficio paralos acreedores quirografarios que, en
definitiva, de acuerdo alo informado por el funcionario del concurso, no tendrian expectativa de cobro en el caso de quiebra.- De
modo que, en tal contexto féctico, el contenido de la propuesta de pago presentada por la concursada para los acreedores laborales
resulta conciliable con las finalidades propias de |os procesos concursales y 1os principios generales que los inspiran, entre los que
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cabe referir: la conservacion de la empresa, la proteccion del crédito y del comercio en general.-  En consecuencia, se desestimara
también la queja deducida respecto de estamateria-  6.) Por todo €ello, y oidala Sra. Fiscal General, esta Sdla RESUELVE:
Admitir parcialmente el recurso interpuesto y, por ende, modificar el pronunciamiento apelado en los términos expuestos en el
considerando 4.) de la presente, confirmandolo en lo demés que decide y fue materia de agravio.-  Distribuir las costas de Alzada
en orden causado, atento el modo en que se resuelve (art. 68, parrafo segundo, CPCC).-  Notifiquese ala Sra. Fiscal General en su
despacho. Cumplido, devuélvase a primerainstancia encomendandose a Sr. Juez a quo disponer las notificaciones pertinentes.
Maria ElsaUzal, |sabel Miguez, Alfredo Arturo Kolliker Frers. Ante mi: Valeria C. Pereyra. Es copiadel origina que corre afs.
167/174 delos autos de lamateria.  ValeriaC. Pereyra  Prosecretaria de Camara Correlaciones:

Ley 24522 - BO: 09/08/1995 Citadigital:
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