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Contrato de trabajo. Relacion de dependencia. Prestacion de servicios. Presuncion.
Pruebainformativa. Falta o defecto de registracion. Responsabilidad solidaria.
Responsabilidad del administrador

Se hace lugar ala demanda por despido iniciada por el actor, habida cuenta de que acreditd el vinculo laboral que lo uniacon la
demandada. Por €llo, acreditada la clandestinidad registral, se extiende la responsabilidad solidaria al administrador de la sociedad
en lostérminos del articulo 274 de laley de sociedades.

Buenos Aires, 08 de octubre de 2019.
se procede a votar en el siguiente orden:
El Dr. Alvaro E. Balestrini dijo:

| - Lasentencia de grado anterior, mediante la cual se admitio el reclamo, es apelada por la demandaday la Defensora Publica de
Menores e Incapaces segun los términos de fs. 587/590 y 601/602, que fueron replicados a fs. 594/599 y 602/vta.

A fs. 584 el letrado del actor apela sus honorarios por estimarlos reducidos.
Il - En cuanto ala queja deducida por las demandadas, adelanto que no tendra favorable acogimiento.

Para asi decidir he compulsado las pruebas colectadas y su andlisis me persuade de que fueron val oradas en sana criticaen el fallo
recurrido y dentro del contexto en que se planted y desarrollé la controversia.

En tal sentido, considero que corresponde destacar la admisién de la sociedad demandada en cuanto aque el actor 1leg6 aredizar los
trdmites y presentaciones de documentos correspondientes a su giro empresario ante laA.N.M.A.T. que asi |o exigia, como asi
también que por tal circunstancia concurriaalas oficinas de laempresa allevar o traer esos documentos, |o cual permite inferir una
prestacion personal e infungible que torna operativa la presuncion del art. 23 delaL.C.T..

Ante ello, coincido con la Sra. Juez a quo en que no se han acreditado las ?circunstancias, relaciones o causas? que rebatan aquella
presuncion, pues como bien se destaco no se invocd trabajo benévolo (como dejé entrever el testigo Abdelcader (cfr. fs. 374), ni
tampoco que la circusntancia de haber sido € marido de la Dra. Maria Algjandra Baglietto, a quien reconoci6 la apelante contratd
como Directora Técnica Farmace(itica, obste en el caso aexcluir de dicha presuncion laboral 1a prestacion efectuada por €l Sr.

L otitto.

Ello, por cuanto la prueba testifical aportada por €l actor y que en lo pertinente fue transcripta en el fallo recurrido, permite verificar
una concurrenciaasiduadel Sr. Lotito al lugar de trabajo e incluso reuniones directas con €l codemandado Carlos Maria Augusto
(cfr. fs. 300; 305y 299), surgiendo de esas declaraciones debidamente fundados |os dichos por conocimiento directo por medio de
sus sentidos de las circunstancias relatadas, sin que a esas declaraciones se hayan opuesto otras constancias que las rebatan, pues las
declaraciones de los testigos de la recurrente resultan inconsistentes al respecto (cfr. fs. 374; 375y 380, por lo cual carecen de
entidad probatoria para desmerecer la de aguell os ofrecidos por la actora (cf arts. 386; 445y 456 del CPCCN).

A ello, cabe adicionar que sellala suerte de esta critica, €l informe dela A.N.M.A.T. obrante afs. 327, en cuanto dichainstitucion
reconoce a Sr. Calos O. Latitto (DNI ...) como empleado de la empresa Augusto Express Vision Lens S.A. y autorizado arealizar
todos | os tramites de la misma ante esa Administracion y al respecto |a apelante nada dice en su piezarecursiva, lo cual evidenciala
debilidad de lacritica

Frente aello, entonces, aparece justificada la admision de larelacién laboral denunciadaen el inicio no sélo por la presuncion del

art. 23 delaL.C.T. -no desvirtuada-, sino ademés por la acreditacion de dicha prestacion mediante la pruebatestifical y la
informativadelaA.N.M.A.T.y, por lo tanto, el desconocimiento de la misma efectuada por |a demandada justifica la denuncia del
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contrato realizada por el Sr. Lotitto y la condena a pagarle las indemnizaciones derivadas del mismo en la medida que fueron
admitidas en el fallo apelado, pues no se han cuestionado |os guarismos alli practicados.

Por otro lado, en lo atinente ala condena solidaria del codemandado Carlos Maria Augusto, tampoco en la piezarecursiva se
exponen razones fundadas pararebatir el andlisisy conclusion de este aspecto del pronunciamiento recurrido.

En efecto, acreditadala clandestinidad del vinculo habido con €l actor y laintervencién personal del mencionado codemandado
fisico, se verifican entonces |os presupuestos previstos en los arts. 54; 157 'y 274 de laley de sociedades comerciales para
responsabilizar alos socios, administradores, representantes y directores, ilimitaday solidariamente, por los dafios y perjuicios que
resultaren de su accién y u omisién. Esto es asi, porque los reproches que se verifican en el ?sub lite? -incluidos en |os reclamos que
dieron origen alos créditos judicialmente reconocidos- hacen suponer e incumplimiento por parte de las personas fisicas
codemandadas de deberes a su cargo, sin haberse demostrado una oportuna participacion contraria ala decision de la sociedad (cf.
art. 274, segundo pérrafo, ley 19.550).

Esta conclusion no soslaya las implicancias que tiene la diferenciacion entre la personalidad de la sociedad y la de sus socios y
administradores; diferenciacion en lacual asienta el régimen especial delaley 19.550, y que hasido aludida en varios
pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién. Pero estimo que ello debe ser conjugado con la necesidad de
indagar en cada caso, en sanacriticay alavistade lo afirmado y probado durante el desarrollo del pleito, la configuracion de alguno
de los supuestos -previstos por el mismo régimen de laley 19.550- que permita resguardar el derecho de quienes -como ocurre en
autos con la trabajadora reclamante- se han visto perjudicados por el abuso de la personalidad juridica de la sociedad o por la
actuacion de sus administradores o representantes.

En consecuencia, sobre la base de todo lo precedentemente expuesto, aconsejo confirmar lo resuelto.
[11 - Igual suerte correrala critica que expone la Defensora Plblica de Menores e Incapaces, por el rechazo del dafio moral.

Ello, por cuanto de los términos del escrito de demanda se verifica que el actor demandd tal rubro como consecuencia del accidente
laboral cuya reparacion reclamo en los términos del derecho cominy asi lo fundé afs. 15vta. a invocar la aplicacion de las
previsiones del art. 1078 del C. Civil, por lo que habiendo sido calificado su deceso como consecuencia de una enfermedad

incul pable se desestimé lareparacion del accidente invocado 'y, por |o tanto, no existe dafio moral alguno atribuible aello.

No obstante, dado que en relacion al vinculo laboral admitido y su consecuente despido por desconocimiento de la empleadora del
mismo, encuentro que no resulta debidamente fundada la pretension del rubro en cuestion en lamedida que no se han acreditado
circunstancias que superen laindemnizacion tarifada del art. 245 delaL.C.T.

Por €ello, entonces, aconsejo confirmar también este aspecto del fallo recurrido.

IV - Respecto de la apelacion de honorarios deducida por €l letrado de la actoray la Sra. Defensora Publica de Menores e I ncapaces,
teniendo en cuenta el mérito, extension y oficiosidad de las tareas llevadas a cabo por |os profesionales cuyas regulaciones se
cuestionan, evaluadas en €l marco del valor econémico en juego y contemplando laley vigente ala época en que esos trabajos
fueron realizados (cf. Fallos: 321:146; 328:1381, entre otros), sugiero confirmar 1os emolumentos asignados por resultar acordes con
es0s pardmetros y respetuosos de los aranceles legal es vigentes (cf. art. 38, L.O. y demés normas arancelarias aplicables).

V - Por laformaen que se resuel ven |os recursos, sugiero imponer |as costas de alzada a cargo de las demandadas en forma solidaria
(cf. art. 68, 1° parr., CPCCN) y que se regulen los honorario de los profesionales firmantes de los escritos dirigidos a esta Camara en
el ...% de cuanto corresponda percibir a cada una de las respectivas representaciones letradas por sus labores en primerainstancia

(art. 14, ley 21.839).

El Dr. Roberto C. Pompadijo:
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Por compartir los fundamentos adhiero a voto que antecede.

El Dr. Mario S. Ferano vota (art. 125, L.O.).

A mérito del acuerdo que antecede, el TRIBUNAL RESUELVE: 1) Confirmar la sentencia de grado anterior en lo que fue materia
de apelacion; 2) Imponer las costas de alzada a cargo de las demandadas en forma solidaria; 3) Regular os honorarios de los
profesionales firmantes de los escritos dirigidos a esta Camaraen €l ...% de cuanto corresponda percibir a cada una de las respectivas
representaciones letradas por sus labores en primerainstanciay 4) Hagase saber alas partesy peritos que rige lo dispuesto por la
Ley 26.685y Ac. C.S.JN. Nro. 38/13, Nro. 11/14 y 3/15 alos fines de notificaciones, traslados y presentaciones que se efectlen.
Registrese, notifiquese y oportunamente devuélvase.

Raoberto C. Pompa

Juez de Camara

Alvaro E. Balestrini

Juez de Camara

Ante mi:

HEW
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