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Contrato De Transferencia Jugador De Futbol Profesional Operaciones De Pase
Pase Federativo Definitivo Interpretacion Contractual

JURISPRUDENCIA En Buenos Aires, alos 11 dias del mesde
marzo de dos mil catorce, reunidos los Sefiores Jueces de Camara en la Sala de Acuerdos fueron traidos para conocer 1os autos
"HAZ SPORT AGENCY S.A. C/ ASOCIACION ATLETICA ARGENTINOS JUNIORS S/ ORDINARIO" (expte. n° 27.530/11,
Juzg. 23, Sec. 45) en los que al practicarse la desinsaculacién que ordena el articulo 268 del Cédigo Procesal, Civil y Comercial de
la Nacion resulté que la votacién debia tener lugar en el siguiente orden: Doctores Garibottoy Machin.  LaDra. Villanuevano
interviene en el presente acuerdo por hallarse excusada (fs. 171).  Estudiados los autos la Camara plantea la siguiente cuestion a
resolver:  ¢Esarregladaa derecho la sentencia apelada de fs. 522/9?  El Dr. Juan Roberto Garibotto dice: 1. Lalitisy la
sentenciade primerainstancia.  Por cuanto |os hechos que ambas partes invocaron aparecen suficientemente relacionados en la
sentencia de grado, alo alli expuesto hago remisién.  i. S6lo conviene precisar, paralamejor comprension de esta ponencia, que
laactora Haz Sport Agency S.A. demandd ala Asociacion Atlética Argentinos Juniors por cumplimiento de un contrato de venta,
cesion y transferencia del 50% de | os derechos econdmicos sobre la totalidad del pase de un jugador de fitbol -Néstor Ezequiel
Ortigoza-, y resarcimiento de dafiosy perjuicios.  Sefial 0 laactora que el contrato fue anudado €l 25 de febrero de 2004, y aseverd
que su precio, que fuefijado en U$S ..., fue sufragado a la demandada; que la condicion que segln el contrato torné exigible su
crédito se perfeccion6 desde que el 4 de febrero de 2011 |os derechos del jugador fueron transferidos, en formaonerosay definitiva,
al Club Atlético San Lorenzo de Almagro; y que no obstante ello, la Asociacion Atlética Argentinos Juniors incumplio €l contrato
invocando en viaepistolar su nulidad.  La pretension fue cuantificada del modo siguiente: (i) en U$S... correspondientes al 50%
de los ingresos netos que acordd recibir la demandada del Club Atlético San Lorenzo de Almagro por €l pase del mencionado
jugador, y (ii) en U$S... seglin lo previsto en la clausula 6a del contrato de venta, cesion y transferencia, todo ello con mas los
intereses pactados en la clausula 7a del mismo convenio.  ii. La Asociacion Atlética Argentinos Juniors interpuso excepcion de
ausencia de personeria (que fue desestimada segun lainterlocutoria de fs. 134/5) y luego, con suficiencia de argumentos, planteo la
nulidad del referido contrato de venta, cesién y transferencia. ~ Acerca de esto, sostuvo que ese convenio es de objeto prohibido y,
por lo tanto, nulo de nulidad absoluta; que fue anudado por quien carecié de capacidad para asi hacerlo; y en subsidio afirmé que fue
la actora quien no honrd las obligaciones que asumid y que no se cumplié lacondicion alaque € contrato sesujetd.  Tales son, en
prieta sintesis, las posturas que las partes asumieron en lalitis.  iii. Laprimer sentenciante hizo lugar parcialmente ala demanda,
condend ala Asociacion Atlética Argentinos Juniors a pagar ala actora U$S... con més intereses, e impuso la totalidad de las costas
del litigio acargo delademandada.  Hall6 lasra. juez contestes a las partes en cuanto a que el contrato de marras habia sido
suscripto el 25 de febrero del afio 2004, y agregd que tal forma de operar, por medio de la que el denominado inversor arriesga el
capital que aporta en tanto desconoce si en el futuro el jugador seratransferido y en ese caso, a qué precio, es utilizada por los clubes
de futbol para obtener financiamiento sin desprenderse de susjugadores (i) Luego de resefiados los alcances del contrato que
vinculé a ambas partes, analizo lo concerniente ala nulidad que respecto del mismo introdujo ladefensa.  Basadaen las
obligaciones que cada parte asumio -el pago de U$S... por laactora ala demandada, y el pago por ésta a aquélladel 50% de lo que
se obtuviere en caso de concrecion del pase del jugador Ortigoza -obligacion esta Gltima que calificd como condicional segin la
normadel cciv 528- considerd laa quo que €l objeto principal del contrato fue la venta, cesion y transferenciadel 50% de los
derechos econdmicos sobre la totalidad del producido de dicho pase, y que las clausulas restantes se hallaron enderezadas a asegurar
y preservar el negocio que se concretariaen caso de realizarse dicho pase.  Sefial 6 la magistrada ser necesaria la determinacion
concreta del objeto del contrato, desde que aguéllos que tienen por finalidad operaciones referidas a derechos federativos se
encuentran sujetos adiversas reglasy estatutos que no acanzan alos contratos cuando su objeto aparece centrado en los derechos
econdmicos, eindico que si bien en la clausula 6a fue acordado que latransferencia de los derechos federativos habria de realizarse
de comln acuerdo entre actoray demandada, concluyé que esa disposicidn no constituy6 el objeto medular del convenio sino que
sblo tuvo los alcances de una clausula accesoriade lo que se acordé.  Aludié al contenido del art. 89: adel Estatuto delaA.F.A.
que, respecto de la utilizacion de los servicios de agentes o de intermediarios para la transferencia de jugadores reenviaala
normativa emanadade laF.I.F.A., y alo dispuesto por €l art. 18 bis del Reglamento F.I.F.A. sobre el Estatuto y la Transferencia de
Jugadores (RETJ) que prohibe alos clubes de futbol anudar contratos que faculten a una de las partes o a un tercero a asumir una
posicion que pudiere influir en asuntos laborales o tomar ingerencia en la transferencia de jugadores a salvo que se trate de agentes
deportivos que posean licencia que los acredite como tales; e hizo también mencién de lo dispuesto en el art. 2 del Régimen de
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Anotacién 'y Archivo de Cesiones de Beneficios Econémicos para Transferencia de Contratos sancionado por laA.F.A. en €l Boletin
Especial n° 3.819 cuyo texto transcribio.  Con tal sustento normativo, basada en lo dispuesto en el art. 2 de la Resolucion General
delaA.F.I.P. 3374/2012 y en un informe incorporado al expediente producido por laA.F.A., laprimer sentenciante concluy6 que la
prohibicion de contratar de los terceros solo rige paraintervenir en transferencias y asuntos laboral es, pero no alcanza alos contratos
celebrados sobre derechos econdmicos derivados de esas transferencias 'y, por lo tanto, no hall6 fundamento para nulificar lo
acordado en laclausula 3adel contrato. (i) Si, empero, laaquo declaré lanulidad de lo acordado en la clausula 6a del contrato
por contravenir lo normado por el art. 89 del Estatuto delaA.F.A. y por el Reglamento sobre Agentes de Jugadores dictado por la
F.I.F.A., por cuanto del andlisis de esas normas concluyé que existié una prohibicion para contratar en los términos del cciv 1160, y
por ello resté validez ala clausula penal pactadaen esanormaconvencional.  Mas rechazd la nulidad respecto de lainvocada
posterior inscripcion de los derechos federativos del jugador por considerar que esa cuestion no constituy6 el objeto del contrato, y
desestimé la postulada ausencia de poder suficiente de quien en el contrato representd ala parte actora.  (iii) Ponderé la primer
sentenciante un informe proveniente de laA.F.1.P., la pericia contable obrante en autos y € contenido de una nota cursada por €l
club demandado alainiciante, y con esa base considerd probado que Haz Sport Agency S.A. pagd aaquél lasumade U$S... seglin
lo pactado.  De seguido la magistrada sefial 6 que la defensa no demostré haber contratado un seguro segun lo pactado en la
clausula 4a, y por ende desestimo también el argumento de esa parte concerniente alafalta de pago, por la actora, de las primas
derivada de ese nunca anudado contrato.  (iv) Por Ultimo, tuvo por demostrado que €l jugador Ortigoza fue transferido, cuantificd
el pase en lasumade U$S... y, sustentada en todo ello, lasra. juez decidié del modo dicho.  II. Losrecursos.  Ambas partes
apelaron la sentencia: laactora, en fs. 532; lademandada, en fs. 534.  La primera exprest los agravios de fs. 543/9, que fueron
respondidos en la pieza de fs. 566/7; mientras que la segunda hizo o propio en fs. 554/63, presentacion que merecio la respuesta de
fs.569/72.  Agraviosde Haz Sport Agency SAA.  Dos son las quejas que esa parte expresd.  i. Seagravi6 de lanulidad
decretada respecto de la clausula 6a del contrato en cuestién.  Sostuvo larecurrente, en prieta sintesis, que la sentenciante
interpretd errébneamente las normas sobre cuya base nulificd ese dispositivo convencional; que lainterpretacidn a contrario sensu del
art. 18 bisdel RETJdelaF.I.F.A. autorizatal forma de contratacion siempre que no influya en asuntos laboral es de |os deportistas o
incida sobre laindependencia, la politica o la actuacion de los equipos del club; y que por no revestir Haz Sport Agency SA. la
condicién de Agente Deportivo no es aplicable el Reglamento sobre Agentes de Juzgadores de laF.I.F.A., que prohibe a éstos tal
forma de contratar. Invocé, también, normas del Derecho Laboral (Convenio Colectivo 557/09y ley 20.160).  Adujo queenla
clausula 6a del contrato fue otorgado a su parte el derecho aigualar ofertay la prioridad respecto de la cesion de derechos
econdmicos a terceros que cada parte mantenia respecto de la otra; que esa igual acién implicaba también agregar en su propuesta
igualatoria un club interesado en contratar a jugador y proponer y/o acordar previamente con éste, condiciones remunerativas y
laborales que le satisficieran; y que no pudo hacerlo por causa del incumplimiento en que lademandadaincurrié.  Afirmé
entonces que el dafio derivado de ese incumplimiento debe ser resarcido en la medida estipulada en la misma cléusula 6a, tal y como
ambos contratantes |o previeron.  Abundo sobre estos extremos e invocd lanormadel cciv 656.  ii. Aseverd que de la prueba
incorporada al expediente surge que latransferencia del jugador Ortigoza se efectud en U$S... y no en aquélla considerada por la
sentencia, y dijo, por ende, que la suma de condena debid montar U$S....  Aludi6 alosinformes provenientes del Club Atlético
San Lorenzo de Almagro, cuyo contenido puntual mente analizo; sostuvo que si bien fue declarada caduca esa prueba, en autos esos
informes fueron incorporados y debieron ser valorados por la primer sentenciante; adujo que si bien laA.F.A. y Futbolistas
Argentinos Agremiados indicaron que latransferencia monté U$S... tal cosa esirrelevante frente alo informado por €l primero, y
que asi se condujeron éstas, simulacion mediante, para evadir € pago de los arancel es e impuestos derivados de la suma mayor.
Agravios de la Asociacion Atlética Argentinos Juniors.  De su lado, esta parte expreso cuatro agravios.  i. Se quejé del rechazo
del planteo de nulidad del contrato.  Con base en o pactado en la clausula 7a del contrato adujo que su objeto no se centrd en
derechos econémicos cual fue sentenciado; afirmé que éstos derivan de los derechos federativos por 1o que no es vaido eludir
normas prohibitivas sosteniendo que se trata de derechos distintos, autbnomos o independientes entre si; y de ello concluyé en la
imposibilidad de validar negociaciones efectuadas por empresarios, inversionistas y sociedades que no son instituciones deportivas
afiliadas por constituir negocios realizados en fraude alaley y, por ende, nulos de nulidad absoluta.  Aseverd que las normas
reguladoras de latransferencia de jugadores (art. 89 del Estatuto delaA.F.A., €l art. 18 bis del Reglamento sobre el Estatuto y
Transferencia de Jugadores delaF.l.F.A., y el Convenio Colectivo n° 430/75) prohiben -y lo prohibian en 2004- laintervencion de
terceros no federados en tales negocios; e insistio en que mas ala de aquella accesoriedad entre derechos econdmicos y federativos,
las normas mencionadas no efectlian tal distincion sino que claramente prohiben cualquier cesién relacionada con latransferencia de
un jugador.  Abundd sobre todo esto, y de seguido sostuvo ser inaplicable al caso la Resolucion Genera A.F.1.P. 3374/2012 e
invoco el contenido de un fallo proveniente delaSalaD de esta Alzadain re "Ferradas, Carlos Alberto ¢/ Isola, Miguel" y cito
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doctrinaqueindividualiz6. ii. Se agravio por haber sido juzgado que la actora cumplio con el pago que en €l contrato habia
comprometido realizar.  Sobre esto sostuvo que la prueba informativa sobre la que esa decision fue basada no emané de la
Asociacion Atlética Argentinos Juniors, que ninguin recibo o boleta de depésito bancario fue adjuntada alalitis, que la documental
gue lainiciante angjé fue desconocida por su parte, y que fue carga de aquélla probar el pago que adujo haber formulado mediante la
adjuncion del recibo correspondiente. Por ello critico la sentencia en tanto valido la sustitucion de aquel medio probatorio por un
informe proveniente de la A.F.1.P., en violacion de lo dispuesto por el cpr 397; serefirié a contenido del art. 1° delaRG A.F.I.P. n°
2182/2007 cuyo texto transcribié, y adujo que nadainformé a ese 6rgano contrariamente alo que sobre esto fuejuzgado.  Sin
perjuicio de ello, explicé que por disposicion delaA.F.A. en formaretroactivalos clubes debieron denunciar alostitulares de los
derechos federativos, y dijo que fue tal cosalo que llevé apersonal de administracion afaccionar un listado con los "supuestos” (sic)
titulares de derechos econémicos, datos que fueron extraidos de los libros de la comision directiva en los que constan |os contratos
pero no su cumplimiento.  Con tal sustento, el quejoso insistio en que la actora no probé haber formulado pago alguno, y resté
validez a cuanto sobre este asunto ponder6 la primer sentenciante.  iii. En subsidio, cuestiond tanto el monto de condena cuanto la
moneda en que fue discernido.  Sobre lo primero, basado en la pericia contable producida en el expediente sostuvo que la suma
neta recibida por su parte monté U$S... segiin lo acordado en la cldusula 7a del contrato y no agquélla considerada por la primer
sentenciante.  Acercade |o segundo, agravidse por haber sido condenada a pagar en una moneda que se halla fuera de circulacion
en el mercado. iv. Critico, por excesivo, € interésfijado en lasentencia.  v. Eigual cosa hizo respecto delaimposicion delas
costas del proceso, que solicito fueran discernidas por suorden.  1ll. Lasolucion. (i) Es cuestion incontrovertida que ambas
partes de lalitis ?Haz Sport Agency S.A. (desde aqui, Haz S.A.) y la Asociacion Atlética Argentinos Juniors (a partir de ahora, el
Club o Argentinos Juniors, indistintamente) suscribieron el contrato cuya copiacorreenfs. 8/14.  Asi lo hicieron el 25 de febrero
del afio 2004, previa deliberacion realizada ese mismo diaen el seno de laMesa Directiva del Club, quien aprobd por unanimidad
autorizar a sr. Presidente de esa entidad deportivay a su Secretario General a suscribir el convenio, segun asi se desprende del
instrumento reproducido en fs. 15. (i) Por medio de aguel contrato, Argentinos Juniors, que declar6 ser el Gnico y exclusivo
propietario del 100% de |os derechos econdémicos emergentes del pase del jugador profesional de ftbol Néstor E. Ortigoza, vendio,
cedidy transfirio aHaz S.A. el 50% de esos mismos derechos econdémicos en la suma de U$S..., cuya forma de pago fue ali
especificada (cldusulas 1a, 2ay 3d).  Enlo que ahorainteresa destacar, se convino que el jugador Ortigoza continuaria brindando
sus servicios parael Club hasta tanto fueratransferido, y por su lado Argentinos Juniors se obligd a contratar un seguro que
amparara a ese mismo jugador de cualquier contingencia deportiva que pudiere sufrir en el curso de ese lapso. Se acordé que la
cobertura ascenderiaa U$S..., que la beneficiaria seriaHaz S.A., que el costo de ese aseguramiento seria sufragado por mitades por
ambas partes, y que en caso de que Argentinos Juniors incumpliera esa obligacion y se produjera un siniestro carente de cobertura,
pagariaaHaz S.A. en concepto de clausula penal, lasumade U$S.... Del mismo modo, qued6 a cargo del Club el pago de los
salarios, premiosy remuneraciones que se devengaran en favor del jugador Ortigoza durante el 1apso de mencion (cléusulas 4ay 5a).

Fue pactado que la cesion o transferencia de los derechos federativos del pase del jugador, bajo cualquier forma o modalidad,
seria dispuesta de comun acuerdo entre los contratantes; se prohibi6 a Club transferir bajo ningin concepto total o parciamente, €l
registro federativo del pase del jugador sin laexpresay fehaciente conformidad de Haz SA., y sefijé en lasumade U$S... la
clausula penal operativa en caso de incumplimiento. Expresamente se acordd, entre otras cosas, que "para el caso de que cualquiera
de las partes recibiere, en cualquier tiempo, una oferta de terceros por la adquisicién definitiva del pase de EL JUGADOR, en una
cifrano inferior aU$S... netos, la parte que la recepcione debera ponerla en conocimiento fehaciente de la otra parte, afin de
disponer la venta de esos derechos de comin acuerdo en un plazo maximo de 48 horas de recibidala misma" (clausula 6a).
Acordaron los contratantes laforma de distribucién del producido de la venta definitiva del pase del jugador, €l plazo para asi
hacerlo en el caso en que &l Club fuera el recibidor de latotalidad de esa suma, y en caso de incumplimiento se establecié como
cldusula penal en favor de Haz S.A. "el 100% (cien por ciento) de lo que le hubiera convenido pagar." (clausula7a).  Seimpuso,
como condicién esencial, que latransferencia del pase del jugador o la cesidn de sus servicios bajo cualquier modalidad, fuera
realizada con intervencién exclusiva del Agente de Jugadores A.F.A. que se individualizo, a quien se fij6 su retribucién (clausula
8a). Obligdse Argentinos Juniors a"cumplir con todas las disposiciones legales, convencionales y reglamentarias tendientes a
conservar latitularidad del registro federativo sobre el pase de EL JUGADOR, e que no podra ser dejado en libertad de accién o
contratacion, bajo ninguna circunstancias, sin el previo y fehaciente consentimiento de (Haz S.A.); y se fij6 como clausula penal
para el supuesto de incumplimiento, lasumade U $S... (cldusula9a).  Estodo esto o que conviene resefiar del contrato de marras.

(iii) De otro lado, pese a que la defensalo negd a tiempo en que respondié la demanda (v. especificamente fs. 117, cap. B,
aps.21, 22 y 23) aunque en ese mismo momento aporto a expediente un contrato que demuestra precisamente lo contrario de lo que
nego (v. fs. 97/100), es dato cierto por surgir de ese mismo instrumento y asi haber sido juzgado sin que tal cosa concitarala
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apelacién de esa misma parte, que € jugador de futbol Ortigoza fue transferido al Club Atlético San Lorenzo de Almagro.
Constituye, pues, cuestion indiscutida que el 4 de febrero de 2011, latotalidad de los derechos federativos y econémicos derivados
de los federativos correspondientes al jugador Ortigoza, fueron cedidos por Argentinos Juniors a la mencionada institucion
deportiva, por un precio en dinero.  (iv) Esto dicho, he de analizar ahoralos recursos introducidos por ambas partes, bien que
aclaro que por razones de orden metodol gico no he de seguir necesariamente el orden en que los agravios fueron expresados.

Sobre lavalidez del contrato que vincul6 alas partesde lalitis.  Claro estd que el temaal que he de referirme constituye la
cuestion central de lo que es debatido en la Alzada, toda vez que de lo que sobre este asunto se decida dependera, en gran medida, la
suerte de lo restante de lo que fuerecurrido.  Quedé expuesto que mas alla de que la defensa postul 6 sea declarada la nulidad
absoluta e insanable del contrato de fs. 8/14, la primer sentenciante juzgd (i) que €l objeto principal del contrato fue la venta, cesion
y transferencia del 50% de |os derechos econémicos sobre latotalidad del producido del pase del jugador Ortigoza, (ii) quelas
clausulas restantes se hallaron enderezadas a asegurar y preservar €l negocio que se concretaria en caso de realizarse dicho pase, y
(ii1) que sdlo lo que fue pactado en la clausula 6a del contrato hallabase fulminado de nulidad por contravenir lo normado por €l art.
89 del Estatuto delaA.F.A.y por € Reglamento sobre Agentes de Jugadores dictado por laF.I.F.A.  Sdlo, pues, |0 acordado en
esa clausula 6afue declarado nulo, en tanto la sra. juez a quo considerd que existio una prohibicion para contratar en |os términos
del cciv 1160.  Adelanto ami distinguido colega que, como seguidamente se verd, comparto cuanto sobre este crucial asunto fue
juzgado en lainstanciade grado.  i. Segun se desprende del contenido con que fue concebidala cldusula 3a del contrato de marras,
lo que Argentinos Juniors vendio, cedid y transfirio aHaz S.A. fue el 50% de "los derechos econdmicos que tieney le corresponden
sobre latotalidad del pase” del jugador Ortigoza; 1o cual coordina con lo declarado por e Club en la clausula 1a del mismo
documento, en tanto fue alli anunciado que éste resultd ser "Unico y exclusivo titular del registro federativo y propietario del ciento
por ciento (100%) de |os derechos econdémicos emergentes del pase del jugador” (1o entrecomillado es citatextual del contenido de
tales dispositivos convencionales, bien que lo subrayado esmio). (i) Parainterpretar un contrato es necesario tomarlo como un
todo coherente, como un conjunto organico, desde que sus clausulas resultan ser interdependientes en tanto se fundan en la unidad
del mismo, jugando todas simultdneamente y constituyendo paralas partes, segin laregladel cciv 1197, laley ala que deben
someterse (esta Sala, "MR Access SR.L. ¢/ Telecom Argentina S.A.", 10.11.09; id., "Larroca, José Luis ¢/ Ganduglia, Carlos
Maria', 31.8.10; id., "Distribuidora del Estero S.A. ¢/ Cerveceriay MalteriaQuilmes S.A.I.C.A.", 21.9.10; id., "Y.P.F. SA. ¢/ |.C.
Ferrarotti y Cia. S.A.", 19.8.11; id., "InlicaS.R.L. ¢/ quiebrac/ RadiotronicaS.A.", 6.9.11; id., Alquivial S.R.L. ¢/ Balpego SA.",
6.5.11; id., "Bipolar S.R.L. ¢/ Aeropuertos Argentina 2000 S.A.", 13.3.12; cfr. Zavala Rodriguez, en "Caodigo de Comercio
comentado”, t°. |, pag. 254, ed. Depalma, Buenos Aires, 1967; Rouillén, en "Cédigo de Comercio comentado y anotado”, t°. I, pag.,
217y sig., ed. LalLey, Buenos Aires, 2005).  Como es sabido, €l método literal eslaprimeraformade interpretar y desentrafiar la
real voluntad expresada por los contratantes.  De esto se sigue que la concepcion literal de una clausula del contrato basta cuando
el significado al que se arriba mediante su lecturay -en su caso, la sujecién alaacepcion del diccionario- no desvirtlia el sentido que
los otorgantes del acto han plasmado en el todo, cuya armonizacion es inexcusable a tiempo de verificar 1o que con cuidado y
prevision ellos han entendido estipular (ccom 218; cciv 1198y 902).  (ii) Dos conclusiones, pues, derivan de todo |o anterior.

La primera, que las estipul aciones a que me refiero son detal claridad que no admiten otrainteligenciaque laliteral.  Larestante,
y por légicaderivacion de lo anterior, que es también claro que lo que constituyo el objeto principal de la convencion, esto es, lo que
fue vendido, cedido y transferido por la demandada a la actora, o fue el 50% de los derechos econdémicos que ala primerale
correspondian, en ese entonces, sobre la totalidad del pase del jugador de futbol Néstor Ezequiel Ortigoza. Lo que de su lado
viene corroborado por cuanto surge del instrumento incorporado a Libro de Actas de Comision Directivan® 21 perteneciente a
Argentinos Juniors, fechado €l 1° de marzo de 2004, en el que €l sr. presidente de esa institucion deportiva dejo constancia -entre
otras cosas- de la existencia de la oferta de compra del 50% del pase del jugador Ortigoza formulada por Haz S A.  Surge de ese
instrumento que sometidatal cosa a votacion, la oferta fue aprobada por mayoria-con una abstencion-, y se aclard "quedan parala
Asociacion Atlética Argentinos Juniors el 100% de |os Derechos Federativos... " (v. periciacontable, fs. 482 vta, punto 3).  (iii)
El derecho federativo surge originariamente de la voluntad coincidente de unainstitucién deportiva de inscribir y de un deportistade
ser inscripto en una competicion oficial, através de un contrato que puede otorgarse a titulo gratuito -amateur- o atitulo oneroso
-profesional-.  Setrata de un derecho inherente al deportista, pero cuyo gercicio es cedido afavor de lainstitucion, la cual puede a
su vez, posteriormente transferirlo o cederlo, transitoria o definitivamente a otra institucién deportiva, con conformidad del
deportista o de su representante legal (CNCom Sala D, "Ferradas, Carlos Alberto ¢/ Isola, Miguel", 3.5.11; SalaF, "Punteri, José ¢/
Club Atlético Boca Juniors', 26.3.13).  Como bien lo puso de resalto el sr. vocal preopinante en el fallo de la Sala F recién citado
-el distinguido juez Dr. Ojea Quintana, a quien Sigo en su razonamiento-, |os Unicos entes con capacidad para registrar
federativamente jugadores en la competencia oficial son los clubes afiliados; " de ali -sefialé el sr. juez mencionado en aquel
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veredicto- que solo esos sujetos juridicos sean los Unicos habilitados para ejercer |os derechos federativos de alinear la futbolista en
lacompeticion y de disponer su transferencia con laanuencia del futbolista’' (textual del fallo aqueaudo).  (iv) Empero, -arriba
guedd dicho- lo que por virtud del contrato que me ocupa Argentinos Juniors cedié aHaz S.A. no fueron esos derechos federativos,
sino el 50% de los derechos econdémicos emergentes del pase del futbolista Ortigoza.  En otros términos, |o cedido, vendido y
transferido fue el crédito emergente de la valuacién pecuniaria de |os derechos federativos -es decir, € contenido patrimonial del
derecho federativo- derivado de una futura transferencia de ese jugador a otro club (v. acerca de esto, Abreu y Lozano, en "Las
cesiones de derechos econémicos. Estado actual de ladoctrinay jurisprudencia argentinas’, publ. en "Anuario de Derecho del
Fatbol", Universidad Austral, n° 1, pag., 273, ed. Ad Hoc, Buenos Aires, 2008; también Barbieri y Annocaro, en "Futbol, negocios y
derechos’, t°. |, pag. 128y sig., ed. Universidad, Buenos Aires, 2008).  Siguiendo, pues, a Gesuiti (en "Cesion de derechos
econdmicos derivados de |os derechos federativos sobre jugadores de fathol. El alea contractual y otras cuestiones a considerar”,
publ. en "Rev. del Derecho Comercial, del Consumidor y de la Empresa’, n° 4, afio I11, ed. La Ley, Buenos Aires, 2012), puede
definirse al contrato que nos ocupa como aquél por medio del cual "el club cede a un inversor |os beneficios econémicos futuros,
condicionalesy aleatorios derivados de la venta o préstamo de |os derechos federativos de un deportista (...) Se trata de un contrato
bilateral, consensual y oneroso en €l cual el inversor entrega una suma de dinero a cambio de la cesidn en su favor de los beneficios
econdmicos que se generen en el futuro por laventa o préstamo de estos derechos federativos, o cuando el inversor recibe un
porcentaje de estos derechos econémicos, como contraprestacion por algun servicio prestado”.  (v) Dado que lavalidez de estos
contratos ha sido reconocida por laA.F.A. mediante Resolucién de su Comité Ejecutivo del 22.11.05 publicada en el Boletin
Especial n° 3819, que sanciond el "Régimen de Anotacion y Archivo de cesiones de beneficios econdmicos por transferencias de
contratos', poco mas corresponde agregar.  S6lo he de mencionar que en aguella Resolucién, los derechos econdmicos derivados
de los derechos federativos de un jugador profesional de fitbol aparecen definidos como "relaciones contractual es por las que se
ceden derechos, 0 acuerdan opciones de derechos sobre €l resultado econdmico del producido por latransferencia entre clubes de
contratos con jugadores de futbol profesional o, en su caso, aquellos acuerdos donde los clubes de fitbol profesional garanticen la
devolucién de aportes, préstamos, o €l pago de servicios con el beneficio econdmico de las operaciones sefidladas’.  Por ser tal
cosa lo que fue pactado en la mentada clausula 3a del contrato que vincul 6 alas partes de este juicio, fuerza es concluir, segin lo
anticipé, que ese dispositivo convencional se gjustaa derecho y, por ende, no corresponde sea declarado nulo.  (vi) Por cierto que
no dejo de advertir la existencia de algunos pronunciamientos en sentido contrario (v. CNCom Sala D, "Ferradas, Carlos Alberto ¢/
Isola, Miguel", 3.5.11, arriba cit.; CNCiv Sala A, "Interplayers S.A. ¢/ Sosa, Roberto", 6.12.02; id., SalaH, "Broda, Miguel c/
Herrera, Martin", 19.10.05), basados en el Reglamento sobre |os agentes de jugadores delaF.I.F.A. (REJT) a cual reenviael art. 89
inc. adel Estatuto delaA.F.A. que, como bien o sefiadl ¢ la sra. juez de grado, prohibe alos clubes de futbol anudar contratos que
autoricen acualquier parte de la convencién o aun tercero, " asumir una posicion por la que puedainfluir en asuntos laboralesy
sobre transferencias relacionadas con laindependencia, la politica o la actuacion de los equipos del club." (art. 18 bis).  No
comparto lasolucion ala que se arribd en esos pronunciamientos. A mi juicio, 1o que es prohibido por las normas recién
mencionadas es la cesion de derechos federativos que solamente puede ser efectuada a favor de nada mas que clubes federados a
alguna de las asociaciones del fitbol organizado (asi lo decidio estamisma Sala, inre: "Club Atlético All Boys s/ conc. prev. § inc.
de revision por Carlés, Humberto", el 7.5.04); pero no lo es cuando de la cesion de derechos econdmicos se trata, en €l sentido del
derecho a percibir un porcentaje de la prima que puede cobrar el club que transfiere a un jugador afiliado a otrainstitucion deportiva.
Remito aqui a cuanto sobre el fallo "Ferradas’ de la colega Sala D escribid Trevisan, en un articulo titulado "El contrato de cesion

de beneficios econdémicos ¢Un contrato bastardo en vias de ser reconocido?', publicado on line el 9.8.11 en elDial.com-DC167B.
(vii) Asi las cosas, (y como bien lo ensefia Bacigalup Vértiz, en "L os derechos econémicos de futbolistas en el derecho comdn”,
publ. en LaLey on line bajo lasigla AR/DOC/3104/2013) por cuanto esos derechos econdmicos que bien pueden caracterizarse
como frutos pendientes -condicionales, aleatorios, eventuales, a plazo o litigiosos- (cciv 1446, 1447 y 1448), pueden ser objeto de
una cesién en tanto la causa de esa misma cesién no sea contraria a alguna prohibicién expresa o implicitade laley o del titulo
mismo del crédito (cciv 1444); dado que segiin quedd expuesto, en el régimen que las normas generadas en €l marco del desempefio
del futbol organizado (tanto por laF.l.F.A cuanto por laA.F.A.) asi como las disposiciones laborales aplicables a caso (ley 20.160:
14 y Convenio Colectivo n° 430/75) no existen prohibiciones para realizar la transferencia de esos mismos derechos econémicos,
pues entonces la solucién que en el aspecto examinado corresponde dar a recurso que Argentinos Juniors introdujo viene impuesta.

En cuanto a esto, entonces, en mi parecer la defensano llevarazony, respecto de lo examinado, la sentencia debe ser confirmada.

ii. Si, empero, cupo declarar lanulidad de lo acordado en la clausula 6a del contrato defs. 8/14. (i) Cuanto quedd dicho en el
cap. anterior sustenta esta conclusion, desde que lo que fue acordado en esa norma convencional, esto es, "La cesion o transferencia
de los derechos federativos (...) del pase de EL JUGADOR, debera ser dispuesta de comin acuerdo entre EL CLUB y LA
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EMPRESA". (Haz S.A., se comprende), y "EL CLUB no podra transferir bajo ninglin concepto total, ni parcialmente, €l registro
federativo del pase de EL JUGADOR, sin laexpresay fehaciente conformidad de LA EMPRESA..." (lo entrecomillado estextual, 1o
subrayado es mio), no deja resquicio de duda alguna: aqui si aparecen claramente involucrados los derechos federativos que, como
arriba dije, son inherentes a deportista, cuyo gercicio es cedido afavor delainstitucion. Y s bien es cierto que ésta puede asu
vez, transferir o ceder esos mismos derechos, transitoria o definitivamente, las normas de mencion (cito nuevamente |o dispuesto por
el art. 89 del Estatuto delaA.F.A., y el Reglamento sobre Agentes de Jugadores de la F.I.F.A. que, como bien lo puso de resalto la
primer sentenciante, prohibe alos deportistasy alos clubes recurrir a un agente que no posee licencia otorgada por laentidad que lo
acredite como tal) autorizan esaformade proceder solay Unicamente afavor de nada mas que clubes federados a alguna de las
asociaciones del fatbol organizado.  Facil es advertir, entonces, que laforma con que fue concebida esa norma contractual implico
tanto como condicionar o sujetar lavoluntad del Club ala previa conformidad de Haz S.A., cuando claro es que éstano es un club
federado ni dijo -y menos alin lo demostré- contar con licencia que le acredite como agente deportivo o de jugadores. Y ciertamente
carece de ella, aestar alo informado por laA.F.A. enfs. 416.  (ii) Masal4, pues, del esfuerzo interpretativo -de suyo insuficiente,
por controvertir €l claro texto normativo- que sobre el a cance de las normas citadas efectud la actora cuando expreso €l primero de
los agravios, coincido con lo sentenciado en tanto medi6 en el caso unaimposibilidad de fuente legal para contratar del modo en que
lo hicieron las partes de este juicio y lo plasmaron en la clausula 6a del contrato que lesvincul6.  En cuanto alo considerado hasta
aqui, pues, he de proponer desestimar |os agravios que ambas partes vertieron y, por ende, la confirmacion de la sentencia de grado.
Acercadel pago que Haz S.A. dijo haber efectuado como precio delacesion.  Quedo arriba dicho que Argentinos Juniors critico
la sentencia de grado, que juzgd que Haz S.A. habia honrado el compromiso de pago asumido en la cldusula 3a del contrato y, por €l
contrario, insistio en que la actora no demostré haber formulado pago alguno.  En aguella norma convencional fue establecido que
el precio delacesion, de U$S..., seria sufragado del modo siguiente: U$S... dentro de las 48 hs. de aprobado el contrato por la
Comision Directiva del club; y dos cuotas de U$S... cada una, pagaderas los dias 2 de abril y 17 de mayo del afio 2004, mediante
depdsito en una cuentan® ... abierta en una entidad con asiento en Miami, Florida, U.S.A. -Bancgja Miami Agency- a nombre de
Argentinos Juniors.  Pueshien. i. Llevarazdn la defensa en cuanto a que la prueba por excelenciadel pago es el recibo,
entendiéndose por tal la constancia escrita emanada del acreedor obrante en instrumento publico o privado, de haber recibido el
monto delaobligacion.  Sin embargo, en ausencia de aquel comprobante -es esto |o que acontecié en la especie-, €l pago puede
ser demostrado por cualquier medio, aunque esa amplitud probatoria lleva como contrapartida, que la comprobacion del pago que no
conste en un recibo deba examinarse con un criterio severo, riguroso y restrictivo.  Estareglatiene su fundamento en la
presuncion hominis derivada de la omision del recibo pertinente, dado que la exigencia de ese comprobante por parte del deudor es
lo que ordinariamente acontece en la practica general de los negocios (arg. ccom 218: 6°). De modo que su falta debe ser entendida
en sentido desfavorable para €l invocante del pago quien, entonces, se halla obligado a desvirtuar, mediante pruebaidonea, la
presuncion que le es adversa (esta Sala, "Chalita, Alberto ¢/ Ido S.A.", 24.12.82; id., "Anser Ascensores S.R.L. ¢/ Consorcio de
Propietarios calle Zapiola 1759", 13.11.09; id., "Bas, Patricia Josefina c/ Circulo de Inversores S.A. de ahorro parafines
determinados’, 7.9.10; id., "Alfonso, Liliana Beatriz ¢/ La Nueva Coop. de Seguros Ltda.", 8.10.10).  ii. Veamos, entonces, qué es
lo que sobre este asunto se probd.  Por lo pronto, advierto que la actora no ofrecid producir prueba pericial contable sobre sus
propios libros mercantiles, que necesariamente debe llevar por imperio de lo dispuesto por los ccom 43y sig. y por laley 22.903: 61
y sig. (v. escrito deinicio, fs. 79, cap. VII.g). Y veo también que dadalaforma con que Argentinos Juniors lleva su contabilidad
-setrata, en su mayoria, de asientos globales-, queda explicadalarazén por la que la perito en contabilidad designada en las
actuaciones solo pudo informar (i) del registro de un asiento datado € 9 de marzo de 2004 por un monto expresado en moneda local,
debitado de una cuentan® ... Bancaja Miami con unaleyenda que reza"U$S... Ortigoza/Finanflower", luego y aparentemente
anulado; (ii) tres asientos fechados los dias 31 de marzo, 30 de abril y 31 de mayo del mismo afio 2004, demostrativos del ingreso de
dinero, también en moneda del pais, debitados de una cuentan® ... Deudores por Transf. Jug. (U$S), sin que fuera posible determinar
aquéjugador o jugadoresinvolucra; y (iii) un asiento datado €l 30 de junio de 2004, por una suma también expresada en moneda
local, debitada de la misma cuentan® ... Deudores por Transf. Jug. (U$S), con laleyenda " Transferencia Ortigoza' (pericia contable,
fs. 482, punto 4; y anexo |, fs. 458/63).  Corresponde aqui aclarar que si bien en la clausula 3adel contrato aparece estampado un
nimero de cuenta diverso de los registrados en la contabilidad llevada por € Club, fue éste quien por nota copiada en fs. 23,
invocando "motivos operativos', mutd la cuenta ala que se otorgd diversanumeracion.  iii. Son tres las conclusiones que, de lo
peritado, pueden extraerse. (i) Laprimera, que indudablemente Haz S.A. sufrag6 la cuotainicial desde que en el asiento
individualizado en (i) se menciond ala entidad depositaria del dinero -Bancaja Miami- y lacifra-U$S...- segiin habiase dispuesto en
laclausula 3° del contrato, y larazon de esatransferencia-TransferenciaOrtigoza-.  El hecho de que aparentemente esa suma
acreditada fuera luego debitada o, segiin lo informé la perito, "€l ingreso se habria anulado (asi, en potencial), pues la misma cuenta

| Page6/10 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/contrato-de-transferencia-jugador-de-futbol-profesional-operaciones-de-pase-pase-federativo-definitivo-interpretacion-contractual/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Jun 1 12:59:40 2026 / +0000 GMT

esta registrada tanto en el debe como en el haber" no alcanza pararevertir laconclusién aque arribé.  Esto sostengo, pues en todo
caso, dado que fue €l propio tenedor de esos libros contables -el Club, es obvio- quien tal cosa obr6, falté explicar larazon por laque
se condujo de ese modo; explicacion ésta necesaria en tanto cuando respondié la demanda -y no antes, segiin después diré- negd
haber recibido pago alguno por parte de Haz S A.  Sdlo, pues, resta recordar que como es sabido y 1o mandan los cpr 330: 4° y
356: 2°, un elemental deber de colaboracion que recae sobre las partes de todo proceso obliga a éstas mencionar a Tribunal, através
de formas positivas, cuales han sido las reales circunstancias afin de que la litis pueda trabarse sobre pautas de verdad que
posibiliten el dictado de una sentenciajusta (CSIN, Fallos 178:223, 186:64; esta Sala, "Alquivial SR.L. ¢/ Bapego S.A., 6.5.11; id.,
"MarcalaS.A. ¢/ Rodé Hogar S.A.",5.3.13).  (ii) Lasegunda, que también corresponde tener por probado el pago de latercerade
esas mismas cuotas, por asi desprenderse del asiento individualizado en (iii), también del contenido de lanotade fs. 23 antes
mencionada, en la que sdlo se aludié a nimero de cuenta donde habrian de depositarse las dos Ultimas cuotas, y de lo informado por
el Banco Central de esta Republicaenfs. 326.  El contenido de este informey laforma con que ese asiento y aquella nota fueron
confeccionados, no dejaresquicio de dudaalguna.  (iii) Latercera, que con base en lo anterior, hemos de concluir que también fue
sufragada la segunda de | as cuotas que, dada laformaen que el ingreso dinerario fue contabilizado, no permite individualizar el
origen deesos créditos.  iv. Todo lo cual viene robustecido, en mi criterio, por laforma en que Argentinos Juniors se condujo
antes de ser demandado en este juicio. Loexplico. (i) Por lo pronto, veo que el propio Club denuncié ante la AFIP que él era
el titular del 50% de los derechos econdmicos correspondientes al jugador Ortigozay que Haz S.A. detentaba el 50% restante, y que
asi 1o hizo en el transcurso del afio 2007 (cfr. fs. 372), mucho tiempo después de fenecido €l plazo para el pago de las cuotas
pactadas en la cldusula 3adel contrato.  Esa declaracion, es cuestion obvia, solo pudo tener cabida siemprey cuando la actora
hubiere sufragado las sumas que por € contrato se obligd a pagar pues, en caso contrario, otro hubiere sido el contenido de ese
formulario.  (ii) De otro lado, €l intercambio epistolar que antecedio a este litigio demuestra que nunca, hasta que la demanda fue
respondida, Argentinos Juniors habiainvocado la falta de pago de todo o de parte del precio delacesion.  Por el contrario, cuando
Haz S.A por carta documento fechada en febrero de 2011 (fs. 60, reservada), anoticiada de que el jugador Ortigoza habia sido
transferido al Club Atlético San Lorenzo de Almagro intimé a Argentinos Juniors a cumplir su parte del contrato, éste respondi6 por
igual via sélo invocando lanulidad del contrato, y nada més (fs. 62, también reservada, y aclaro que la autenticidad de sendas
misivas fue demostrada mediante el informe colectado en fs. 213).  Igual conclusién, entonces, vieneimpuesta.  v. Todo lo
analizado en este cap. me convence de larealidad de |os pagos que la accionante adujo haber realizado.  Podra decirse que ese
convencimiento aparece basado, en algunamedida, en indiciosy presunciones.  Esto escierto. Mastambién lo esqueindicio
es el hecho redl, cierto (probado o notorio) del que se puede extraer criticamente la existencia de otro hecho no comprobable por
medios directos segun la prueba aportada a la causa; y que presuncion es el resultado de un andlisis intelectual por medio del cual se
determina que otro hecho existi6 através de la valoracion de los indicios (esta Sala, "Dree, Jorge ¢/ Cencosud S.A.", 13.4.05; id.,
"Vasile, Vivianac/ Banco Itad Buen Ayre S A.", 4.12.09; id., "Devoto, Patricia Rita ¢/ Banco Societe Generale S.A.", 8.4.11; cfr.
Colombo, Carlos J., en "Caédigo Procesal Civil y Comercia de la Nacion, anotado y concordado”, t°. |, pag. 286y sig., Abeledo
Perrot, Buenos Aires); y que es el andlisis de la prueba colectada en lalitis con apego ala doctrinaemergente delos cpr 386y 477y
del ccom 63: 2° parrafo, y la postura que cada parte adopto antes de que este asunto llegara alos estrados judiciaes lo que -quedd
expuesto con suficiencia- me lleva a votar esta segunda cuestion propuesta a juzgamiento del modo en quelo hago.  Hede
proponer, pues, la desestimacion del agravio que, acerca de lo aqui tratado, introdujo lademandada.  Respecto del precio por €l
gue el jugador Ortigoza fue transferido.  Basada en los contratos que se incorporaron a expediente en fs. 329/46 provenientes del
Club Atlético San Lorenzo de Almagro, sostuvo Haz S.A. en el Ultimo de los agravios que expresd, que latransferencia del jugador
Ortigoza a esa institucion deportiva se concretd en la suma de U$S... segun asi fue declarado por la Comisién Directiva de ese
mismo club, y que por ende, fue orquestada una "maniobra de simulacion” que quedd descubierta por medio de lo informado (lo
entrecomillado es del original, fs. 548 vta., dltimo parrafo).  Con tal basamento sostuvo que, contrariamente a lo que fue juzgado,
fue sobre ese monto de U$S... que cupo calcular €l porcentaje que a €lla corresponde percibir.  i. Escierto, tal y como la defensa
lo invocd, que poco antes de que el informe de fs. 329/46 fueraincorporado a expediente, habiase decretado la caducidad de esa
misma prueba (v. lainterlocutoriade fs. 325).  Sin embargo cuando, luego, aquél informe fue producido y traido alos autos, por
Secretariafue agregado y hecho saber tal cosa (fs. 346 vta.), sin que ello concitara articulacion algunade lademandada.  Hadicho
la Corte Federal que "El proceso civil no puede ser conducido en términos estrictamente formales. No se trata ciertamente del
cumplimiento de ritos caprichosos, sino del desarrollo de procedimientos destinados al establecimiento de laverdad juridica
objetiva, que es su norte (...) porque larenuncia consciente ala verdad es incompatible con €l servicio delajusticid’; y sentado que
lainteligencia contraria configuraria "una desviacion del recto sentido de hacer justicia atendiendo ala verdad objetiva de los hechos
relevantes de la causa' e importaria"un exceso ritual" impeditivo de "la necesaria adecuacion que el magistrado debe lograr entre las
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previsiones del derecho y las circunstancias reales del caso, requisito, sine qua non de una decision jurisdiccional juridicamente
valiosa' (Fallos 238:550 y 302:1611).  Tan esto es asi que, seglin €l mismo mas Alto Tribunal de laNacion, ni alin "laactitud
negligente del actor en demostrar los hechos", resulta decisiva "para obviar toda investigacion que, con fundamento en la finalidad
misma del proceso judicial y en las atribuciones irrenunciables de los magistrados para acceder a conocimiento de la verdad
objetiva, pudiese contribuir a esclarecer |os extremos de la controversia' (Fallos 304:1265).  En esamisma direccién se ha
pronunciado esta Sala (v. entre otros, "Mamo, Sergio Alfonso ¢/ Cajade Seguros De VidaS.A.", el 31.10.00; "Toller, Nelson Javier
¢/ Ford Credit Compafiia Financiera S.A.", el 29.6.10; y "Bas, Patricia Josefina ¢/ Circulo de Inversores S.A. de ahorro parafines
determinados, €l 7.9.10), y sefidlado que la interpretacion de las normas procesales no puede prevalecer sobre lanecesidad de
acordar primacia alaverdad juridica objetiva, pues de otro modo se vulnerariala exigencia del adecuado servicio de justicia que
garantiza el art. 18 de la Constitucion Nacional.  En conclusion, he de valorar también, cuanto se desprende de aquel informe de
fs. 329/46. ii. Conforme surge del contrato que corre en fs. 97/100, el dia 4 de febrero de 2011 el 100% de los derechos
federativos y econémicos correspondientes al deportista Ortigoza fueron transferidos, por Argentinos Juniors alaentidad con sede
en el barrio de Almagro, en lasumade U$S... (clausulas 1a, 2ay 338).  Cumplidse asi la condicion a que se habian sujetado las
partes de lalitis, casi siete afios antes, cuando contrataron de laforma en que lo hicieron (cldusula4a del contrato defs. 8/14).
Fue sobre aquella suma que la sra. juez aquo calcul 6 el crédito que, seguin lo pactado en la clausula 3adel contrato recién
mencionado, corresponde percibir aHaz S.A. iii. Empero, cosa diversafue informada por la club receptor del jugador Ortigoza.
En efecto.  Seglin se desprende del materia colectado en fs. 329/46, que provino del Club Atlético San Lorenzo de Almagro, €l
monto de esa mismatransferenciaascendié aU$S....  Tal cosa fue declarada -y aprobada por mayoria- por los sres. miembros de
la Comision Directiva de esa entidad deportiva en el actan® 4/2011 fechada el 11 de febrero de ese afio (siete dias después de
suscripto el contrato de fs. 97/100) en los términos siguientes: " Se adquirio el derecho federativo del jugador (con referencia, es
notorio, a Néstor E. Ortigoza) y e 100% de |os derechos econdmicos en lasumade "USD... més gastos' (sic, fs. 330).  iv. A mi
juicio, esa evidente discrepancia es producto de un error de redaccion del acta a que merefiero, error éste que aparece explicado por
losiguiente.  En €l contrato de fs. 97/100 donde quedé instrumentada la transferencia del jugador Ortigoza desde Argentinos
Juniors a Club Atlético San Lorenzo de Almagro en lasumade U$S... (v. otravez la cladusula 3a), se establecié también que "La
totalidad de los cargos y/o gastos inherentes a la transferencia correran por cuentade SAN LORENZO, quien asumira, ademas del
precio, las sumas ..." que ali fueron detalladas, cuya sumatoria arroja por resultado U$S... (clausula 7a, 1o subrayado esmi6).  Asi
las cosas, en lugar de asentarse en el actade fs. 330 que lo sufragado por la entidad deportiva con sede en Almagro por el pase del
jugador Ortigoza habian sido "USD... méas gastos', debi6 decirse "USD... con gastos”, esto -claro esté- sin degjar de advertir que por
cuanto esos mismos gastos montaron U$S..., también medi6 error en la suma que fue informada como monto total de la
transferencia.  No es caprichosa esta conclusion a que arribo; antes bien, aparece corroborada por o informado por Futbolistas
Argentinos Agremiados en fs. 275/83 y por laA.F.A. enfs. 421/4.  v. Desde otro angulo, advierto que lainvocada en la expresion
de los agravios "maniobra de simulacion” es cuestion que resultd improponible en el quicio de este expediente.  Esto, por dos
motivos:  En primer lugar, porque en ningun parrafo de la demanda fue insinuada tal cosa, de modo que su valoracion en esta
instanciaimplicaria tanto como ampliar intempestivamente €l objeto de la pretensién, 1o que de suyo aparece vedado por lanorma
del cpr 277. Y en segundo término y principa mente, porque cual es sabido, €l tercero que pretende gercitar la actio simulandi
debe demandar a ambas partes del acto que reputa simulado (cfr. Acufia Anzorena, en "La simulacion de los actos juridicos’, pag.
154, ed. Libreriay Casa Editora de Jesis Menéndez, Buenos Aires, 1936; Camara, en "Simulacion de los actos juridicos’, pag. 199,
n° 140 ed. Depalma, Buenos Aires, 1944; Cifuentes, en "Negacio juridico", pag. 532, ed. Astrea, Buenos Aires, 1961), y aqui, €
Club Atlético San Lorenzo de Almagro no lohasido. A todo evento -con esto concluyo esta parte de mi ponencia-advierto que €l
denominado Contrato de Tanteo que también fue acompafiado alos autos por el Club Atlético San Lorenzo de Almagro (lo fue,
porque por medio del oficio que corre en fs. 290 le fue requerida la adjuncion de todos | os contratos que hubiere anudado en el curso
del mes de febrero de 2011), esinconsiderable en tanto en él no aparece involucrado el juzgador Ortigoza.  vi. Es por todo o
expuesto que considero que el segundo de los agravios que vertio Haz S.A. es desechable, y asi he de proponerlo al Acuerdo.
Sobre |os agravios subsidiarios que introdujo Argentinos Juniors.  Son tres las quejas que, en subsidio, la demandada expreso.
En el orden en que fueron introducidas, seran tratadas. 1. En €l primero de esos subsidiarios agravios fueron traidas a
consideracion del Tribunal dos cuestiones: la primera se refiere ala suma sobre cuya base corresponde calcular € monto de
condena; la restante cuestiona la moneda con que esa parte fue condenadaapagar. (i) En lo que ahorainteresa mencionar, en la
clausula 7a del contrato que vincul6 alas partes de lalitis, se acordd que unavez que el futbolista Ortigoza fuera transferido por
Argentinos Juniors a otra entidad deportiva, la primera sufragariaa Haz S.A. el 50% "del importe neto resultante de la totalidad de
los derechos econdmicos” que resultara de dicho pase, y que en el supuesto de que € Club recibiera el importe total derivado de esa
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transferencia, la mitad de esa suma correspondiente aHaz S.A. seria pagada en €l plazo de 48 hs. computados desde su recepcion (v.
otravez fs. 8/14).  Antelaclaridad delo pactado en ese dispositivo convencional, que no sujetd esa obligacion de pago que
Argentinos Juniors asumi6 a previo ingreso del dinero que el Club Atlético San Lorenzo de Almagro por su parte debi6 sufragarle,
fécil es concluir que lamora se produjo unavez corrido el plazo de 48 hs. estipulado.  Es, pues, indiferente conocer si el Club
Atlético San Lorenzo de Almagro pag6 todo o parte de lo que en el contrato de fs. 97/100 se obligd a sufragar a Argentinos Juniors
porque, de todas maneras y aunque esto hubiera realmente acaecido, esa ausencia de pago -total o parcial- constituye una cuestion
gue, con base en lo que fue acordado por las partes de este juicio, resulté ser improponible alaacreedoraHaz S A. A lodicho se
agrega que en €l caso que nos ocupa, €l importe neto resultante de la transferencia del jugador Ortigoza mont6 U$S... (v.
nuevamente la clausula 3a del contrato defs. 97/100).  Bien fue juzgado, entonces, que la suma que Argentinos Juniors alin debe
pagar aHaz SA., dcanzaa U$S... equivalentes al 50% del importe neto que result6 del pase del jugador.  En cuanto a esto, pues,
lasentencia debe ser confirmada. (i) E igual cosa opino sobre lo que serefiere alamonedade condena.  Tres cosas sustentan
estaconclusion.  Laprimeraesobvia: el contrato fue anudado en délares estadounidenses, y asi lo fue por quienes obraron
voluntariamente, con discernimiento, es decir, uso de larazon, entendimiento o comprension que le permite conocer en general y
formarse un concepto de larealidad, y valorar los alcances y consecuencias del acto realizado; con intencion, o sea con €l propdsito
de obtener, mediante tal accionar, €l resultado perseguido suministrado por el discernimiento; y con libertad, es decir, sin coaccion
externa (cciv 897).  Lareunion de tales elementos en cabeza de ambos contratantes produjo como consecuencia, que ellos
consintieran en formalizar el acuerdo de voluntadesy, por ende, resultaran vinculados por el contrato (cciv 1137y sig.; esta Sala,
"Menzio, Maria Cristinac/ Yar Construcciones SA.", 13.11.09; id., "AguaVaS.A. ¢/ Danone Argentina S.A.", 30.4.10; id., "Visor
Enciclopedias Audiovisuales S.A. ¢/ The Walt Disney Company ArgentinaS.A.", 24.6.11; id., "Y.P.F. SA. c/ Ferrarotti y Cia.
SA.", 19.8.11; id., "Marcala S.A. ¢/ Rodd Hogar S.A.", 5.3.13; id., "Wainer, Sergio Claudio ¢/ CleonaS.A.", 25.3.13; id., "T.V.
SAT SM. Andes SR.L. ¢/ DirecTV ArgentinaS.A.", 19.11.13; id., "Santa Mariay Cia. S.A. ¢/ Toyota Argentina S.A.", 27.12.13).
Ad eventum sefialo que no cupo en lainstancia de grado, ni cabe ahora, atender el argumento que Argentinos Juniors introdujo en
el cap. C del responde de la demanda, que baso en lanormadel cciv 954 -invocd alli haberse hallado en estado de necesidad, y basd
esa articulacion en lo oneroso y leonino del contrato que suscribio (v. fs. 117 vta.)- por cuanto, cual es conocido, ese remedio
procesal -lalesién subjetiva- sélo puede ser requerido por via de accién o de reconvencién, pero no introducido como defensa
(CNCom SalakE, "Brady S.A. ¢/ Baigorria, Maria', 30.3.06; cfr. Malina, en "Abuso del derecho, lesién e imprevision”, ed. Astrea,
Buenos Aires, 1969; Rezzonico, en "Frustracion de los actos juridicos de lesién enorme por imperio de lareglamoral”, JA.
1965-111-346; Cifuentes, en "Negocio Juridico”, pag. 473, ed. Astrea, Buenos Aires, 1986; Moisset de Espanés, en "Lalesion delos
actosjuridicos', pag. 237y sig., Victor P. Zavalia editor, Buenos Aires, 1979; y Carranza, en "El vicio de lesion en lareforma del
Cadigo Civil", ED. 26-825).  Lasegundaderiva de la anterior; ocurre que por cuanto la entidad deportiva podia contratar en pesos
0 en ddlares, la contratacion en esta Ultima moneda impuso a ésta prever la posibilidad de una devaluacion de lamoneda nacional -0
de unarevalorizacion del dolar- y consecuentemente, importd asumir el riesgo de esa devaluacion -o revaluacion- seglin la moneda
considerada.  Ergo, hemos de concluir que si pudo contratarse en moneda local, la realizada en dolares sdlo pudo tener por
finalidad la proteccién de la base economicadel vinculo contra toda variacion monetaria que, entonces, fue prevista -y no sélo pudo
0 debi6 serlo-; y no es razonable ni justo que esa proteccion acordada por ambas partes sea abandonada cuando, precisamente, es
mas necesaria, esto es: frente auna devaluacion del peso.  Larestante, aunque no menos trascendente, se refiere alainsuficiencia
con que el argumento recursivo fue introducido: sdlo un Unico parrafo fue destinado arebatir la parte del pronunciamiento de grado
aque me refiero (v. fs. 562, Ultima oracion) que carece de laminima criticaexigible y solo trasuntala mera disconformidad de la
parte respecto de lo que fue juzgado.  Sdlo, pues, corresponde recordar que no se considera expresion de agravios lamera
disconformidad o discrepancia (esta Sala, "América TV S.A. ¢/ Emprender Producciones S.A.",19.8.11; id., "Sabaj, Leonardo |saac
¢/ Carballo, Carlos Rodolfo", 31.5.12; id., "Bocel S.A. ¢/ Provincia Seguros S.A.", 14.5.13; id., "Tecnocom San Luis SA. ¢/
Megatom .S.A.", 25.6.13; cfr. Serantes Pefia-Palma, "Cdédigo Procesal...", t°. |, pag. 629, ed. Depalma, Buenos Aires, 1983).  Este
primer y subsidiario agravio es, segiin lo veo, desechable.  ii. Como también lo es el segundo, dada la forma con que fue
introducido. (i) Nos hallamos aqui ante una obligacion de origen contractual, que consiste en dar una determinada suma de
dinero, que fue incumplida por el deudor.  Esrazonable, entonces, acotar |os efectos de esa mora del deudor ala sancién tipica
que laley prevé, vale decir, los "dafios e intereses que su morosidad causare” (cciv 508), pues se trata del dafio derivado
exclusivamente del estado de mora, por lainsatisfaccién temporaria del actor, correspondiendo a juzgador fijar los intereses que
deberan abonarse ante la ausencia de convencion de las partes.  En efecto, el dafio que en estos casos aparece como consecuencia
inmediatay necesaria del incumplimiento imputable a deudor (cciv 901, 903 y principio andogo del art. 520), consisteen la
indisponibilidad de una cantidad determinada de dinero, cuyo resarcimiento primario esta dado por l0s intereses moratorios,
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aplicables sin necesidad de prueba alguna, tal como sostuvo con acierto Juan Antonio Bibiloni (en "Anteproyecto”, notaalos
articulos que sustituyen el 622 y 1091 a 1094, pags. 216/219 y 398, Edicion Oficial, 1930), de modo que resulta aplicable la norma
del cciv 622 que, al menos como principio, parece circunscribir la extensién del resarcimiento alos intereses que se devenguen a
partir de lamoradel deudor (esta Sala, "Varela, Manuel ¢/ La Nacién Compafiia Argentina de Seguros S.A.", 6.3.92; id.,
"Hernandez, Mabel Inés ¢/ La Economia Comercial S.A. de Seguros Generales’, 6.9.02, id., "Prodeca S.A ¢/ Mapfre Argentina
Seguros SA.", 8.5.09; id., "Noel, Alejandro Felipe ¢/ Banco Hipotecario S.A.", 4.6.10; id., "Franmar S.A. ¢/ Telefénicade
ArgentinaS.A.", 16.7.10; id., "Kucera Kuka, Victorio ¢/ Plan Ovalo S.A. de ahorro para fines determinados’, 10.8.10; id., "Gaye,
Dionisia Gracielac/ Volkswagen S.A. de ahorro parafines determinados’, 19.8.11; id., "Descotte, Horacio Luis ¢/ Volkswagen S.A.
de ahorro parafines determinados’, 28.8.12; id., "Bocel S.A. ¢/ Provincia Seguros S A.", 4.5.13).  (ii) Sin embargo, €l argumento
gue sustenta este subsidiario recurso no aparece centrado en la excesividad de latasa del interés que accede a capital de condena,
gue en lasentenciafue fijada en el 8% anual, sino en que por cuanto desde que la obligacién de pago existente en cabeza de
Argentinos Juniors se tornd exigible, la cotizacion del dolar estadounidense se incrementd en moneda del pais, debe reducirse la
alicuotade ese mismo interés.  Ese argumento no resiste el andlisis, desde que no ha sido siquierainsinuado que la composicion
delatasafijada por lasra. juez de grado ostente vicio alguno.  Aplicable es, pues, lanormadel cpr 266 frente ala ausencia de
critica concretay razonada acerca del topico aque merefiero.  iii. Empero, si hallo procedencia al tercero y Ultimo de los agravios
subsidiarios que Argentinos Juniors expresd.  Sostengo tal cosa basado en que si bien es cierto que la defensa planted la nulidad
integra del contrato, también lo es que parcialmente esa pretension prosperd; y en que fue por ello mismo que de la sumatotal por la
que se dedujo lademanda (de U$S...), sdlo la pretension progresd -si mi distinguido colega comparte cuanto hasta aqui llevo dicho-
por lasumade U$S....  Ental escenario, ami juicio cupo distribuir las costas devengadas en la instancia de grado en un 58% a
cargo de lademandada, y € 42% restante en cabezadelaactora(cpr 71).  1V. Laconclusién.  Propongo, pues, a Acuerdo que
estamos celebrando, desestimar 10s agravios vertidos en autos a salvo aquél que se refiere alaformaen que las costas fueron
discernidas, y confirmar la sentencia de grado en lo principal de lo que decidi6, con la sola modificacion de lo que concierne al
régimen de las costas, que se distribuyen de laforma expuestaen el Ultimo cap. del Consid. I1l. Con costas de Alzada por su
orden dado que en lo principal, ninguna de las articulaciones recursivas progreso (cpr 68y 279).  Asivoto.  Por andlogas
razones, el Sefior Juez de Camara, doctor Eduardo R. Machin adhiere al voto anterior.  Con lo que terminé este acuerdo que
firmaron los sefiores Jueces de Camara doctores. Eduardo R. Machin, Juan R. Garibotto. Ante mi: Rafael F. Bruno. Es copiade su
original que corre afs. del libro de acuerdos N° Excma. Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial de la Capital Federal Sala
"C". Rafeel F.Bruno  Secretario  BuenosAires, 11 demarzo de2014. Y VISTOS:  Por los fundamentos del acuerdo
gue antecede se resuel ve desestimar |os agravios vertidos en autos salvo aquél que se refiere alaforma en que las costas fueron
discernidas, y confirmar la sentencia de grado en lo principal de lo que decidi6, con la sola modificacion de lo que concierne al
régimen de las costas, que se distribuyen de laforma expuesta en el Gltimo cap. del Consid. [1l.  Con costas de Alzada por su
orden dado que en lo principal, ninguna de las articulaciones recursivas progreso (cpr 68 y 279). Notifiquese por Secretaria.
Devueltas que sean las cédulas debidamente notificadas, vuelva el expediente ala Salaafin de dar cumplimiento ala comunicacion
ordenada por €l art. 4° de la Acordada de la Excma. Corte Suprema de Justiciade laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Juan R.
Garibotto  Eduardo R. Machin  Rafael F. Bruno  Secretario Correlaciones: RESOLUCION
GENERAL (AFIP) 3374 - BO: 23/8/2012 CCT 557/2009 Citadigital:
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