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Contratos Comerciales Tarjeta De Credito Debito De Saldos Cuenta Corriente
Bancaria Intereses

JURISPRUDENCIA En laCiudad de San Isidro, Provincia de Buenos
Aires, alos 16 dias del mes de Junio de 2013, se retinen en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Primera de la Camara Primera de
Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial de San Isidro, Dres. Hugo O. H. Lloberay Carlos Enrique Ribera, para
dictar sentenciaen €l juicio: "A. C. A. C/ B. R. SA. § ORDINARIQO" y habiéndose oportunamente practicado €l sorteo pertinente
(arts. 168 de la Constitucién de la Provincia de Buenos Aires y 263 del Cédigo Procesal Civil y Comercial), resulta que debe
observarse el siguiente orden: Dres. LLoberay Ribera, paraplantear y votar lasiguiente:  CUESTION  ¢Esjustalasentencia
apelada? VOTACION A LA CUESTION PLANTEADA EL DR. LLOBERA, DIJO:  |. Sentenciaapelada  Lasentencia
motivo de recurso admite parcialmente lademanday dispone que se efectlie una nueva liquidacion de la cuenta corriente del actor,
paralo cua brindalas pautas respectivas (fs. 319/337) . 1I. Apelacion  Tal decision es apelada por la parte actora (fs. 343),
quien expresa agravios (fs.349/356), no contestados por su contraria. Asimismo es recurrida por la demandada (fs. 341), fundando su
recurso afs. 362/370), lo que es respondido por el accionante (fs.372/373).  Ill. Losagravios 1. Ausenciade impugnacion de
losresimenes i. El planteo  El banco demandado sostiene que en la sentencia se ha dgjado de lado o dispuesto por €l art. 793
del Codigo de Comercioy delacomunicacion A 3244 BCRA, puntos 1.5.2.3. Afirma que no se ha probado que el actor hubiese
impugnado los resiimenes de cuenta en la forma prevista en las normas citadas. Sefiala que €l fallo de la Suprema Corte que se
menciona en la sentencia no guarda relacion con el caso que aqui sedirime.  ii. El andlisis  Enlacausan® 101.384, caratulada
"Martello, Guillermo ¢/ BBV A Banco Francés S.A. ¢/ revision de contrato y repeticion”, mi colega el Dr. Ribera dijo que cabia"...
recordar que la Suprema Corte de Justicia de esta Provincia sobre el tematiene decidido que si bien el silencio luego de recibidos los
extractos hace presumir la conformidad del cuentacorrentista con los intereses que el Banco cargaba en su cuenta por |as operaciones
en descubierto, cuando se plantea que las tasas aplicadas por "la entidad bancaria conducen a resultados incompatibles con las
exigencias de lamoral y las buenas costumbres, |a carencia de impugnacion por parte del cuentacorrentista en los términos del art.
793 del Cédigo de Comercio, no implica conformidad con las mismasy que la nulidad absoluta de |as tasas de interés que conduce a
resultados incompatibles con lamoral y las buenas costumbres impide aplicar |o dispuesto en el art. 793 del Cadigo citado, puesla
nulidad no puede ser materia de renuncia anticipada, ni cabe considerarla subsanada por una suerte de consentimiento técito del
obligado (conf. C.N.Com., sala C, marzo 31- 1995 en "LaLey", 1995-D-803; C.N.Com., sala E, marzo 31 de 1999 en "El Derecho",
185-203)." Y agregd que "Lafacultad de lajusticia parareducir un interés que considere usurario se funda en €l principio de que
nada contrario a orden publico y alas buenas costumbres puede tener amparo judicia. Ello asi, incluso si laliquidacion no fue
observada, el tribunal no puede aprobarla si sus rubros no se concilian con lamoral y las buenas costumbres..." (Suprema Corte de
Mendoza, salal, marzo 26-1996 en "LalLey", T. 1996-C pag. 715)."(SCBA, causa Ac. 85.055, "Castagnari, Ernesto Pascual y otro
contra Banco de la Edificadora de Olavarria S.A. Rendicidn de cuentas', 24/3/04; idem, Ac. 78.111, "Dondero Hnos. Concurso
contra Atuel Fideicomisos S.A. Incidente revision concursal”, 10/9/03, fuente JUBA).  En mi opinion las consideraciones
precedentes, son plenamente aplicables al presente y ponen de manifiesto que la falta de impugnacion oportuna de |os extractos
bancarios (art. 793 del C.Com.), no constituyen un obstéaculo para plantear la revision de la cuenta cuestionada, cuando se invoca
que en ellase haincurrido en précticas abusivas (arts. 954 y 1071 del Cadigo Civil), por lo que €l agravio de lainstitucion bancaria
sobre el punto, debe ser desestimado. 2. Latasadeinterésaplicable i) El planteo  Lasentencia dispone que se aplique la
tasa activa que utiliza el Banco de la Provincia de Buenos Aires, por cuanto se ha entendido que pese a estar pactados los intereses
no sehaindicado latasa.  Laparte accionada se queja de ello. Argumenta que en la decision apelada se haincurrido en una
errénea interpretacion de la normativa especifica, que en el caso, entiende, esla comunicacion "A" 5150 del Banco Central dela
Republica Argentina, la cual establece que latasa de interés compensatorio aplicable alas operaciones de crédito son libremente
concertadas por las partes; citajurisprudencia de Justiciaen lo Comercial, del afio 2008 y de la Suprema Corte de Mendoza, que
avalaria su postura, por lo cual la carga de probar que los intereses son desproporcionados incumbe aquien asi loinvoca.  Agrega,
por ultimo, que las tasas de interés aplicadas en cada periodo estaban explicitadas en los resimenes de la cuenta que recibia el
demandante.  ii. El andlisis  Considero que resulta de sumaimportancia recodar |os conceptos de interés compensatorio,
moratorio y punitorio, pues cuando se trata de un saldo deudor de cuenta corriente bancaria, deben ser tenidosen cuenta.  Debo
agregar que el Cadigo de Comercio solo hace referenciaalos intereses cuando trata el contrato de préstamo, pero resultan de
aplicacion a resto de los contratos comerciales (causan® 103.286 R.S.D. 258/2007 en autos "Macchi Guevara S.A. ¢/Banco dela
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Provincia de Buenos Aires s/sumario” de esta Sala, entre muchas otras. Ver también, Anaya, Jaime Luis, "L os intereses moratorios
en las obligaciones comerciales', E.D., 148-402; Rouillon, Adolfo A. N., "Intereses en derecho mercantil y bancario, alaluz dela
jurisprudencia postconvertibilidad”, E.D. 24/9/93).  Losintereses compensatorios son |os que corren hasta la exigibilidad del
capital, es decir hasta el momento permitido del uso del capital, otorgando un beneficio o lucro por la utilizacién del dinero. Este
tipo de interés puede ser convencional o legal (art. 560 del Céd. de Comercio); si no hay convencidn expresa ni disposicion legal que
reconozca el interés compensatorio, no sera exigible, pues en materiacomercia se interpreta que han sido incluidos en el capital o
percibidos con anterioridad. L os intereses moratorios se calculan a partir del incumplimiento del deudor y tienen por funcién
resarcir a acreedor |afalta de pago oportuno del crédito. Pueden ser convencionales, legales (art. 52 inc. 2° Decreto Ley 5965/63) o
fijados judicialmente aplicandose desde |la mora latasa activa (art. 565 tercer parrafo del Cédigo de Comercio), salvo, claro estd, el
supuesto en que se haya pactado unadiversa.  Los intereses punitorios son de caracter convencional y se devengan también a
partir de la mora; tienen por finalidad desalentar €l incumplimiento del deudor. S6lo pueden ser convencionales.  Por Ultimo
podriamos considerar una cuarta categoria de interés que es el sancionatorio, cuyo fin es sancionar una conducta judicial maliciosa
del deudor, cuando "litiga sin razon valedera' (art. 565, segundo parrafo C. Com.). La aplicacion este interés ha sido confiada por €l
Cadigo de Comercio a arbitrio judicial y latasarespectiva puede llegar a ser "hasta dos vecesy media' la que cobran los bancos
publicos.  Siendo de la natural eza de la cuenta corriente bancaria que todos |os valores del débito produzcan intereses legales, o
los que las partes hubiesen estipulado (art. 777 inc. 4° del Cod. de Comercio), €l saldo deudor respectivo produce intereses
compensatorios, con independencia de que el deudor incurraen mora. En tanto no exista cierre de la cuenta e intimacion a pago del
respectivo saldo, no se devengan intereses moratorios.  La cuenta corriente bancaria produce intereses con fundamento en la
onerosidad y naturaleza juridica propia del instituto analizado (art. 777 del Céd. Comercio, conf. Cam. Civil y Comercial, San
Nicolas, causan® 4126 r.s.d. 222/2001 en autos "Banco Integrado Departamental (su quiebra) c/Pozzolo Radl José s/Cobro
gjecutivo") y en caso de no estar pactada seran los corrientes en las operaciones de esaindole.  Ahorabien, en mi opinién, si la
parte actora pretende la reduccion de los intereses liquidados por €l banco durante determinado |apso, debid probar, de modo
fehaciente que tales réditos eran irrazonables, de acuerdo con el costo del dinero para dicho periodo y en las operaciones celebradas
en nuestro pais (esta Sala, causan® 101.384, 08/02/2007, RSD 16).  En este sentido la prueba pericial contable propuesta por la
parte actora no contiene ninglin punto tendiente a determinar si latasa o tasas aplicadas por la demandada han sido abusivas en
orden alas que regian en el mercado en aquél periodo; solo se ha solicitado que informe el perito latasa aplicada, aspecto que no fue
respondido por el experto, pese a que pudo determinarlo mediante los cél cul os pertinentes, no complejos para su formacion
profesional y nada de ello fue cuestionado por el requirente. Tampoco se ha ofrecido ninguna prueba informativa para determinar
cuales eran las tasas que se utilizaban en el mercado bancario publicoy privado en aguél entonces.  Disiento con la apreciacion
contenida en la sentencia en cuanto a que en €l caso no hubo tasa pactada, pues si bien ellano esta expresada se indica con precision
como se determinaria, lo cual es razonable en orden alas variaciones que se producen en el mercado (Anexo Legal Cuenta Unica,
Clausulas 1.5, 11 1..4.4. y 11.5 - fs. 142). En ese sentido se haresuelto que "sin perjuicio de que el contrato de emisién de tarjeta de
crédito acompafiado, no determina que tasa de interés compensatorio y punitorio se aplicara para el caso de mora, ello no significani
autoriza a entender que dicho pacto no exista o selo considere no escrito, a poco se advierta que laintencion de las partes hasido
precisamente fijar ambos aditamentos en el supuesto de incumplimiento de pago de la acreencia (arts. 1137 y 1197 del Codigo Civil)
y que respecto alos punitorios no superaran en méas del 50% ala tasa de interés compensatorio o financiero que el Banco cobre para
este tipo de operaciones (Céd. Civ. Arts. 1137 y 1197; Cam. Civ.Com. 1 Quilmes, L 8808 RSD-35-6 S 23-5-2006, "Banco de la
Provincia de Buenos Aires ¢/ Farran, Gustavo Adolfo y otros/ Cobro sumario” (JUBA B2903387).  Por todo ello y en orden aque
la parte que acciona no ha cumplido con la carga que leimpone el art. 375 del CPCC, considero que este agravio de la accionada
debe prosperar, correspondiendo modificar la sentencia en el sentido de mantener |as tasas utilizada por lainstitucién bancaria
apelante paralos intereses computados en la cuentaimpugnada. 3. Nulidad de clausulas por abusivas  i. El planteo  El banco
apelante sefiala que la sentencia cuestiona que se haya traspasado, a la cuenta corriente, el saldo adeudado en concepto de tarjetade
crédito Visa, por el periodo 29/12/2006 a 01/02/2007 bajo la denominacion "Pago tarjeta visamanua" (v. fs. 120). Indica que en
ella se expresa que de tal modo se haincrementado en formaindebida el monto adeudado, por cuanto luego se han calculado sobre
ese importe intereses por descubierto y por descubierto excedido, lo que implica una carga financiera contraria alas establecidas por
laley que regulala operatoria de tarjeta de crédito. Cuestiona que se haya concluido que tal modo de proceder resulta abusivo en los
términos de laley 24.240 y Reglamentacion del Decreto 1798/94 y ala normativa especifica, esdecir alaley 25.065. La
demandada se queja porque la sentencia declara la nulidad de clausulas del contrato, con sustento en los arts. 14 de laley de tarjetas
de crédito y 37 delaley de defensa del consumidor. Afirma que pese aello no se ha especificado cudl clausula serianula. Sostiene
gue la sentencia no se gjusta a derecho en cuanto dispone que se descuente del saldo de la cuenta corriente, los importes que
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correspondan alatarjeta VISA, lo cual en su criterio contrarialo dispuesto por €l art. 793 del Cédigo de Comercio. Al respecto
argumenta que € art. 14 inc h) delaley 25.065 sblo prohibe la"habilitacion directa' de la via gjecutiva por cobro de deudas que
tengan su origen en el sistema de tarjetas de crédito y que en el presente se trata de una habilitacion "indirecta’. Destaca que no es
correcto lo afirmado en la sentencia en cuanto a que la cuenta no era operativa, ya que de ella se desprende que el accionado
utilizaba el descubierto; que en tal sentido es incorrecto que pueda considerérsela no operativa en virtud de que el demandante
careciade chegqueras.  Argumenta que también hasido mal aplicado €l art. 42 de laley de tarjetas de crédito, puesen el caso la
cuenta corriente del accionante no tenia por "fin exclusivo" los saldos de latarjeta en cuestion.  Sostiene que pese aque en €l fallo
semencionael art. 18 LTC que veda la capitalizacion de intereses punitorios, en el caso de autos no se ha probado que tal
circunstanciase presentase.  ii. El andlisis  Se advierte que resolucién cuestionada consideré que si bien es sabido que en la
colocacién de "paquetes’ de servicios las entidades bancarias suelen otorgar, junto con la apertura de una cuenta corriente, el uso del
sistema de tarjeta de crédito, acordando que los consumos liquidados en sus resimenes mensual es se debiten de la cuenta corriente
del titular, alos fines administrativos y operativos, tal inclusion, cuando tiene lugar al cierre de la cuenta, alteralos limites
establecidos por la normativa especifica de latarjeta de crédito.  Asimismo, menciona gque no obstante la prevision que contiene el
art. 793 del Codigo de Comercio, por la cual se debitarén en cuenta corriente bancaria los rubros que correspondan a movimientos
generados directa o indirectamente por el libramiento de cheques, autorizandose débitos correspondientes a otras relaciones juridicas
entre el clientey el girado, cuando exista convencion expresa formalizada en los casos y con los recaudos que previamente autorice
el Banco Central de la Republica Argentina, lo cierto es que ello esta vedado por lalegislacion especifica sobre tarjetas de crédito; y
gue con mayor razén cuando se trata de una cuenta corriente no operativa. Destaca que esto Ultimo se advierte desde que €l contrato
respectivo (fs. 137), no incluye €l uso de chequeras. Agrega que ello se ve corroborado en los restimenes de cuenta agregados ala
causay en el anexo 2 de lapericia contable, donde no se registran movimientos relativos a la operatoria de cheques.  Por ello se
concluye en el decisorio en crisis que |os intereses compensatorios y punitorios que se apliquen a total adeudado por €l uso de la
tarjeta de crédito deben liquidarse conforme alas expresas limitaciones de los articulos 16 a 21 de laley 25.065, aunque se debiten
en una cuenta corriente bancaria, y en ningdn caso podran capitalizarse (cfr. arts. 18y 23inciso "fi", ley 25.065).  Se sostieneen la
sentencia que las normas regulatorias de la actividad bancaria les brinda facilidad de manejo de cuentas, unificandolas

mensual mente en una, donde se debitan otras operaciones. Pese €llo, no se produce una novacién de larelacién juridica, pues no
surge de laley ni del acuerdo firmado. Por ende, el débito de unarelacién juridica en otrano importa transpolar sus clausulas, ya que
tales débitos deberan continuar rigiéndose por larelacion juridica de la cual emanan, en particular cuando esta relacién cuenta con
un régimen de proteccion de orden publico como lo es el sistemade tarjetade crédito.  Se menciona jurisprudencia del ambito
provincia por lacual la posibilidad de auto-crear titulos gecutivos mediante la emision de un certificado suscripto por el gerentey
contador de la entidad otorgante (art.793 del C. Comercio) sblo fue prevista por €l legislador paralos bancosy en el marco de un
contrato de cuenta corriente bancaria. Por |o que, hasta tanto se sancione unaley que acuerde a los saldos deudores de contratos de
tarjetade crédito el carécter de titulos gjecutivos, no es admisible intentar su cobro por lavia gecutiva, seaque selo intente bajo e
disfraz de las cuentas corrientes no operativas, como asi tampoco por lavia convencional de una clausula contractual (CC0102 Mar
del Plata, 104203 RSI-162-98 | 12-3-1998; CCPlen. Mar del Plata, 106754 RSD-322-98 P 1011-1998; LLBA 1998, 1398 -JA 1999
I, 754-ED 181, 217).  Por todo ello en la sentencia se decide que debe deducirse el saldo deudor de latarjeta de crédito Visay
recalcularse los intereses de acuerdo alo normado por laley de tarjeta de crédito (arts. 37 y ccdtes. Ley 24.240y 13, 14, 16, 18, 39,
42y ccdtes. Ley 25.065)  Paradirimir la cuestion debe recordarse que el art. 42 delaley 25.065, establece que los saldos de
tarjetas de créditos que existan en cuentas corrientes abiertas a ese fin exclusivo, no serén susceptibles de cobro gecutivo directo,
sino que para ello debe procederse ala preparacion de la via g ecutiva, conforme lo prescripto por los arts.38 'y 39 (LTC). Ello
implica que no es posible la gjecucion del saldo deudor de una cuenta corriente generada con la sola finalidad de debitar una deuda
detarjetadecrédito.  Del detalle de la cuenta corriente adjuntado ala pericial contable resulta que en ella se debitaban diversos
rubros, tales como el seguro de accidentes personalesy un préstamo personal; también se verifican compras realizadas con tarjeta de
débito; asimismo consta la acreditacion de fondos correspondientes a "haberes"; asimismo se verifican depésitos en efectivo y la
acreditacion del referido préstamo personal. Estos datos permiten concluir que la cuenta en cuestion no fue abierta al solo efecto de
debitar un saldo deudor de latarjeta de crédito, sino que a ella se encontraban vinculadas diversas operaciones bancarias. Si bien el
accionante no contaria con chegues, disponia de tarjeta de débito pararealizar, no sélo extracciones, sino también compras, tal como
sereflgaen lainformacion pericial mencionada.  Laoperatoria actual de una cuenta corriente excede el solo servicio de cheque,
pues | os recursos hoy disponibles permiten la extraccién de dinero mediante |as tarjetas de déhito y € desplazamiento de los fondos
haciaterceros o bien a cuentas del titular en otro banco mediante transferencias el ectronicas que han sustituido en gran parte el uso
del cheque comun. Por ello entiendo que ya no puede ligarse indefectiblemente |a existencia de una cuenta corriente ala utilizacion
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de cheques, aungue en general éstos puedan representar una parte significativa de su operatoria. Importante jurisprudencia que se
generd, en forma principal en el ambito de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Comercial a promediar y finalizar los afios 80
("Banco Nueva Era Coop. Ltdo. c/Deutsch, S.", SalaA, 22/4/1986; "Banco Mayo Coop.Ltdo. ¢/ Centanni, F.E. y otra", SalaB,
24/8/1987; "Banco Coop. de Caseros ¢/ Arangio", Sala C, 24/8/1987; "Banco de Galiciay Bs.As. ¢/Curto E.", Sala C, 27/4/1985;
"Banco de Galiciay Bs.As. ¢/ Civile, R.", Sala E, 16/10/1984; entre otros), se produjo en un contexto que haciainimaginable los
medios de la operacién bancaria de nuestros dias.  No obstante, ya en aquella época, lasala D de la citada Camara Nacional,
sostuvo que la cuenta corriente bancaria, en tanto prestacion de mantener fondos alavistay alaorden del cuenta correntista, no se
identifica con el cheque, sino que ocurre exactamente alainversa: es el cheque el que se identifica con la cuenta corriente bancaria,
y ello aun punto tal, que la propia existenciay operatividad del cheque supone una cuenta corriente bancaria contrala cual girarlo
("Banco Coop. de Caseros ¢/ Caso, R.J.", 19/5/1988).  De todas formas la cuestion ha sido superada en virtud de lareformaque la
ley 24.452 introdujo al art. 793 del Cadigo de Comercio, €l cual autoriza débitos correspondientes a otras relaciones juridicas entre
el clientey el banco, cuando exista convencion expresa en tal sentido, que es precisamente |0 que ocurre en el presente caso.
Todo ello también ha generado cambios en la opinion de la doctrina. Asi ha dicho Eduardo Martorell que como surge de las
construcciones intelectuales la cuenta "no operativa" es aguella sobre laque e cuenta correntista no ha utilizado el servicio de
cheque; existiendo para un importante sector de ladoctrinay de lajurisprudencia, unaidentificacion entre el "servicio decaga' y la
convencion de cheque, esto Ultimo juzgado como esencia parala configuracion del contrato que nos ocupa. Sin embargo, €l
mencionado autor ha desistido de la posicion precedente porque entiende que ha existido una "mutacion” en la concepcion inicial de
la cuenta corriente bancaria, que permite aseverar que, hoy por hoy, una cuenta puede ser tenida por "operativa' aunque no exista
uso de cheque por su titular. Esto esté hablando de que ya no puede considerarse a la cuenta corriente bancaria como "tipificada’' por
€l uso de cheque, sino que debe reconocerse la existencia en el mercado de nuevos medios de operatividad, como la utilizacién -por
parte del cliente- del "servicio de cga’, através de la extraccion de fondos de aquella mediante €l uso de tarjetas magnéticas de
crédito y de débito -crédito en un cajero automatico (perteneciente a unared integrada por la entidad que abrié la cuentaen
cuestion), o por la atencion de los gastos efectuados por el cuentacorrentista empleando una tarjeta de crédito” (Cam. Civ. Com.,
Resistencia, Chaco, "Banco Francés S.A. ¢/ Sotelo, Selva Ofelia g/ Juicio Ejecutiva”, 15 de Agosto de 2000" - INFOJUS L0005349).
Diferente es €l caso de las |lamadas cuentas instanténeas, es decir, aquella abiertaa siloy Unico efecto de permitir, respecto de
unadeuda por €l uso de latarjeta de crédito, generada con anterioridad a su apertura, la aplicacién del art. 793, 3er. parrafo del Cod.
de Comercio, o que al decir de lajurisprudencia constituye un abuso del instituto legal, porque mediante tal cuenta no se brind6 un
servicio de banca sino que sblo se utiliz6 paradar fuerza gjecutivaaun crédito.  En funcién de lo expresado, no advierto que a
respecto pueda cuestionarse la validez de las clausul as contractual es que autorizan el proceder descripto, pues se trata de una
operatoria expresamente autorizada por el régimen legal vigente. Este pacto constaen el "Contrato de adhesion al sistema de tarjeta
de créditos...", clausula 6) €) (fs. 144), como una de las modalidades para abonar |os resimenes correspondientes y no encuentro en
ello que se configure ninguna situacion de abuso contrariaalas normas de las leyes 24.240y 25.065.  En efecto, lo que prohibe la
LTC eslahabilitacion directa de lavia gjecutiva (art. 14 inc h, observado por el PEN pero publicado en el BO por insistencia del
Congreso Nacional). Por cierto no es el caso que aqui seanaliza. A suvez € art. 42 alude alos saldos de tarjetas de crédito
existentes en cuentas abiertas "a ese fin exclusiva" y como se ha visto tampoco es €l caso que se presenta anuestradecision.  Por
ello aprecio que las clausulas del contrato cel ebrados entre las partes que autorizan el débito en cuestion no resultan ilegitimas o
susceptibles de ser consideradas abusivas.  Debe tenerse en cuentaque si al amparo del principio de la autonomia de la voluntad
se gest6 €l acto juridico que permitio a banco debitar operaciones gjenas al movimiento ordinario de cheques, no se advierte
desnaturalizacién de la cuenta corriente, pues si bien €l libramiento de dichos instrumentos puede calificarse de fundamental para
canalizar el movimiento de fondos, ello no constituye Gbice para admitir que la cuenta opere por medio de otros instrumentos
juridicos acordados entre las partes (arts. 1197 Cad. Civil, 793 Céd. Com. ; 375, 542 inc. 4° y cctes. del C.P.C.C; Cam. Civ. Com.,
Pergamino, C 4183 RSD-42-2 S 18-4-2002, "Banco Rio de laPlata S.A. ¢/ Gonzélez, Oscar Alberto &/ Cobro gjecutivo”, JUBA,
B2801559). Laposibilidad de debitar el saldo de latarjeta de crédito de la cuenta corriente, ya fue reconocida por la anterior Sala
Il de este Tribunal. Asi sedijo que"si bien escierto que el art. 42 de laley 25065 (de acuerdo a art. 12 inc. "h") veda el cobro
gjecutivo directo del saldo deudor en cuenta corriente por el uso de latarjeta de crédito, contemplando atal efecto la preparacion de
laviagecutiva (arts. 38 y 39), no lo es menos que de conformidad ala citada norma, tal situacion se prevé sblo para aquellos
supuestos en que la cuenta corriente se hubiera abierto exclusivamente aese fin" (Causa 94.558 RSI-1059-3, 2411-2003, "Banco Rio
delaPlataS.A. c/ Ares, Alberto ¢/ Ejecutivo”, JUBA B1750789).  Ademas, entiendo que "la clausulalibremente pactaday
prevista en el ordenamiento legal, que permite debitar los saldos de tarjeta de crédito en la cuenta corriente bancaria, no resulta
abusivani contraria el orden publico vigente. Ello en un todo de acuerdo alo previsto en los arts. 42 de laley de Tarjeta de Crédito,
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arts. 1071, 1197, 1198y concs. del CC, a contrario sensu art. 37 de laley 24.240, y arts. 791, 793y conc. del Cédigo de Comercio."
(Cam. Civ. Com, 2, LaMatanza, 457, RSI-149-3, | 14-10-2003, "Medina, Graciela Norma ¢/ Banco Itau Buen Ayre s Ampara”,
JUBA B3400461). Por todo €ello, de conformidad con lo previsto por el art. 793 del Codigo de Comercioy art. 42 LTC (contrario
sensu), propongo a Acuerdo revocar la sentencia en cuanto dispone detraer de la cuenta corriente los importes correspondientes a
los resiimenes de tarjeta de crédito. 3. Losintereses al saldo detarjetadecrédito  i. El planteo  Se quejala accionada por
cuanto la sentencia dispone que la tasa de interés que debe aplicarse al saldo impago de latarjeta de crédito seala activa del Banco
de laProvincia de Buenos Aires. Entiende que ello es contrario alaley 25.065, que regulala cuestion en sus arts. 16 y 18. Expone
gue en virtud de tales normas el Banco se encuentra autorizado a cobrar como interés compensatorio latasa que utilice en su
operatoria de préstamos personal es, incrementada hasta un 25% y que |os punitorios pueden llegar al 50% de aquellos, asi
calculados. Practica cuentas sobre |o que dice serian los intereses aplicados por el banco provincia y determinatasas, pero dice que
sblo serian aplicables si el actor fuese cliente del Banco Provincia. Que en el caso del banco accionado las tasas que se aplicaron
debi6 determinarlas el perito haciendo los cal cul os respectivos, pero que ello no fue solicitado por el actor. Destaca que este Ultimo
debio solicitar pruebainformativaafin de averiguar cudl eralatasa de interés que aplicaban otros bancos. Pone de manifiesto que e
sentenciador menciona tasas del afio 2006, cuando €l periodo cuestionado es el 2007.  Asimismo, menciona que mas legitima serd
aun latasa de interés utilizada por su parte, si setiene en cuentaque el art. 565 del Cédigo de Comercio dispone que a deudor que
selo persigajudicialmente y que litigue sin razén valedera, sera condenado a pagar un interés de hasta dos vecesy media del que
cobren los bancos publicos.  Expresa que en la sentencia se haincurrido en error a aplicar el art. 565 del Cédigo de Comercio, en
el sentido que en €l presente caso no se habria pactado unatasa. Sostiene que en el caso latasa seria determinada por el banco acorde
las fluctuaciones de la economia, aunque siempre dentro de lo establecido por laley y por las disposiciones del B.C.R.A. Insiste en
que en €l contrato se establecid unaformade determinar latasaen cuestion.  ii. El andlisis  En virtud de que he propuesto
revocar la sentencia, en cuanto excluye el saldo de tarjeta de crédito de la cuenta corriente, el valor de lareferida deuda ha pasado a
integrar el saldo negativo de esta Ultima. Los intereses a aplicar deben ser los que corresponden a ella, conforme o indicado en €
punto 2.ii precedente.  Sin perjuicio de ello, "en cuanto alos intereses que devenguen las sumas correspondientes al débito
automético del saldo por consumos de tarjeta de crédito de la cuenta corriente, no corresponde la aplicacion de las tasas propias de
aquel contrato que hubieran pactado |as partes con las limitaciones legales: ello asi porque a haberse producido un débito directo se
puso en movimiento lamaquinaria del giro en descubierto y por tal esa debe ser latasay no otra por la naturaleza de la operacion
bancaria. No se esta ante intereses moratorios por el no pago de consumos de la tarjeta crédito sino ante |os compensatorios por €l
crédito en la cuenta corriente pues la entidad emisoralo percibié en tiempo y forma." Cam. Civ. Com. Dolores, 84.517, RSD-107-7,
S 20-3-2007 "lanuzzi Pedro ¢/ Banco de la Provincia de Buenos Aires §/ Revision” (JUBA 950.976).  Es por lo expresado que
entiendo debe revocarse la sentencia sobre este aspecto. 4. Rubros que integran la cuenta corriente; Comision por mantenimiento
de cuenta sin tarjeta Banelco. Gestion de contratacion y otorgamiento de cobertura vida sobre saldos deudores. Seguro de accidentes
personales. Rectificacion de lacuentacorriente. . El planteo  El actor considera que es un error laadmision de los citados
rubros, pues con ello se violan disposiciones de laley de defensa del consumidor, en particular alo que hace alaobligacion de
informacidn. Sostiene que la prueba ofrecida es la pericial contabley que no correspondia a su parte sino a banco impugnarla, pues
no puso a disposicion del perito los elementos correspondientes. Afirma que la citada periciale dabalarazon a su parte. En sustento
de su quejatranscribe fallos de la Justicia Naciona enlo Comercial.  Ademés, solicita que €l recalculo de la cuenta corriente sea
realizado por €l perito contador que intervino en los presentes.  ii. El andlisis  El vinculo contractual establecido entre las partes
se encuentra sujeto al contenido de las clausulas que resultan de la documental de fs. 141/147, que en la anterior instancia se tuvo
por valido (fs.324) sin que hayasido cuestionado en estaAlzada.  En cuanto ala procedencia de los cargos cuestionados, se
advierte que ellos se encuentran expresamente pactados.  La Comision por mantenimiento de cuenta esté prevista en €l Anexo
Legal CuentaUnica, Cléusulas 3, 10, "Il Normas Particul ares para cada Servicio 1 Cuentas Corrientes en pesosy en dolares’
apartado "1.4.2.", que entiendo complementa las disposiciones del art. 5 (Cuenta Unica) en lo que al aspecto de cuenta corriente se
refiere; el detalle del valor inicia constaen el documento de fs. 141 y los importes percibidos por la entidad se encuentran dentro de
dicho rango; su liquidacién seiniciaen $ ... mensuales en abril de 2006 hasta $ ... en marzo de 2007, segln resulta de la pericial
contable (fs. 37/39). No existen en |la causa elementos que permitan afirmar que la comision percibida por este concepto sea
excesiva.  Respecto al rubro "Gestion de contratacion y otorgamiento de cobertura vida sobre saldos deudores’, se trata de un
concepto que ha sido pactado en la clausula 5.7. " Seguro sobre saldo deudor en la Cuenta Unica’, en lacual se expresa que para
todos los casos en que exista un saldo deudor en la cuenta corriente afectada a "Servicio C.U.", es decir, "Cuenta Unica' como la
contratada por el actor, éste, en su caracter de "Solicitante" autoriza en forma expresa a que el Banco contrate un seguro de vida,
como asi también a debitar su costo de lareferida cuenta corriente. La clausula, en su punto d), expresa que el precio del seguro sera
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el resultado de aplicar unatasa, sobre el saldo deudor promedio del mes anterior, con un minimo, siempre que exista dicho saldo. En
laplanillade "Comisiones-Supercuenta’, se detalla respecto de "Gestion de Cont. Y Otorg. Co. Vida", seradel 3 por mil sobre €l
saldo promedio del mes anterior.  Teniendo en cuentalo expresado en el parrafo que antecede, he de comparar los valores
liquidados durante el periodo peritado con lo que resulta de aplicar aquél coeficiente sobre |os respectivos saldos finales de cada
mes. Detallaré los valores indicando, primero el Saldo Deudor por mes anterior y afio (SD), luego el importe que corresponderia por
aplicacion del coeficiente, como Valor Debido (VD) y por Ultimo Valor Liquidado (\VL), todo ello debe entenderse en pesos ($). Los
datos que resultan son: Abril 2006, SD 27.41, VD 0.082, VL 0.08; Mayo 2006, SD 22.70, VD 0.681, VL 0.06; Junio 2006, SD
23.22, VD 0.70,VL 0.11; Julio 2006, SD 288.23, VD 0.865, VL 0,62; Agosto 2006, SD 368.87, VD 1.106, VL 1,01; Septiembre
2006, SD 420.79, VD 1,262, VL 1,17; Octubre 2006, SD 286.28, VD 1.26, VL 1.17; Noviembre 2006, SD 286.28, VD 0.859, VL
1.23; Diciembre 2006, SD 416.37, VD 1.249, VL 1.13; Enero 2007, SD 359.06, VD 1.077, VL 1.12; Febrero 2007, SD 6284.16, VD
18.852, VL 6.28; Marzo 2007, SD 6631.43, VD 19.894, VL 19.59; Abril 2007, SD 7489.49, VD 22.468, VL 21.9.- El detale
precedente es meramente referencial, pues la clausula contractual se refiere a saldo deudor promedio del mes anterior y no a saldo
final. No obstante las eventual es diferencias que podrian surgir de uno y otro método de célculo, lo cierto es que si la actora entendio
gue el Banco habia cometido exceso en este rubro pudo facilmente probarlo solicitando al perito que efectuara el calculo sobrelos
saldos promedios, gjercicio que excede la actividad de este Tribunal, ya que ademés tampoco surge de la causa el saldo diario dela
cuenta, lo que impide determinar el mencionado promedio mensual. El accionante omitio tal elemental prueba (art. 375 CPCC) y en
€l caso no puede argliirse que ello correspondia a la parte demandada sobre pretexto de la carga dinamica, pues tratdndose de
simples datos de la cuentay calculos que pudieron ser solicitados por quien cuestionaba los cargos, nada e impedia peticionarl os.
Por ello, tomando en cuenta |l os elementos que se encuentran en la causa nada permite concluir que ha mediado exceso en la
liquidacion de este rubro, cuya procedencia, ademas, se encontraba expresamente pactada, como se havisto més arriba. No
considero probada la situacion de abuso y cobro indebido que pretende laparte actora.  En lo que hace al " Seguro de accidentes
personales’, se advierte que ello ha sido contratado por el demandante conforme resulta de la documentacion agregada a fs. 150/154;
la autorizacion para que el premio respectivo se debite de la cuenta del actor, se encuentra expresada en la constancia de fs.152.

El premio mensual de este seguro fuede $ ..., tal como esta detallado en la respectiva solicitud y constancia de recepcién de péliza
extendida por Rio Compariia de Seguros S.A. (fs. 152); ese valor se corresponde con |o debitado por tal concepto en la cuenta
bancaria por los meses de abril de 2006 hasta marzo de 2007, y que resulta justificado con la pericia contable (fs. 243 vta.). En este
caso, més alla de lafalta de colaboracion procesal que se advierte en el Banco demandado, desde que no aporto al perito constancias
documentales sobre el concepto que aqui se analiza, aprecio que en el caso ello no obsta a que se tenga por justificado el débito. En
efecto, tal como se havisto, hay perfecta correspondencia entre el premio indicado por la aseguradoray el importe liquidado en la
cuenta, por lo que toda otra constancia a respecto aparece superflua.  De las consideraciones precedentes se concluye que los
cargos cuestionados por el accionante han sido pactados, no advirtiéndose que a respecto se haya omitido informacion al
consumidor, que medie duplicacién de conceptos ni que se hayan liquidado sumas improcedentes o abusivas. No advierto violacién
algunaalaley 24.240.  No obstante €l recurrente se queja de la sentencia dictada en la anterior instancia por dos cuestiones, como
lo he mencionado més arriba. ~ El primer aspecto es que en ladecision en crisis no se habria aplicado en forma adecuada las
disposiciones de laley de defensa del consumidor, referidas alainformacion que sele debi6 brindar.  En mi opinién, como lo he
adelantado, no se advierte tal falencia, pues los cargos se encuentran detallados en la documentacidn suscripta por €l demandante,
tanto en lo que hace alos conceptos (comision por mantenimiento, seguro por saldo deudor y seguro por accidentes personales),
periodicidad con la cual serian liquidadosy los valores respectivos o la forma de su determinacion. La alusion que hace, en la
expresion de agravios, ala normativa que deriva de laley de defensa del consumidor, es genéricay no especifica el apelante cudl
serialainformacion en particular que no se le ha brindado; tampoco lo ha precisado en lademanda.  Sin embargo, conforme lo
visto en los puntosi, ii y iii precedentes, no se encuentra probado que la entidad bancaria haya faltado a deber de informacion
respecto desu cliente.  Lasegunda cuestion que sefiala el actor apelante es por la apreciacion de la pericia contable. Afirma que si
el Banco no mostré nada éste es €l culpable y debe asumir las consecuencias, no su parte que ofrecié laprueba.  En cuanto ala
pericia contable, surge de los escritos de traba de litis que ha sido ofrecida por ambas partes (fs. 32/33 vta.; fs. 164 vta. /165 vta). Del
Anexo 2 confeccionado por € perito (fs. 243 his) no surgen elementos que permitan afirmar que en la cuenta se registre duplicacion
de conceptos. Tampoco surgen elementos que indiquen que bajo tales denominaciones se encubren intereses.  En mi criterio la
documentacién adjuntada por la accionada al contestar |la demanda, por la cual se autorizan los cargos cuestionados, es suficiente
aval para que el Banco efectuase los débitos correspondientes, por |o que lareiterada referenciadel perito, en cuanto aque el Banco
no le exhibié documentacion que los respal de resulta insuficiente para derivar de ello alguna responsabilidad, pues el pacto hasido
precisado con anterioridad, especificamente al tiempo de la contratacidn, lo cual aprecio que coincide con lo informado por el
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experto a responder el punto 10 propuesto por laaccionada (fs. 248 vta.). Lo atinente avalor de los seguros, cabe sefidlar que el
actor en su escrito inicial solicitd que "se aprecie si... eslo que realmente lo que le cuesta a Banco... S no son exagerados respecto a
lo que cobra el proveedor (Aseguradora; en el caso que asi fuera, se me acredite |o cobrado demés..", pero en modo aguno los
impugnd en forma cierta por excesivos.  Si bien en casos como el presente resulta plenamente aplicable la doctrinareferidaala
carga dinamica de la prueba, no se advierte que exista dificultad probatoria para el consumidor en este punto, lo que bien pudo lograr
através de la correspondiente informativa a la entidad aseguradora u ofreciendo un punto de pericia adecuado para demostrar €l
eventual sobrecosto.  En este caso, la prueba pericial no sefiala que exista sobre-facturacion de los conceptos referidos alos
seguros liquidados y vale destacar que €ello no merecié ninguna observacion por la parte actora cuando, contrariamente alo que
sustenta en la expresion de agravios, tal omisién en nadaledalarazén. 5. El recalculo de lacuentacorriente  i. El planteo

El accionante se agravia porque la sentencia a disponer que se modifiquen las pautas para la liquidacion de la cuenta corriente,
establece que sea su parte quien debera practicar las nuevas cuentas. Sefiala que no le es factible hacerlo y pide se ordene otra
solucion. A su vez el banco accionado cuestiona la decision de que se recal cule la deuda, pues entiende que la misma es conforme a
derecho. ii. El andlisis  Teniendo en cuenta que la sentencia admitio parcialmente la demanda, al disponer "la morigeracion de
los intereses aplicados por laaccionada..." y la detraccidn de los saldos de tarjeta de crédito, y que he considerado que tal decision
debe ser revocada, €l agravio de la parte actora que aqui se analiza se ha tornado abstracto, pues ninguna cuenta se ha de rectificar.
En cuanto ala parte demandada le asiste razon pues a tenor de la revocacion propuesta queda sin efecto la reliquidacion ordenada.

6. Lascostas i. El planteo.  Lainstitucion bancaria considera que, dado laforma en que fue resuelto el pleito en primera
instancia, las costas debieron ser objeto de una distribucion proporcional en orden alo previsto por €l art. 71del CP.C.C.  Sin
perjuicio de ello, pide que se revoque la sentenciay se rechace la demanda en su totalidad, con costas a actor (fs. 370 vta)).  ii. El
andlisis  En atencion a que he postulado revocar los items por cuales habia prosperado la demanda (deuda por tarjeta de crédito y
morigeracion de intereses), corresponde dejar sin efecto laimposicion de costas de la sentenciarecurrida (art. 274 CPCC). En
atencién a rechazo total de lademanday aque en esta Alzada |la parte actora ha resultado sustancialmente vencida, mas alléa del
resultado en particular de cada agravio, propongo que las costas de ambas instancias sean a cargo del accionante vencido (art. 68
CPCC). IV. Propuestaa Acuerdo  Por todo lo expresado, o dispuesto por los arts. 1137, 1197, 1198 del C. Civil; arts. 793
C.Com.; 42 delaley 25.065 (contrario sensu); art. 375, 474 y 384 CPCC, propongo al Acuerdo desestimar los agravios de la parte
actora en cuanto alos cargos cuestionados y admitir los del banco demandado en cuanto pide revoque la decision de exclusion del
saldo de latarjeta de crédito, de morigerar los interesesy el recalculo de la deuda por ambos conceptos. Como consecuenciade ello
deberan quedar igualmente sin efecto todas las pautas de reliquidacién indicadas en € considerando 5° de la sentencia apelada.

En sintesis propongo se revoque la sentenciay se rechace la demanda, con costas de ambas instancias al accionante vencido.  Por
todo lo expuesto, voto por laNEGATIVA.  Por los mismos fundamentos el Dr. RIBERA voté también por laNEGATIVA.

Con lo quetermind el Acuerdo dictdndose lasiguiente  SENTENCIA  Por lo expuesto en el Acuerdo que antecede, se revocala
sentencia apeladay se rechaza la demanda, con costas de ambas instancias alaparte actora. ~ Se difiere laregulacion de honorarios

para su oportunidad legal (art.31 delaley 8.904). Registrese, notifiquesey devuélvase. CarlosEnrique Ribera  Juez
Hugo O.H. Llobera Juez  Miguel L. Alvarez ~ Secretario Correlaciones: Banco Santander
Rio SA c/Meliam Lafinur Halaman, Guillermo Tomés g ecutivo - Cam. Nac. Com. - SadlaE - 23/12/2011
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