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DanosY Perjuicios Agresion Fisica Dano Moral Declaracion Testimonial

JURISPRUDENCIA En laciudad de Rio Cuarto, alos diez dias

del mes de febrero de dos mil catorce, se relinen en audiencia publicalos sefiores Vocales de la Excma. Camarade Apelacionesen o
Civil, Comercia y Contencioso Administrativo de Primera Nominacién de la Segunda Circunscripcién Judicial, por ante mi,
Secretaria autorizante, a efectos de dictar sentencia en los autos caratulados "G., G. A. C/ B., J. F. Y OTROS - Ordinario (Expte. N°
497472)", elevados en apelacion del Juzgado de Primera Instanciaen lo Civil, Comercial, Familiay de Conciliacion de la ciudad de
La Carlota, acargo del Dr. Rall Oscar Arrazola, quien con fecha veintiocho de octubre de dos mil once (28/10/2011) dict6 la
Sentencia nimero Doscientos cincuentay ocho (258), que obraafs. 740/767, en la que resolvié: "1) Hacer lugar parcialmente ala
demanda entablada por el Sr. G. A. G. y en consecuencia condenar en forma solidaria a los demandados B. J. F., del club Atlético
Candensey Liga Regional de Futbol de Canals, aabonar al actor en el plazo de diez dias de que quede firme la presente los dafios y
perjuicios que le ocasionaran, 0 sealasumade pesos ... ($ ...), con mas los intereses especificados en el considerando X) dela
presente resolucion.- 2) Imponer las costas del juicio alos demandados.- 4) Regular los honorarios profesionales de la Dra. Maria
Fernanda YRAZOLA enlasumade pesos... ($...) y a perito Médico Dr. Miguel Angel COLUNGA lasumade pesos ... ($...).- En
el cdlculo delos honorarios se han tenido en cuenta los intereses sobre el capital, computados hasta la fecha de este
pronunciamiento.- Protocolicese, hdgase saber y dése copia’.-  El Tribunal senté las siguientes cuestiones aresolver:  1°) ¢Es
procedente el recurso de apelacion interpuesto por € Club Atlético Canalensey por laLiga Regional de Futbol de Canals?  2°)
¢Debe modificarse laindemnizacion mandada a pagar en la sentencia apeladay la distribucién de las costas de la anterior instancia?

3°) En definitiva, ¢qué pronunciamiento corresponde dictar?  De conformidad al sorteo de ley practicado, se establecié que el
orden de emision de los votos es el siguiente: sefiores Vocales Eduardo Héctor Cenzano, Horacio Taddel y Rosana A. de Souza.-
A LA PRIMERA CUESTION el sefior Vocal Eduardo Héctor Cenzano dijo: 1) El pronunciamiento recurrido contiene una
relacién de causa que reline |os requisitos prescriptos por laley, por o que a ellaremito en homenaje ala brevedad, evitando asi
innecesarias reiteraciones.- Elevados |os autos a esta Camaray corrido alos apelantes el traslado prescripto por €l art. 371 del
C.P.C.C,, afs. 791/800 lo evacu6 el codemandado J. F. B., haciendo o propio los representantes del Club Atlético Canalensey la
Liga Regional de Futhol de Canals mediante presentaci ones respectivamente incorporadas a fs. 820/823 y 834/837, siendo
contestados los agravios por |a apoderada del accionante apelado mediante los escritos agregados a fs. 803/817, 827/832 y 839/844.-
Firme el correspondiente decreto de autosy concluido €l estudio de la causa, luego de haber sido integrado el Tribunal, nos
encontramos en condi ciones de expedirnos sobre la procedencia de los recursos interpuestos.- 1) El Sr. Juez de primer grado
sostuvo, con otras palabrasy en apretada sintesis, que el Club Atlético Canalensey la Liga Regional de Futbol de Canals debian
resarcir |os dafios y perjuicios sufridos por el actor en razon de haber incumplido el deber de seguridad que como entidades
organizadorasy beneficiarias del evento deportivo desarrollado el 10 de julio de 2005 en el estadio del primero, lesimpone laLey
23.184, modificada por leyes 24.192 y 26358.- Las indicadas entidades apel antes impugnan la decision del primer sentenciante
argumentando que no tuvo en cuenta que en el proceso se habia acreditado la culpa del actor en la generacion del evento dafioso,
considerando que esa circunstancia las eximia total o a menos parcialmente de responsabilidad, sosteniendo que la controversia
debia ser dirimida mediante la aplicacion de lo dispuesto por € art. 1111 del Codigo Civil.- Al respecto argumentan que el aquo
prescindio de valorar €l testimonio del Sr. S. quien declar6 que junto a otras personas vinculadas a Club Libertad de Canals €l
accionante seretird de las instalaciones del Club Atlético Canalense pasando por la cantina o buffet de éste, oportunidad en que
habrian insultado a las personas que alli se encontraban (el codemandado B. entre otros), dirigiéndose particularmente alas mujeres,
especificando que cuando €l testigo se dirigié ?a cerrar €l portdn porque ya se habian retirado todas las personas del evento?, € Sr.
G. lo agredié verbalmente para luego rociar sus 0jos con ?gas pimienta? por medio de un aerosol, que lo privé momentaneamente de
lavisién, circunstancia que, a criterio de los apelantes, seriala determinante de la reaccion de quienes se encontraban en la cantina,
como consecuenciade lacual € accionante culminaralesionado en su rostro.-  Tiene dicho esta Camara, con la que fuerasu
integracion natural, que teniendo particularmente en cuenta la natural eza escrita de nuestro procedimiento civil y comercial, la
declaracién de los testigos puede prestarse a g ercicio de ciertas influencias de parte de sus oferentes, terminando no pocas veces |os
deponentes declarando o repitiendo lo que aquéllos quieren que declaren o se les pide que repitan, por lo que generalmente conviene,
en especial cuando se verifican contradicciones o ciertas diferencias entre |os testigos traidos a la causa por unay otra contraparte,
gue previo a adentrarse derechamente a la misma, se escudrifie sobre |os restantes medios probatorios arrimados, que en principio
pueden llegar a ofrecer mayores garantias de objetividad y veracidad en orden al aporte de datos e indicios que permitan una
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reconstruccion del hecho lo mas fidedignamente posible, para recién después meritar -en su caso- aguella prueba, alaluz delos
principios de la sana criticaracional, acordando mayor eficacia convictiva alos testigos que mas se conformen y conjuguen con
dichos elementos.- Esa prevencion me lleva a descartar, en primer lugar, el testimonio de las personas que se retiraban del club
demandado en compariia del actor, en particular la de los jugadores que eran transportados todos los domingos por G. desde la
ciudad de Junin hasta Canals, pues es posible que por esa circunstancia, determinante de la presencia del accionante en el evento
deportivo, hayan considerado que en alguna medida debian favorecer la pretension resarcitoriadel actor.-  Por similares
consideraciones es razonable prescindir del testimonio del Sr. S.- Sin perjuicio de ello, destaco que contradicen o manifestado por
aquel las declaraciones del Sr. F. F., respecto de quien no se invoco en los alegatos ni en ninguna otra oportunidad, que tuviera
algunavinculacion con el accionante, sus acompariantes y/o con el Club Libertad de Canals, alo que se agrega que su idoneidad
como testigo no fue puesta en tela de juicio por |os accionados mediante el procedimiento que contempla el art. 314 del C.P.C.C.-
Como dije, este testimonio contradice abiertamente las declaraciones del Sr. S., refiriendo lainexistencia de agresion verbal o
provocacion por parte de G. y sus acompariantes, conducta que por el contrario atribuy6 a simpatizantes del club demandado que se
encontraban en el buffet, y sostuvo que el empleo de ?gas pimienta?, del que no responsabilizé al accionante, habria tenido lugar
luego de que el actor fuera herido y a bastante distancia de la puerta o portén que €l citado dirigente del club demandado dijo
disponerse a cerrar cuando fue objeto delaagresion en sus 0jos.-  Ladisparidad del relato que efectlian los sefiores S.y F. y la
inexistencia de elementos objetivos que permitan acordar mayor o excluyente valor convictivo al testimonio de uno respecto del
otro, me llevaigualmente a descartar ambas declaraciones.- En las condiciones apuntadas, cabe concluir que, al contrario de lo
aseverado por los apelantes Club Atlético Canalensey Liga Regional de Fitbol de Canals, no se ha acreditado en el proceso la
conducta del accionante que refieren como determinante de la ruptura, total o parcial, del nexo de causalidad entre la agresion del Sr.
B., que no han negado, y las lesionesy perjuicios sufridos por G.-  Sin perjuicio de €llo, colocandonos como hipétesis de trabajo
en el supuesto de considerar que efectivamente el actor agredio a Sr. S. en laforma que éste relatd, las lesiones sufridas por €l Sr. G.
no fueron generadas por una reaccion defensiva, proporcionada o excesiva; i siquierafueron provocadas por €l testigo.- No se ha
demostrado entonces en el proceso que quienes atacaron al accionante y sus acompafiantes |0 hicieron como respuesta a esa supuesta
agresién a Sr. S. o en defensa de éste, y no por el silo hecho de pertenecer o ser aquellos simpatizantes del club Libertad de Canals,
por lo que no encuentro que esa pretendida provocacion del actor haya configurado una condicién indispensable del resultado
dafioso.- Como es sabido, la acreditacion de la conducta de la victima que se pretende excluyente del vinculo o nexo causal con el
proceder ilicito del autor del evento, debe ser categérica, sin posibilitar margen de duda alguno, situacion que no esla verificadaen
el caso.-  Tampoco hasido comprobado en el pleito que el actor y sus acompariantes se retiraron de las instalaciones del club
demandado por un lugar que no fue el previsto o autorizado por |os organizadores del evento deportivo paraque lo hicieran los
jugadores, plantel técnico, dirigentes y acompaantes del Club Libertad de Canals, ni mucho menos que les hubiera sido vedado
pasar por el buffet o cantinadel club demandado, pues esas pretendidas restricciones no se desprenden del croquis reproducido afs.
563.- El hecho de que pararetirarse de las instalaciones del club demandado partiendo de los vestuarios, pudierano ser necesario o
imprescindible pasar por el buffet o cantina del Club Canalense, en modo alguno permite concluir, como lo sostienen |os apelantes,
que configurd un trayecto vedado, y con ello que esainobservancia excluye el deber de seguridad de los obligados a prestarla.-
Destaco por ultimo que en €l precedente de la Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia que invocan los apelantes (fallo del
30/05/2003 en ?Mercevich Jorge A?, L.L. Cba. 2003-1253) en ninglin momento fue ?convalidada?, como aseveran |os apoderados
de las entidades impugnantes, la atribucion ala victima de responsabilidad concurrente en igual porcentaje, por entenderla resultado
del gercicio razonable y prudente de la potestad con que al efecto cuenta el juzgador de mérito, desde que en €l citado
pronunciamiento €l tribunal de casacion sostuvo que el agravio deveniainadmisible por una cuestion formal (?falta de sustento en
los hechos de la causa? al no haberse hecho cargo €l casacionista que e tribunal de inferior grado le endilgaba ?notables fallasen el
operativo de prevencidn a su cargo, al no haber dispuesto estratégicamente (en un sector perfectamente delimitado) al numeroso
personal policia afectado por el Club ... paraevitar € inminente y anunciado choque entre las dos barras bravas simpatizantes de
dicho Club?).- Nada aporta parala dilucidacion del caso que nos ocupa el restante precedente traido a colacion (Sala 1 de la Camara
de Apelaciones en lo Civil y Comercia de Lomas de Zamora, 20/12/2001 en ?Sanchez de Mazparrote, Marinay otro ¢/ Club
Atlético Los Andesy otro?, LLBA 2002-830), pues €l tribunal interviniente se limitd a sefialar que lavictimaseinstalé en 2a
tribunavisitante?, sin brindar méas detalles ni desarrollar otras consideraciones sobre €l particular (como no sea que €l retiro
precipitado del lugar como consecuencia de las agresiones, generara que cayera desde |0 alto).- Aunque cabe pensar que lavictima
era simpatizante del equipo que hacialas veces de local, se desconocen cudles fueron las actitudes provocativas que habrian
generado lareaccion del publico alli instalado, desconocimiento que no nos permite establecer las similitudes que podrian asignar
relevancia para este caso aladoctrinajudicial de ese precedente.-  Por todo |o expuesto voto por la negativa ala primera cuestion
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puesta a consideracion de los miembros del Tribunal.- L os sefiores Vocales Rosana A. de Souzay Horacio Taddei adhirieron al
voto precedente y se pronunciaron enigual sentido.- A LA SEGUNDA CUESTION € sefior Vocal Eduardo Héctor Cenzano
dijo: ) Entiendo conveniente poner de resalto, previo acomenzar el andlisis de la procedencia del recurso interpuesto por el
codemandado J. F. B., que éste no ha controvertido en estainstanciala existencia del hecho dafioso ni 1a autoria de la conducta
ilicitaque el primer juzgador le atribuyo, limitando su impugnacion ala cuantificacion tanto del resarcimiento del lucro cesante por
incapacidad fisicacomo de laindemnizacién del dafio moral.-  Respecto del primero de los rubros el apelante dirige su embate al
porcentaje de incapacidad fijado por €l perito médico (51% delaT.0.), uno de los parametros empleados por el primer juzgador
paraintegrar laférmula de matemética financiera con laquefijé el resarcimiento del lucro cesante pasado (de imposicion vencida) y
la empleada para |la cuantificacién del mismo perjuicio pero futuro o pos-sentencia (conocida como ?Marshall?), metodologia que €l
recurrente no cuestiond.- Aunque en general el Sr. B. criticael dictamen médico por lafalta de correspondencia, a su entender, con
los antecedentes de esa natural eza arrimados al proceso, sosteniendo que el perito se excedié al incluir lesiones o afecciones que, a
criterio del recurrente, no guardarian relacion causal con € hecho dafioso relacionado en la sentenciatraida en crisis, en particular
dirige su embate, con otras palabrasy en sintesis, ala pardlisisfacial diagnosticada por € Dr. Colunga, argumentando por un lado
gue la existencia de esa afeccion no integré los términos de lalitis por |o que afectaria su derecho de defensa la decision de resarcir
la discapacitacion que aquella generaria, sosteniendo por €l otro que seguin el experto debe ser consideradairreversible por no haber
sido sometido el actor a correspondiente tratamiento, por 1o que esta omision del actor 1o eximiria de resarcir ese perjuicio.-
Considero que la queja no puede ser favorablemente recibida.- Como bien destaca la apoderada del accionante, a promover la
demanda dl Sr. G. manifesté que ?més alla de |o estético, dicha herida ha ocasionado dafios a nivel misculo, nervios faciales,
impidiéndole ... alafecha gesticular con precision, pronunciar palabras que necesiten el funcionamiento de la musculatura facial en
pleno, sonreir y expresarse con normalidad? (fs. 6 vta.), sin poder brindar mayores precisiones pues la carencia de ingresos
suficientes no le permitieron afrontar los diversos tratamientos, algunos de ellos indicados por 1os médicos que |o atendieron luego
del hecho, destacando que efectuaba una estimacion provisoria de las indemnizaciones pretendidas a fin de ?cumplimentar con la
exigencialegal de concretar monto de reclamo?, derivando la determinacién de | os perjuicios a la etapa probatoria, en particular a
?las pericias necesarias? (fs. 6 vta. 2comienzos del ap. 2os dafios fisicos??y afs. 9 -Ultimo parrafo del ap. VIII).- En las condiciones
apuntadas resulta claro que la descripcion de los dafios en €l libelo introductivo de fs. 1/9 vta. fue suficiente como para posibilitar el
adecuado gjercicio del derecho de defensa por parte de |os accionados (al punto que ninguno planted la excepcion de libelo oscuro),
no resultando violentados los términos en que quedo trabada la litis con la consideracion por €l primer juzgador de todasy cada una
de las lesiones y/o afecciones diagnosticadas por € perito médico, alas que vincul 6 causalmente con el hecho dafioso objeto del
proceso, tarea que sin dudas requiere de los conocimientos que han justificado la convocatoria del experto, por |o que al respecto en
modo alguno ha existido la extralimitacién que le endilga el apelante.-  Tratdndose entonces de perjuicios cuya determinacion y
alcance se derivé alaetapa probatoria, si acriterio del demandado algunas de las lesiones o afecciones diagnosticadas por el perito
meédico no guardaban vinculacion causal con laagresidn que propiné a actor, incluso por considerar que la conductadel Sr. G.
(omisién de someterse al tratamiento indicado) habriaroto, total o parcialmente, €l nexo de esa naturaleza con €l hecho dafioso,
obviamente no erala etapa recursiva la oportuna paraintroducir €l cuestionamiento.- Adviértase que mediante cédula de notificacion
obrante afs. 493/vta. se notificd al accionado y a su asistente técnico laincorporacion del dictamen pericial.- A partir de esa
comunicacion el Sr. B. podia no solo plantear |as objeciones formales que entendiera procedentes, sino que erala oportunidad para
requerir ampliacion a perito (conf. art. 279, segundo parrafo, del C.P.C.C.), requiriéndole mayores explicaciones respecto de las
consecuencias derivadas de lafalta de tratamiento de lalesion al nervio facial (séptimo par), en particular si hubiera permitido la
recuperacion de su funcion o, lo que eslo mismo, si laincapacidad generada ab initio podia haber sido considerarse transitoria.- No
procedid de ese modo, conforme resulta de las constancias del proceso.- Al aegar sobre el mérito de la prueba, el demandado
debi6 plantear sus objeciones relativas a lafalta de correspondencia de todas o alguna de las |esiones diagnosticadas por €l perito.-
Eratambién la oportunidad para cuestionar, con el debido sustento argumental, la vinculacién causal de todas o alguna de aquellas.-
Como surge del libelo de fs. 538/540, €l Sr. B. sdlo dedico tres parrafos a andlisis de la pruebarendida en €l proceso y en ninguno
de ellos hizo especificareferenciaala pericia médica por |o que, en rigor, las cuestiones que pretende introducir en esta etapa
recursiva no fueron sometidas a la consideracién y juzgamiento del primer sentenciante por lo que esta Camara tendria vedada su
facultad de revision (conf. primer parrafo del art. 332 del C.P.C.C.).-  Sin perjuicio delo expresado, sustento desestimatorio de la
quejadel Sr. B. en el aspecto analizado, hago presente que para arribar a porcentaje de incapacidad asignado al actor, €l Dr.
Colunga harealizado la sumatoria de los parciales determinados por cada afeccion o lesion, sin aplicar el método de lesiones
conjuntas o de capacidad residual, como podria haber correspondido en el caso, pero ello no ha sido objeto de una critica especifica
por parte del apelante por o que no corresponde que el Tribunal se expida sobre el particular.-  11) Enlo que serefiereala
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impugnacion de la cuantificacion del resarcimiento del dafio moral, resulta Gtil destacar que el apelante no ha cuestionado la
procedencia de la pretension indemnizatoria.- Para poner en evidenciala demasia queinvoca, e Sr. B. acudié a una particular
metodol ogia (determinacidn de la equivalencia de laindemnizacién acordada en cantidad de salarios minimo, vital y movil segin su
valor vigente alafecha del hecho, paraluego establecer a cuanto ascendia el monto de la condena a lafecha de la sentencia apelada,
conforme alatarifacion vigente de aquella tasada remuneracion), ajena ala naturaleza del perjuicio pues ningdn tipo de vinculacion
guarda con lafuncion reparadora del resarcimiento, ni siquiera con la mitigadora que se reconoce a monto respectivo cuando selo
determina por aplicacion de latesis de los placeres compensatorios.-  No me parece que el primer sentenciante hayafijado €l
monto de la condena seglin valores vigentes a mediados del afio 2005.- Ninguna de las consideraciones efectuadas por €l a quo en el
analisis de la configuracion del dafio moral me llevan a concluir que para establecer en lasumade $ ... laindemnizacion acordada, €l
primer juzgador tuvo en cuenta parametros vigentes a lafecha del hecho.- Tiene dicho esta Camara, con distinta composicién, que la
realidad nos informa que cuando €l juez efectlialajustipreciacion de un dafio deferido al prudente arbitrio judicial, como es €l caso
paradigmatico del agravio moral, dificilmente su posicionamiento mental se pueda ubicar en un tiempo pasado pararedizar la
ponderacion avalores historicos (en el caso transcurridos mas de seis afios), sin riesgo de que ello atente contrala equidad de la
reparacion que le corresponde alavictimay sin poder evitar |as dificultades que surgirian para proporcionar una fundamentacion
concreta de los parametros que se hayan considerado para arribar alaindemnizacion fijada (Sent. N° 31 del 23/05/2012 en
?Ekerman Elfac/ Arias Domingo Francisco ? Ordinario ? Expte N° 396486).- Sin perjuicio de esa conclusion, al disponer €l primer
juzgador que los intereses moratorios, que obviamente se devengan desde |la fecha del hecho generador del perjuicio, serian
liquidados mediante |a tasa compuesta conformada por |a pasiva que informa el B.C.R.A con méas €l dos por ciento (2%) mensual no
acumulativo, adicional que, como lo ha destacado el Tribunal Superior de Justicia (Sent. N° 39 del 25/06/2002 en "Hernandez Juan
Carlos ¢/ Matriceria Austral S.A. - Demanda - Rec. de Casacion”, L.L. Cba. 2002-820; Sala Penal, Sent. N° 74 del 04/09/2002 en
"Lépez Algjandro - p.s.a. de Lesiones Culposas', Foro de Cordoba N° 79, pég. 231; Sala Civil, Sent. N° 89 del 06/08/2003 en
"Buffe Daniel ¢/ Dino Veray otro", Foro de Cérdoba N° 85, pag. 151), procura por viaindirectalarecomposicién del capital, atento
alaprohibicion de actualizar valores (conf. art. 7 de laLey 23.928), esa circunstanciasin dudasllevo a Sr. B. a razonable
entendimiento de que el resarcimiento habia sido cuantificado alafecha del hecho (10/07/2005) y no alade la sentencia
(28/10/2011).- Realizando los cél cul os respectivos conforme a la metodol ogia dispuesta por €l Sr. Juez de primer grado, la
indemnizacion y sus intereses asciende ala Ultima de las fechas indicadas ala sumade ... pesos aproximadamente ($..+$...=$..),
importe que, como denuncia el recurrente, se presenta como excesivo pararesarcir €l perjuicio moral sufrido por €l actor.- Aunque
se considere errénea la metodol ogia argumental empleada por el recurrente para poner en evidenciala procedencia de su agravio,
éste ha sido fundado por o que, satisfecho ese presupuesto formal, |a comprobacidn por la via descripta precedentemente de la
demasia invocada, habilita a este Tribunal a subsanar €l yerro del pronunciamiento sujeto arevision, y siendo que la causante del
exceso ha sido la erronea tasa de interés fijada paralaliquidacidn de los intereses moratorios por €l periodo anterior a dictado dela
sentencia, es suficiente modificar ese parametro.- Como dije, en tanto laindemnizacién del dafio mora ha sido fijada en valores
vigentes a veintiocho de octubre de dos mil once (28/10/2011), latasa en cuestion no puede contener un componente destinado a
compensar la desval orizacion de la moneda (como acontece cuando alatasa pasiva que informael B.C.R.A. se adiciona otra
variable- con esafinaidad).- Es Gtil recordar que existen diversos factores o circunstancias que se tienen en cuenta ala hora de fijar
latasa paraliquidar aquellos accesorios, que puede obedecer ala moneda en que fue cuantificada la deuda, a eventual valor
constante o actual del capital mandado a pagar o en funcién del periodo involucrado por lamora, entre otras variables de relevancia
econdmica, siempre con el objetivo, como ha dicho la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, de ?mantener la estrictaigualdad de
la prestacion debida conforme las circunstancias del caso? (?Vieytes de Fernandez ?Suc.- ¢/ Provincia de Buenos Aires?, Fallos
295:973).- Como se sostuvo en el Plenario de la Camara Nacional Civil dela Capital Federal, dictado en la causa ?Samudio de
Martinez Ladis ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A.? (20/04/2009, publicado en Laley 2009-C-223, con nota afallo de Ariel
Barbero titulada ?Interés moratorio: se vuelve alabuena senda - Plenario de la Camara Civil de la Capital ?), "latasa de interés fijada
debe computarse desde €l inicio de lamora hastael cumplimiento de la sentencia, salvo que su aplicacion en el periodo transcurrido
hasta el dictado de dicha sentenciaimplique una alteracion del significado econdmico del capital de condena que configure un
enriquecimiento indebido".- Segiin el autor de la citada nota, esa salvedad se refiere a interés que se aplica"en el periodo
transcurrido hasta el dictado de la sentencia’, de formatal que |os posteriores accesorios no estan sujetos al reparo o salvedad, por un
lado, y por otro dicha restriccion tampoco es aplicable si el capital de condena no sefijé avalores actuales.- Agrega que el motivo de
lasalvedad es que si sefijael capital avalores actuales (digamos, alafechade lasentencia), y si latasa contemplala depreciacion
de lamoneda, entonces tenemos una dobl e actualizacion.- En otras palabras, como concluy6 el Dr. Daniel Mola en un enjundioso
voto a que adheri, ?cuando el capital esta dado en valores actuales, no corresponde aplicar unatasa que no solo retribuye el uso del

| Page4/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-agresion-fisica-dano-moral-declaracion-testimonial/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 7:39:05 2026 / +0000 GMT

capital, sino que intenta recomponer el capital mismo.- Y si €l capital estafijado avalores actuales, no hay nada que recomponer?
(CC22Rio Cuarto, Sent. N° 37 del 16/05/2011 en ?Botta LilianaMabel ¢/ Pedro Madeddu y Cia. SR.L. y otros?).- A mérito de ello
habré de proponer al acuerdo que los intereses moratorios devengados por laindemnizacion acordada a Sr. G. pararesarcir el dafio
moral que sufriera, sean liquidados mediante aplicacién de unatasa del ocho por ciento (8%) anual desde lafecha del hecho
(10/07/2005) hasta el dictado del pronunciamiento de primerainstancia (28/10/2011), y de ali en mas, hasta el efectivo pago, segiin
latasa pasiva promedio diaria que informa el Banco Central de la Republica Argentina (B.C.R.A.) con més el dos por ciento (2%)
mensual no acumulativo.-  111) También agraviaa codemandado J. F. B. que las costas de la anterior instancia le hayan sido
impuestas en su totalidad pese a que algunos rubros de la pretensi6n resarcitoria del accionante habian sido desestimados.- Si bien €l
Sr. Juez de primer grado sustentd argumentalmente su decision, no tuvo en cuentalo dispuesto por € art. 132 del C.P.C.C., norma
gue no invalidé.- Al contestar |os agravios la apoderada del accionante no planted lainconstitucionalidad de aquella prevision legal
y no advierto razén alguna que justifique su descalificacion oficiosa-  Como es sabido, hay vencimiento reciproco cuando
"prosperan demanday reconvencion, ambas se rechazan, rechazo de alguna de las varias pretensiones acumuladas, 0 una sola
pretension es acogida parcialmente" (Oscar Hugo Vénica, "Codigo Procesal Civil y Comercial de la Provincia de Cérdoba - Ley
8465", Tomo Il, pag. 64, Editorial Marcos Lerner, afio 1998).- Segun criterio mayoritario de la doctrina, del que participa esta
Camara, en principio si € reclamo tiene contenido econdmico, debe confrontarse el monto de la demanda con lo obtenido en la
sentencia, constituyendo una pauta objetiva basicaque si bien no es absoluta, pues el art. 132 del C.P.C.C. alude aladistribucion
prudencial de las costas, ello no habilita un proceder arbitrario (\Vénica, obray tomo citados, pag. 65), de modo que si bien €l criterio
autilizar no es puramente matemético, tiene dicho el Tribunal Superior de Justicia que "toda variacion del resultado objetivo de la
proporcionalidad exigira una consideracion razonada de las circunstancias que expliquen vencimientos no puramente numeéricos’
(LaLey Cordoba 1990, pags. 311y 485; 1992-250; 1996-444; 1998-369).- Es asimismo criterio de este Tribunal que tanto parala
configuracién del vencimiento reciproco como para su ponderacion cuantica, no corresponde computar agquellos rubros como el
dafio moral en que por lo general, como ha sucedido en €l caso que nos ocupa, la determinacion de laindemnizacion respectiva
surge del prudente arbitrio judicial.-  En el pronunciamiento bajo anatema el Sr. Juez de primer grado desestima la pretension
resarcitoriadel Sr. G. por los rubros ?gastos de protesis de |as piezas dentarias perdidas por lalesion? y ?gastos de cirugia estética?.-
Resultan irrelevantes | as criticas que el accionante efectud sobre el particular a contestar los agravios (fs. 815y ss.) pues consintio
ese rechazo parcia a no apelar la sentencia, en formadirecta ni por via de adhesion.- Excluyendo el monto pretendido como
indemnizacion del dafio moral, los mencionados rubros representan aproximadamente el diecisiete por ciento (17%) del importe
demandado, segiin detalledefs. 9($...-$..=$..;$..+$..=$..x 100+ $ ... = ...).- Teniendo en cuenta que |os accionados han
resultado vencidos en la cuestion sustancial, a desestimarse las defensas que esgrimieron pretendiendo ser eximidos de toda
responsabilidad respecto de las consecuencias dafiosas del hecho, superando €l criterio meramente numérico habré de proponer al
acuerdo que las costas de primerainstancia se distribuyan en un noventay cinco por ciento (95%) a cargo de |os demandados,
debiendo soportar el actor €l cinco por ciento (5%) restante, con excepcidn de los honorarios de su patrocinante que seran
integramente a cargo de los accionados.- Ello asi por cuanto como bien lo destaca el Dr. Vénica, desde que parafijar los estipendios
del abogado del actor corresponde tomar como base de la regulacién estrictamente el monto por el que prosperalademanda, si se
aplican los porcentgjes de distribucion de las costas generales, "resultaria que €l actor estaria soportando, exclusivamente, parte de
ellos en proporcion mayor alade su vencimiento, y correlativamente liberado el demandado.- Luego, |os honorarios del abogado del
actor deben ponerse, en su totalidad, a cargo del demandado™ (obra citada, Tomo Il, pags. 66/67, Editorial Marcos Lerner, afio
1998).-  1V) Con €l acotamiento que se desprende de |os apartados que anteceden, voto por la afirmativa ala segunda cuestion.-

L os sefiores Vocales Horacio Taddel y Rosana A. de Souza adhirieron al voto precedentey se pronunciaron enigual sentido.- A
LA TERCERA CUESTION el sefior Vocal Eduardo Héctor Cenzano dijo: A mérito del resultado arrojado por lavotacion alas
cuestiones que anteceden, opino que corresponde rechazar en todos sus términos el recurso interpuesto por € Club Atlético
Canalensey por laLiga Regional de Futbol de Canals, con costas alos apelantes vencidos (conf. art. 130 del C.P.C.C.).-  Procede
asimismo hacer lugar parcialmente a recurso deducido por € Sr. J. F. B. y, consecuentemente, modificar la sentencia apelada
disponiendo que los intereses moratorios devengados por laindemnizacién acordada pararesarcir €l dafio moral deberan ser
liquidados mediante aplicacién de unatasa del ocho por ciento (8%) anual desde lafecha del hecho (10/07/2005) hasta el dictado del
pronunciamiento de primerainstancia (28/10/2011), y de alli en mas, hasta el efectivo pago, seguin latasa pasiva promedio diaria
gue informa el Banco Central de la Republica Argentina (B.C.R.A.) con més el dos por ciento (2%) mensual no acumulativo.- Debe
asimismo revocarse la distribucién de las costas de primerainstancia, las que seran soportadas en un noventay cinco por ciento
(95%) por los demandados, siendo acargo del actor el cinco por ciento (5%) restante, con excepcion de los honorarios de su
apoderada patrocinante Dra. Maria Fernanda Y razola, que seran integramente a cargo de los accionados.- ~ En virtud del

| Page5/9 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-agresion-fisica-dano-moral-declaracion-testimonial/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu May 28 7:39:05 2026 / +0000 GMT

recibimiento parcial del recurso del Sr. B., corresponde dejar sin efecto la regulacion de los honorarios de primerainstanciade la
Dra. Yrazolay practicar unanueva.- La sumatoria del resarcimiento del lucro cesante pasado y futuro y del dafio moral, con méslos
intereses moratorios de esta Ultima indemnizacion, asciende, alafecha de la sentencia apelada (28/10/2011) a ... pesos con ...
centavos ($...+$...+$..+$..=%..).- Paralaregulacion de los honorarios de los | etrados intervinientes en la anterior instancia
debe tenerse en cuenta que esa parte del proceso hatramitado parcialmente bajo lavigenciade laLey 8226, cumplimentédndose con
anterioridad al diecisiete de enero de dos mil ocho (17/01/2008), fecha en que comenzo aregir el Cédigo Arancelario actual (Ley
9459), |las etapas de interposicién de lademanday su contestacion y de ofrecimiento de prueba, las que, segin lo dispone €l art. 42
del primer cuerpo legal citado (idéntico a art. 45 de laLey 9459), deben ser remuneradas en un ... (...%) del total.- A lafechadela
sentencia apelada (28/10/2011) el monto de la condena seguin la cuantificacion establecida precedentemente, representa poco mas de
... unidades econémicas segun lo establecido en el art. 34 delalLey 8226 ($...x..%=$...;$...= $... =... UE), por lo que debe
tenerse en cuenta lo establecido en latercera de las escal as contempl adas por esa norma.- Consecuentemente opino que los
honorarios de primerainstancia de la Dra. Maria Fernanda Y razola deben ser regulados en forma definitiva, por ese tramo del
proceso, en lasumade ... pesos ($ ...), importe que, en nimeros redondos, arroja el aplicar sobre la base respectiva ($...) €l ... por
ciento (...%), equivalente d ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en dos (2) puntos el minimo (...%) de laterceradelas
escal as contempladas por €l referido art. 34 del Codigo Arancelario anteriormente vigente.- Toda vez que €l referido importe de la
condena ($ ...) representa a la fecha de la sentencia de primerainstancia poco més de ... (...) unidades econdmicas estimadas segun el
art. 36 delaLey 9459 ($ ... - ... = ... UE), resultado que nos ubica en la segunda de las escal as contempladas por la mencionada
norma, opino que laremuneracién de la apoderada patrocinante del actor debe ser fijada, en forma definitivay alafechadel
pronunciamiento apelado, por |as restantes etapas del tramite de primerainstancia, en lasumade ... pesos ($ ...), importe que, en
numeros redondos, determinalaaplicacién del ... por ciento (...%), equivalente al ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en
dos (2) puntos el minimo (...%) de la segunda de las escalas contempladas por €l referido art. 36 del Codigo Arancelario vigente.-
Consecuentemente, |os honorarios definitivos de primerainstancia de la Dra. Maria Fernanda Y razola deben fijarse, en mi opinion,
enlasumade... pesos($...+$...=$..).- Paraladeterminacion de labase de laregulacion de los honorarios de primera
instancia de |os abogados patrocinantes de los demandados considero que, por aplicacién de lo dispuesto por el segundo inciso,
segundo supuesto, de los arts. 29 delalLey 8226 y 31 delaLey 9459, debe tomarse € ... por ciento (...%) del monto de la condena,
esto eslasumade ... pesoscon ... centavos ($ ... X ...% = $....), importe que a la fecha de la sentencia de primera instancia equivalia,

segun €l art. 34 delaLey 8226, a poco mas de ... unidades econdmicas ($ ... = $ ... = ... UE), mientras que por aplicacién delo
dispuesto por € art. 36 de laLey 9459 la misma suma equivalia, aidénticafecha, a ... unidades econdémicas aproximadamente ($ ...
+$... = ... UE).- Consecuentemente opino que los honorarios del Dr. Oscar A. Tirimacco por latarea cumplida en las etapas de

demanday contestacion y ofrecimiento de prueba deben regularse, por aplicacién de las respectivas normas de laLey 8226, en la
sumade ... pesos ($ ...), importe que, en nimeros redondos, surge de aplicar sobre la base respectiva($...) € ... por ciento (...%),
equivalente a ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en dos (2) puntos €l minimo (...%) de laprimerade las escalas
contempladas por el art. 34 delaLey 8226.- Estando vigente laLey 9459 el mencionado profesional solo intervino presentando el
respectivo alegato (fs. 538/540), por lo que en mi opinion esatarea debe ser remunerada con lasumade ... pesos ($ ...), importe que
en nimeros redondos surge de aplicar sobre larespectivabase ($ ...) € ... por ciento (...%), equivalente a ... por ciento (...%) del
resultado (...%) de elevar en un (1) punto el minimo (...%) de la primera de | as escalas contempladas por €l art. 36 del Cadigo
Arancelario actualmente en vigencia.- En consecuencia, |os honorarios de primerainstanciadel Dr. Oscar A. Tirimacco deben ser
regulados en forma definitivaen lasumade... pesos ($... +$...=$...).-  El Dr. Joaquin Rocca, apoderado patrocinante del Club
Atlético Canalense, adhirio ala contestacion de la demanda realizada por €l codemandado J. F. B. (fs. 129/vta.), por lo que considero
que, en el marco de laley 8226, sdlo deben establecerse sus honorarios por el ofrecimiento de prueba que realizaraen su
presentacion de fs. 159/160.- Consecuentemente propongo al acuerdo que la remuneracion de esa etapa del proceso sefijeen la
sumade ... pesos ($ ...), importe que surge de computar respecto de la correspondiente base ($ ...) € ...s por ciento (...%), equivalente
al ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en un (1) punto el minimo (...%) de la primera de | as escal as contempl adas por €l
art. 34 del Codigo Arancelario anteriormente vigente.- En la etapa del proceso que se desarrollé estando vigente la Ley 9459, €
mencionado profesional sdlo intervino meritando la prueba producida en la causa (fs. 536/537) por 1o que en mi opinién corresponde
que laremuneracion de esa actividad sefije en lasumade ... pesos ($ ...), importe que, en nimeros redondos, surge de aplicar en
relacion alarespectivabase ($ ...) € ... por ciento (...%), equivalente d ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en un (1)
punto el minimo (...%) de la primera de |as escalas contempladas por €l art. 36 delaLey 9459.- En consecuencia, los honorarios de
primerainstancia del Dr. Joaquin Rocca deben ser regulados en formadefinitivaen lasumade... pesos($...+$...=$..).-  Por
ultimo, en lo que serefiere alos honorarios de primerainstancia del Dr. Matias Burgos, apoderado patrocinante de la Liga Regional
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de Futbol de Canals, el mencionado profesional contesto lademandaafs. 149/152 vta. mas no ofrecié prueba ni present6 su alegato
(véase decaimiento del derecho dispuesto por decreto de fs. 502), por o que sus honorarios de primera instancia deben ser
regulados, en forma definitiva, en lasumade ... pesos ($ ...), importe que, en nimeros redondos, surge de aplicar ala respectiva base
($...) @ ... por ciento (...%), equivalente a ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en un (1) punto el minimo (...%) dela
primera de las escalas contempladas por €l art. 34 delalLey 8226.- Lasentencia apelada debe ser confirmada en todo lo demas
guedecidi6.- Labase paralaregulacion de los honorarios de la Dra. Maria Fernanda Y razola por lalabor cumplida con motivo
del recurso interpuesto por la Liga Regiona de Futbol de Canalsy por el Club Atlético Canalense, conformada por el capital en que
ha sido fijada laindemnizacion del dafio moral, sus intereses moratorios desde la fecha del hecho hasta la sentencia de primera
instancia calculados a ocho por ciento (8%) anual, y desde el pronunciamiento apelado hasta esta oportunidad, determinados
mediante aplicacion de latasa pasiva promedio diaria que informa el B.C.R.A. con més el adicional del dos por ciento (2%) mensual
no acumulativo, y laindemnizacién del lucro cesante (pasado y futuro) y sus intereses moratorios desde la sentencia apelada hasta la
fecha, alaUltimatasaindicada, asciende en laactualidad alasumade ... pesoscon ... centavos. ($...+3 .. +$ ... +$..+$ ..+ 3 ...
+$...=$%...), importe que representa aproximadamente ... unidades econémicas ($ ... + $ ... = ... UE), guarismo que nos ubicaen la
segunda de las escalas contempladas por el art. 36 de laLey 9459.- En consecuencia opino que los honorarios de segunda instancia
de la apoderada patrocinante del actor, por el mencionado recurso, deben ser regulados en forma definitiva en lasumade ... pesos ($
...), importe que, en nimeros redondos, surge de computar sobre aquellabase € ... por ciento (...%), equivalente a ... por ciento
(...%) del resultado (...%) de elevar en dos (2) puntos €l minimo (...%) de la segunda de |as escalas de la mencionada norma.-

Toda vez que prospero parcia mente la apelacion deducida por € Sr. J. F. B., se ha configurado un vencimiento reciproco, por lo que
de conformidad alo dispuesto por €l art. 132 del C.P.C.C., las costas de segunda instancia generadas por la tramitacion de ese
recurso deben distribuirse conforme al éxito obtenido por cada parte.- El Sr. B. pretendié que laindemnizacion del lucro cesante,
pasado y futuro, fuera disminuida excluyendo del porcentaje de discapacidad laboral el asignado por el perito médico como
consecuencia de la ?pardlisis facia izquierda por lesién de dicho nervio (séptimo par)?, esto es el quince por ciento de latotal obrera
(15% T.0.).- Aplicando la respectiva férmula de imposicion vencida para la determinacion del lucro cesante pasado y laférmula
?Marshall? para cuantificar €l futuro, respecto del primero se obtiene, alafecha de la sentencia de primerainstancia, lasumade ...
pesos con ... centavos ($ ...), mientras que en relacion al segundo el importe respectivo asciende ala sumade ... pesos con ...
centavos ($ ...), arrojando la sumatoria de ambos parciales ... pesos con ... centavos ($... +$ ... = $...).- También pretendio €l
mencionado apelante que el resarcimiento del dafio moral fuerafijado, avalores de la sentencia de primerainstancia, en lasumade
... pesos ($ ... ?fs. 798), por lo que pretendia unareduccion de ... pesoscon ... centavos ($... +$...=$..?2$..=$..).- E
recurrente no efectud una estimacion del porcentaje que, en su opinidn, debia ponerse a cargo del actor en la distribucién de las
costas de la anterior instancia.- Es decir que la pretension recursiva del Sr. B. puede cuantificarse, aproximadamente en virtud de la
indeterminacion de su planteo respecto de la distribucion de las costas, en lasumade ... pesos ($... +... = $ ...).- Asi las cosas,
teniendo en cuenta que la pretension recursiva del Sr. B. respecto del lucro cesante fue totalmente desestimada, y que con la
modificacion de latasa para calcular los intereses moratorios devengados por laindemnizacion del dafio moral el apelante obtuvo
unareduccion de ... pesos con ... centavos ($... +...=$..;$...+$..=%..;$..-$...=$...), considero que, atendiendo ala menor
incidencia que tiene lamadificacion de lareduccion de las costas, €l éxito del Sr. B. en su pretension recursiva puede representarse
porcentualmente en un treintay tres por ciento ($ ... x 100 + $..... = 32,52480541%).- Consecuentemente propongo a acuerdo que
las costas generadas por la tramitacion de la apelacion de aguel sean distribuidas en un sesentay siete por ciento (67%) a su cargo,
debiendo soportar €l Sr. G. G. €l treintay tres por ciento (33%) restante.-  Paradeterminar la base que, en cada caso, posibilitara
regular los honorarios de segunda instancia de |os profesional es intervinientes en la tramitacion del recurso interpuesto por €l Sr. J.
F. B., habremos de seguir €l criterio que propugnael Dr. Adan Ferrer ("Codigo Arancelario ... Ley 9459", comentario a art. 40, pég.
101, Editoria Alveroni, afio 2009), esto es considerando actor a apelante, demandado a recurrido y ala expresion de agravios como
demanda.- A mérito de ello'y de conformidad alo dispuesto por €l primer inciso del art. 31 delaLey 9459, labase parafijar la
remuneracion del Dr. Oscar A. Tirimacco estara conformada por la diferencia del importe arrojado por el cdlculo de los intereses
moratorios del resarcimiento del dafio moral segiin latasafijada por €l aquoy la establecida por estaCémara($...-$...=$...), ala
gue se debera adicionar el equivalente al cinco por ciento (5%) de reduccién de las costas de primerainstancia, estimado respecto de
los honorarios del perito médico (no se computan los honorarios de la Dra. Yrazola pues son integramente a cargo de los
demandados), con maés |os intereses compensatorios (art. 35 Ley 9459) calculados a la fecha de este pronunciamiento, que arrojala
sumade ... pesos con ... centavos ($... X ..% =$ ...+ .. =$...), por lo que la base queda conformada por la sumade ... pesos con ...
centavos ($... +$ ... =$...).- Opino por tanto que los honorarios de segundainstancia del Dr. Oscar A. Tirimacco por lalabor que
cumpliera con motivo del recurso deducido por €l Sr. B., deben regularse en forma definitivaen lasumade ... pesos ($ ...), importe
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que, en nimeros redondos, surge de computar sobre la respectivabase ($ ...) € ... por ciento (...%), equivaented ... por ciento (...%)
del resultado (...%) de elevar en dos (2) puntos €l minimo (...%) de la primera de las escal as contempladas por €l art. 36 delalLey
9459.- Por las razones explicitadas precedentemente, esos honorarios serén integramente a cargo del actor apelado.-  Para
establecer laremuneracién dela Dra. Maria Fernanda Y razola por lalabor profesional cumplida con motivo del recurso deducido
por €l Sr. B., considero que la base respectiva debe establecerse en la sumade ... pesos ($ ...), importe que equivalea ... (...%) dela
pretensién recursiva del mencionado apelante, segun los cél cul os efectuados precedentemente para distribuir las costas de segunda
instanciarelativas a esaimpugnacion ($ ... x ...% = $ ...).- Consecuentemente propongo al acuerdo que los honorarios de la
mencionada |etrada por las tareas desarrolladas en la tramitacion del recurso del demandado J. F. B. se regulen en forma definitiva
enlasumade... pesos ($ ...), importe que, en nimeros redondos, surge de aplicar sobre aquellabase e ... por ciento (...%),
equivalented ... por ciento (...%) del resultado (...%) de elevar en dos (2) puntos el minimo (...%) de la primera de las escalas
contempladas por €l art. 36 delalLey 9459.-  Los honorarios regulados devengaran, en los términos prescriptos por €l art. 35 dela
Ley 9459, intereses que se calculardn mediante aplicacion de la tasa pasiva promedio diaria, segin la encuesta que realiza el Banco
Central de la Republica Argentina, adicionando el dos por ciento (2%) mensua no acumulativo.- A LA TERCERA CUESTION
€l sefior Vocal Horacio Taddei dijo:  Coincido con la solucion que propugna el Sr. Vocal del primer voto, con excepcion delo
relativo al cuerpo normativo arancelario que corresponde aplicar en €l caso, paralaregulacion de los honorarios de los profesionales
intervinientes.- Es criterio de la Camara que naturalmente integro como miembro titular (y lo he plasmado como voto aclaratorio en
la causa tramitada ante esta Camara Civil y Comercial de 1era. Nominacion en la causa ?Terceria de Megjor Derecho deducida por €l
Fisco de la Pciade Cha. en los autos ?Banco Hipotecario S.A. ¢/ Buffa ? Ejecucion Hipotecaria?, A.l. nro. 27.2.09, siguiendo €l voto
en disidenciadel sefior vocal Dr. Daniel G. Mola, volcado en la causa tramitada también en este tribunal de grado, caratulada
?Sanatorio Huinca Renancé ¢/ Gémez - Dda. Ordinaria?, Sent. Nro 04 del 16/02/09), que la aplicacion para supuestos como el de
autos esladelaley vigente a tiempo de principiar el proceso, lo cua significa que, en el caso, y habiéndose tramitado el mismo
encontrandose en vigor el anterior codigo arancelario, ley 8226, ésta debe ser laley aplicable alin cuando en €l interin haya sido
sancionada la nuevaley 9459, que rige a partir del 17.01.2008 (desde su publicacion en el Boletin Oficial conforme a su art. 128). Se
dijo en resumen ali, apartir de lainterpretacion que cabia realizar respecto alo dispuesto por €l art. 125 de dicho plexo legal (que
regia como disposicion transitoria aquellas situaciones que bien podriamos denominar en curso de gjecucion, a disponer que: ?En
las causas y actuaciones profesionales en tramite o pendientes de regulacion y en las terminadas, donde no se hubiere practicado
regulacion, se aplicaralaley vigente al tiempo en que se prest6 la tarea profesional ?), que tareas profesionales como las que nos
ocupa, debian ser compensadas con los parametros de lavigjaley 8.226, no resultando posible ?desdoblar? o ?parciaizar? el tramite
de un juicio que comenzd y se desarroll6 bajo lavigenciade unaley a amparo de unarelacién juridica Unicay anterior, ni factible
interpretar Aiteralmente? a referido art. 125 de laley 9459, como queriendo e imponiendo hacer esadistincién, cua si las etapas de
un proceso fueran compartimentos estancos y no como un todo, es decir como una unidad. En homenaje ala brevedad, me remito en
detalle alo ali expresado lo cual doy aqui integramente por reproducido. Considero innecesario, en funcién del voto de la mayoria
conformada sobre €l particular en oportunidad de celebrarse el acuerdo de este pronunciamiento, que proponga el monto regulatorio
que, por aplicacion de lavigja normativa, corresponderiafijar afavor de los letrados intervinientes por sus trabajos prestados en
ambasinstancias del juicio. A LA TERCERA CUESTION lasefioraVoca RosanaA. de Souzadijo:  Disienteel Sr. Vocal Dr.
Horacio Taddei, quien naturalmente integrala Camara colega, con €l criterio que este Tribunal viene sosteniendo en cuanto ala
aplicacién temporal de la normativa arancelaria introducida por laley 9459, vigente desde enero de 2008, que hasido €l seguido en
la especie por el sefior Vocal de primer voto. En rigor, se advierte que el disenso radica en lainterpretacion de lo que hade
entenderse por ?tarea profesional? alos fines de aplicar una u otra legislacién para practicar la regulacion de honorarios pertinente.-

El texto del art. 125 de laley 9459, luego de establecer lavigenciainmediata de laley ?refiriendo también a valor del jus, lo que
excede €l objeto de andlisis en el presente- dispone que ?en las causas y actuaciones profesionales en tramite o pendientes de
regulacion y en las terminadas, donde no se hubiere practicado regulacion, se aplicaralaley vigente a tiempo en que se presto la
tarea profesional ?; la voluntad del legislador ha sido claramente expresada en la discusion parlamentaria, en el sentido de pretender
?evitar otra catarata de pleitos? ?aludiendo ala suscitada con la entrada en vigencia de laley 8226 que derogé la 7269- con la
decision de que se aplique laley vigente al tiempo en que se presto latarea profesional (legislador ORTIZ PELLEGRINI). Queda
reforzada laintencion parlamentaria con lo expresado por el legislador CARBONETTI ?20 que la parte final del articulo preveia,
siguiendo el vigjo debate que plantearon las Leyes 7269 y 8226 respecto a las aplicaciones en cuanto a etapas cumplidas? para
disipar cualquier tipo de dudas en interpretaciones futuras, propongo lasiguiente reformaal art. 125; Este Cédigo se aplica desde su
entrada en vigencia, incluido el valor asignado a Jus?. En las causas de actuaciones profesionales sigue tal cual esta redactado, con
lo cua entendemos que vamos a poner coto a cuaquier interpretacion que apunte a desnaturalizar lo que ha sido intencion de esta
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Legislatura?? (Version taquigréfica de la sesion ordinaria del 26 de diciembre de 2007, publicada en 2Codigo Arancelario para
Abogadosy Procuradores? de JUAN MARIA OLCESE, pags. 131y 142, como asi también en la Edicion realizada por el Colegio
de Abogados de Cérdoba, editorial Mediterrénea, pag. 10, perteneciéndome el destacado en negrita).-  Me parece que esta claro
gue lo que determinalaley aplicable esla prestacion de la tarea profesional que se ha de remunerar y, sin desmerecer |0s conceptos
doctrinarios que son compartidos por el Dr. Horacio Taddel, en lo concerniente ala unicidad de cada una de las instancias del
proceso, entiendo que paralaevaluacion de lalabor alos fines de lafijacion del honorario, se debe recurrir alos parametros que la
misma legislacién arancelaria proporcionay que son, parala primerainstancia, las etapas en que es factible fraccionar el proceso, tal
como lo determinaba el art. 42 enlaley 8226 y lo hace ahora el art. 45 de la9459. En lainstanciarecursivasi bien indiscutiblemente
guedd abierta con lainterposicion de la apelacion (lo que es relevante para algunos efectos, tales como el curso del plazo dela
perencion), mal podriadecirse que lamerainterposicion del recurso constituya una tarea a remunerar, desde que categéricamente el
art. 40 de laley actual, reproduciendo los términos del art. 37 de laley 8226, niega que devengue honorarios tal supuesto, cuando €l
recurso no deba ser fundado y el ordenamiento ritual o contempla entre los actos que no requieren asistencia técnica (arts. 80y 81
inc. 1L del CPCC).-  El texto del primer parrafo del art. 42 delaley 8226 Zreiterado por el 45 de la actual legislacion arancelaria
que establece |os porcentajes correspondientes a las distintas etapas del juicio en primerainstancia, no contiene limitacion alguna a
los supuestos de su aplicacion, por lo que no se advierte ningin obstaculo que validamente impida recurrir a fraccionamiento que la
norma establ ece para la determinacion de laley aplicable alos fines regulatorios. Avalatambién lainteligencia que sostengo cabe
acordarle alanormadel art. 125 de laley 9459, en armonia con sus antecedentes legislativos, la pauta de interpretacion legal quela
ley establece (art. 110 de laley 9459, que reiteralos términos del 105 de laley 8226), la cual estatuye la aplicacion analdgica de las
normas que més se adecuen ala actividad profesional realizada, de manera de asegurar unaretribucion dignay equitativa por la
actividad cumplida.-  Envirtud de lo expuesto, y por los fundamentos aqui expresados, adhiero ala decisién adoptada sobre €l
particular por €l Sr. Vocal Dr. Eduardo Héctor Cenzano, como asi también comparto su opinidn en todo |o demés que ha sido objeto
de tratamiento en la presente cuestion, por [o que voto en e mismo sentido.-  Por e resultado del Acuerdo que antecede y por
mayoriadel Tribunal, = SE RESUELVE: I) Rechazar en todos sus términos el recurso interpuesto por el Club Atlético
Canalensey por laLiga Regional de Futbol de Canals, con costas alos apelantes vencidos.- 11) Regular en forma definitivalos
honorarios de la Dra. Maria Fernanda Y razola por lalabor cumplida con motivo del recurso interpuesto por el Club Atlético
Canalensey por laLiga Regional de Futbol de Canals, en lasumade ... pesos ($ ...).- 111) Hacer lugar parcialmente a recurso
interpuesto por el codemandado J. F. B. y, consecuentemente, modificar la sentencia apel ada disponiendo que los intereses
moratorios devengados por laindemnizacion acordada pararesarcir €l dafio moral deberan ser liquidados mediante aplicacion de una
tasa del ocho por ciento (8%) anual desde lafecha del hecho (10/07/2005) hasta el dictado del pronunciamiento de primerainstancia
(28/10/2011), y de dli en més, hasta el efectivo pago, segun latasa pasiva promedio diaria que informa el Banco Central dela
Republica Argentina (B.C.R.A.) con méas €l dos por ciento (2%) mensual no acumulativo.- 1) Por laadmision parcial del mismo
recurso se revoca la distribucion de las costas de primera instancia dispuesta en la sentencia apelada, las que seran soportadas en un
noventay cinco por ciento (95%) por los demandados, siendo a cargo del actor el cinco por ciento (5%) restante, con excepcion de
los honorarios de su apoderada patrocinante Dra. Maria Fernanda Y razola, que seran integramente a cargo de los accionados.- V)
Dejar sin efecto laregulacion de los honorarios de primerainstancia de la Dra. Maria Fernanda Yrazola, fijando esa remuneracion,
en formadefinitivay alafechadel pronunciamiento apelado, en lasumade ... pesos ($ ...).- VI) Regular en forma definitiva
honorarios de primerainstancia, alafecha de la sentencia recurrida, del Dr. Oscar A. Tirimacco en lasumade ... pesos ($ ...), del Dr.
Joaquin Roccaen lasumade ... pesos ($ ...) y del Dr. Matias Burgos en lasumade ... pesos ($ ...).- VII) Confirmar la sentencia
apelada en todo lo demés que decidio.- VI11) Imponer las costas generadas por latramitacion del recurso interpuesto por € Sr. J. F.
B. en un sesentay siete por ciento (67%) a su cargo, debiendo soportar €l Sr. G. G. € treintay tres por ciento (33%) restante.- 1X)
Regular en forma definitivalos honorarios de segunda instancia del Dr. Oscar A. Tirimacco por lalabor que cumpliera con motivo
del recurso deducido por € Sr. B., enlasumade ... pesos ($ ...), que deberan ser integramente afrontados por €l accionante G. A.
G..- X) Regular en forma definitiva los honorarios de segundainstancia de la Dra. Maria Fernanda Y razola por |as tareas redlizadas
en latramitacion del recurso deducido por el Sr. B., enlasumade ... pesos ($ ...).- XI) Los honorarios regulados devengarén, en los
términos prescriptos por el art. 35 de la Ley 9459, intereses que se calcularan mediante aplicacion de latasa pasiva promedio diaria,
segun la encuesta que realiza el Banco Central de la Republica Argentina, adicionando el dos por ciento (2%) mensual no
acumulativo.- Protocolicese y bajen.- Correlaciones: Mauro, Adrian Carlos ¢/Y an Xiaoyun s/dafios
y perjuicios - Cam. Nac. Civ. - SalaH - 21/03/2013 Citadigital:
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