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BglnoNs_ Y Perjuicios Responsabilidad De Los Medios De Prensa I nteres Superior
ino

JURISPRUDENCIA En laciudad de Mendoza, alos once dias
de junio de dos mil trece se relinen en la Sala de Acuerdos de la Excma. Camara Segundo de Apelaciones en lo Civil, Comercial,
Minas, de Paz y Tributario, los Sres. Jueces titulares de la misma Dres. Gladys Delia Marsala, Horacio C. Gianellay Silvina Del
Carmen Furlotti, y traen adeliberacion pararesolver en definitivala causa N° 123.662/36.829, caratulados: ?S. P. A.Y D. M. D. L.
A.A. P/ SUHIJOMENORS. D., P. A. C/ DIARIO LOS ANDES, HNOS. CALLE SA. P/ D. Y P.?originariadel Quinto Juzgado
Civil, Comercia y Minas, de la Primera Circunscripcién Judicial, venida a estainstancia en virtud del recurso de apelacién
interpuesto afs.194, por la parte demandada, contra la sentencia de fecha 4 de octubre de 2012, obrante afs. 164/169, |a que decidio:
hacer lugar parcialmente ala demanda; imponer |as costas @ demandado vencido y regular los honorarios alos profesionales
intervinientes.  Habiendo quedado en estado los autos afs. 212, se practico €l sorteo que determina el art. 140 del C.P.C.,
arrojando el siguiente orden de votacion: Dres. Gianella, Furlotti y Marsalas.  SOBRE LA PRIMERA CUESTION, EL DR.
GIANELLA DIJO: 1. Encontrade la sentencia que luce afs.164/169 del expediente. nro. 123.662 ?S. P. A.Y D. M. D. L. A. A.
POR SU HIJO MENOR S. D. P. A. C/ DIARIO LOS ANDES HNOS CALLE SA. P/ DANOS Y PERJUICIOS?, dictada por la Sra.
Juez del Quinto Juzgado en lo civil delaciudad de Mendoza, apel6 lademandada, seglin su escrito defs. 194.  La Sra. Juez
decidié hacer lugar parcialmente ala demanda por indemnizacion de dafios y perjuicios promovida por P. A. S. D. contra Diario Los
Andes Hermanos Calle S.A.y, en consecuencia, condenar a este Ultimo apagar a primero, en € plazo de DIEZ DIAS de quedar
firme la presente, lasuma $?, estimada ala fecha de la sentencia, con més los intereses ala tasa del 5% anual desde el 13 de marzo
del afio 2.010 hasta lafecha de laresolucién, més los intereses ala tasa activa promedio del Banco de la Nacién Argentina, hasta el
efectivo pago. Asimismo, impuso |as costas ala demandada y regul6 los honorarios profesionales. 2. Los antecedentes de la
causaseacotan alosiguiente:  a P.A.S.yM.d.l. A.D., enrepresentacion de su hijo menor P. A. S. D. demandaron por el cobro
de unaindemnizacion de dafios en contra de Diario Los Andes Hnos. Calle S.A. por lasumade $? o lo que en mas o en menos se
determinara conforme ala pruebay alos criterios jurisprudenciales vigentes, con més los intereses atasaactivay costas.  b.
Relataron que el 11/03/10 €l hijo fue victima de un hecho delictivo conjuntamente con €l joven P. R., quien fue asesinado, cuando se
encontraban dentro de un vehiculo estacionado frente ala manzana ? del barrio, alrededor de las 23:00 hs., momento en que
recibieron cinco impactos de bala, algunos de |os cuales terminaron en sus testicul os ocasionando que perdiera A., con graves
secudlasfisicasy psiquicas.  c¢. Explicaron que El Diario Los Andes, en su publicacion del ????, tanto en su edicién impresa como
on line, publico todos los antecedentes del hecho, con nombre y apellido de la victima quien era menor de edad, especificando la
zona donde vivia como también lalesion sufridaen los testicul os; en la publicacion on line figura como la nota mas leida con e
titulo 2un crimen tan brutal como misterioso?.  d. Afiadieron que todo ello hallevado a su hijo a mantenerse recluido no queriendo
regresar ala escuela, por temor y por vergiienza, resaltando €l perjuicio sufrido por el menor con la publicacion, laque violalos
derechos del nifio, la Convencion sobre los derechos del Nifio, de rango constitucional y el derecho alaintimidad, més tratandose de
un joven que transita la adolescenciay frente a un hecho tan intimo como la pérdida de sus 6rganos reproductores, que alteré su vida
desde todo punto devista.  e. Reclamaron en concepto de dafio moral lasumade $?.  f. Lademandada pidi6 €l rechazo dela
demanda, reconaciendo la publicacion de la nota policial del dia 13/03/2010, pero desconoce las demas alegaciones de la actora, y
afirma que la crénica no es calumniadora, ni injuriosay se ajusta alarealidad, concluyendo en que la publicacién no es antijuridica
ni maliciosay tampoco ha sido elaborada con intencién de causar dafio; asimismo negd que el accionante haya sufrido dafio alguno.

g. Destaco que la publicacion no es injuriosa en si misma, resultando aplicable a caso la doctrina de la ?real malicia?, siendo €
accionante quien debe probar el carécter difamatorio de las expresiones utilizadas, el dafio ocasionado, la eventual inexactitud de las
expresiones y, sobre todo, que fueron efectuadas conociendo la falsedad de sus contenidos o con una despreocupacion temeraria por
verificar previamente su exactitud, pudiendo hacerlo. Es decir, que haya existido dolo directo o eventual.  h. Alegd que lanotaen
cuestion es de interés publico ya que se refiere a un tema muy debatido como es el de la seguridad publica, por lo que tiene gran
trascendencia, situacion delaque el actor fuevictima.  i. Expresd que alin si se sostuvieralano aplicacién de la sefialada doctrina,
la demanda debe ser igualmente rechazada porque la nota hace referencia ala fuente, siendo ésta uno de los presupuestos de la
antijuridicidad.  |. Invocé lainexistencia de dafio, pues en la nota no hubo un desmedro alahonra, a honor o ala reputacién del
actor; en todo caso €l reclamo dinerario es excesivo y no guarda relacion con los eventual es dafios sufridos, buscando la autocensura
delaprensa. k. Parael caso que se acojala demanda, solicitd costas por € monto en que serechace. 1. Serindi6 prueba
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instrumental, absolucion de posiciones de lademandaday testimoniales. 3. La Sra. Juez fundd su sentencia, conforme ala
siguiente sintesis, del modo quesigue:  Respecto delos hechosdelacausa:  a. En la presente causa se encuentra debidamente
acreditado con el dicho delas partesy la pruebainstrumental, la publicacion realizadaen el Diario Los Andesy en laedicion online
del mismo periddico e dia ??, de un suceso que involucraraa menor P. A. S. D. y por cuyas consecuencias dafiosas acciona por
indemnizacion del dafio moral sufrido.  b. El periédico demandado informé que alas 23.15 hs. de aquel dia, dos jovenes de 7.
estaban en €l interior de un ??. estacionado frente ala manzana ??? del barrio ???, un sitio lejos de donde vivian.  ¢. En un
momento, un ???, con cinco sujetos en su interior, se acerco hastael ?y uno de los ocupantes, sin bagjarse, la pregunto al
acompafiante del actor, dénde quedaba la calle ??., alo que no alcanz6 aresponder porque desde el ?. dos hombres comenzaron a
disparar contralos dos amigos, recibiendo el amigo del demandante nueve balazos en distintas partes del cuerpo y éste cinco, aunque
ninguno mortal.  d.Dos de los disparos impactaron en sus testiculos, hecho lo cual, los que vigjaban en el ?..se fuerony sélo los
gritos del adolescente -embargado por e shock- rompieron el silencio de lanochey un vecino del barrio Ilamé al 911 parainformar
lo sucedido; cuando la Policiallegd, el acompafiante del actor ya habiafallecido y éste fue enviado al Hospital . e. En €l articulo
aparecio lafotografiadel joven fallecido y el mismo se reprodujo integramente, con la foto también, en la pagina online del dia ?2...
f. Lanota, suscripta por €l periodistaR.L. y titulada ?Un crimen tan brutal como misterioso?, informé sobre un hecho veridico,
sobre lo que hay coincidenciaentre las partes.  g. Cabe partir de dos consideraciones: la primera, que el diario publico €l nombrey
apellido de un menor que habia resultado victima de un hecho delictivo y segundo, describio claray concretamente las lesiones
sufridasy la parte del cuerpo afectada, ya que indica que de los cinco balazos que recibi6 de los atacantes, dos fueron a parar a sus
testiculos.  i. Lahistoriaclinica confirmalas graves lesiones sufridas, pues presenta estallido testicular bilateral y la demandada en
ninguin momento ha desconocido las lesiones testicul ares sufridas por €l actor y por lo tanto debo partir de la aceptacion de la
seriedad de las mismas como asi de sus posiblesy variadas secuelas fisicas y psiquicas que aquéllas pueden ocasionar en €l joven
actor.  j.El demandante reclamdé el dafio moral sufrido araiz de que la publicacion ha afectado su honor y dignidad, violando su
intimidad, con base alos articulos 1071 bis, 1109y 1113 del CC.; invoco también el perjuicio que sufre, inclusive con riesgo de
vida, como consecuencia de haberse publicado sus datos personalesy ser el Unico testigo presencial del asesinato del joven quelo
acompafiaba aguellanoche.  Respecto del derecho aplicable:  a. En autos se contraponen derechos constitucionalizados, tales
por un lado el derecho alainformacién que tienen los medios 0 comunicadores sociaes de informar y buscar informacion como el
de toda persona a expresar susideasy ainformarsey por otro lado, € derecho que tienen las personas a protegerse contra los abusos
gue provienen de los medios de comunicacion o de un particular. b, Toda persona goza de vida privada, o sea, de aspectos de su
vida que naturalmente desea ocultar ala curiosidad ajena; la vida privada se refiere tanto al ambito fisico de la existencia, como alas
actividades, comunicacionesy sentimientos que rodean al hombre, constituyendo el reducto no transferible de su soledad y del grupo
gue lo rodeay lo acompafia, pues el derecho alaintimidad, con su corolario de derecho avivir sin interferencias no deseadas, o de
pasar por e mundo sin que el propio estilo de vida sea expuesto ante quienes estan fueradel contorno privado.  c. El derecho ala
intimidad, que se enraiza en €l art. 19 de la Const.Nac. es un derecho personalisimo que permite sustraer ala personade la
publicidad y de otras perturbaciones a sus sentimientos y vida privada, teniendo en cuenta las formas de vida aceptadas por la
comunidad, las que estan reservadas al propio individuo, cuyo conocimiento y divulgacion por los extrafios significa un peligro
potencial oreal paralaintimidad.  d. El derecho alaintimidad encuentra en nuestra Constitucion Nacional un intenso
reconocimiento, pudiendo citarse los art.19, 33, 18y en especial cuando através del art.75 inc.22 recepta cinco tratados
internacionales de derechos humanos que contemplan expresamente el derecho alaintimidad, como el art.5 de la Declaracién
Americana, €l art.12 dela Declaracion Universal, el art.11 de la Convencion Americana, €l art.17 del Pacto Internacional de
Derechos Civilesy Paliticosy €l art.16 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio.  f. En el caso de autos no debe olvidarse
gue la publicacién del Diario Los Andes involucra aun menor y por ende debe merituarse que la prohibicion de difusion de la
identidad de los menores de edad cuenta con jerarquia constitucional expresa por disposicion del art.16 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifioy €l art.14 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos; el articulo 8 establece que los Estados Partes
se comprometen arespetar €l derecho del nifio a preservar su identidad, incluidos la nacionalidad, el nombrey las relaciones
familiares de conformidad con laley sin injerenciasilicitas, proteccion plasmadaen las normas delos arts. 8y 16 y por laley
26.061, ensuart.3°. g. Ahorabien, ladelimitacion delos limites a derecho alaintimidad en relacion con el derecho de expresion
contintia siendo el principal problemajuridico, ya que ninguno de los derechos amparados por la CN son absolutos y deben estar
sujetos alas leyes que reglamentan su gercicio. (art.14 CN) de modo razonable para satisfacer la clausula del art.28, armonizandose
ambas libertadas.  h.Esjustamente este supuesto el que la Corte trata-en el caso que cita- y conforme a su comentario, el maximo
organo judicia excluye del &mbito de aplicacion de ladoctrina de lareal malicialaintimidad, pues habiendo una prohibicién
expresa en la publicacion del nombre del menor que fue victima del delito, solamente podia eximirse de responsabilidad con la
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prueba de un interés publico superior derivado de la publicacion del nombre de lamenor, 1o que no existeen autos.  i. La
publicacion del nombre del menor y de sus érganos af ectados con |os impactos de balas, en nadaincide en el superior interés de la
seguridad publica; aun silenciando el nombre del menor, la comunidad se hubiese enterado 1o mismo del lamentable suceso, uno
mas en la seguidilla de hechos en los que la seguridad de todos |os habitantes se encuentra comprometiday en permanente peligro.

j- En el caso ?Ponzetti de Balbin c. Editorial Atlantida S.A? la Corte Suprema establecié que solo por ley puede justificar la
intromisién, siempre que medie un interés superior en resguardo de la libertad de los otros, la defensa de la sociedad, |as buenas
costumbres o la persecucion del crimen; entre esos limites se encuentra la prevalencia de garantizar un interés publico prevaleciente
por sobre el derecho alaintimidad.  k.Enrazdn de lo expuesto, en principio, |os medios de comunicacion carecen del derecho a
informar sobre cuestiones relativas alaintimidad de las personas, por o que si bien la noticia publicada por el periddico demandado
no fue inexactay ademés cita la fuente, solamente habria bastado €ello, sin dar ningln otro dato identificatorio de lavictima, sobre
todo porgque eramenor y porque las lesiones sufridas eran agraviantes y por ende reservadas a ambito de su autonomiaindividual y
familiar, por lo que laaplicacién al caso del fallo de nuestra Corte Suprema precedentemente citado, permite alcanzar lajusta
solucion, pues se refiere concretamente a aquell os hechos en los que se encuentran involucrados menoresy la prensalos divulga
I. Los jueces Zaffaroni, Maqueday Fayt sostuvieron que cuando lo que se intenta proteger es laintimidad resultaindiferente la
veracidad o falsedad de lo que se difunde, por 1o que no es de aplicacion ladoctrinade larea malicia, como se sostuvo en el caso
?Menem c/ Perfil ?; el Dr. Petracchi se uni6 atal tesitura, por ende podria sostenerse que la Corte Suprema entiende la
inaplicabilidad de lareal maliciafrente alos casos de afectacion al derecho alaintimidad porque no ha sido concebida para eso; la
verdad nunca puede difamar, pero si en ciertos casos lesionar laintimidad de las personas.  m. Tratandose de la afectacion del
derecho alaintimidad, la eximicién de responsabilidad solo se logra mediante la reserva de laidentidad de la persona involucrada,
tal como o ha sefialado La Corte Interamericana, con apoyo en la Convencién sobre los Derechos del Nifio, €l Pacto Internacional
de Derechos Civilesy Paliticos.  n.Son reiterados los fallos que se expiden en el sentido que ?No puede argumentar €l medio
periodistico en su defensa que la sentenciajudicial le fue facilitada en su totalidad por €l tribunal que la dict6, por cuanto €l
periédico no podiaignorar la condicion de menor de lavictimay por ende, de la cautela con que debia ser encaradalanoticiaalos
fines de evitar laidentificacién de aguella, .? (JA 2004-111-239). . También la Corte Suprematiene dicho que corresponde hacer
saber alos medios de prensa que las noticias que involucran a una menor que reclama el reconocimiento de lafiliacién de su
presunto padre no podran contener aquellos datos que puedan conducir a su identificacion, pues representaria unaindebida
intromision en su esfera de intimidad, aun cuando la noticia haya alcanzado el dominio publico. (JA 2003-111- sintesis, Citar Abeledo
Perrot Nro. 1/64691).  Con relacién a dafio moral cuyareparacion se persigue:  a. El dafio moral es una modificacion disvaliosa
del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, que se traduce en un modo de estar |a persona
diferente al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de éste y animicamente perjudicial; se trata de todo menoscabo alos
atributos o presupuestos de la personalidad juridica, con independencia de su repercusion en la esfera econdmica. (CNac.Civil, sda
L, 08/10/2008, ?T.O.M. y ots. C/ Caminos del Rio Uruguay S.A.y ots. S/ dafiosy perj.).  b. En el sublite el dafio moral esserioy
reviste especial importancia, porque se trata de lesiones relevantes y que han sido publicadas por un diario mendocino de gran tirada
y llegada ala poblacion, lo que implica que gran nimero de personas, entre ellas |os amigos, parientesy comparieros de escuela del
actor, pudieronleer.  c.Mas dafiinaresultala publicacién porque se trata de un adolescente y que como tal esta transitando una
etapa de grandes cambios fisicos, psiquicos, hormonales, etc., 10s que se veran agravados por lalesién sufrida; a todos esos
problemas se | e aflade una indebida publicacién que viene a agravar aquellas consecuencias dafiosas.  d. En efecto, los testigos a
s.83/84 y 90/91 claramente refieren que € joven S. después de la publicacion se harecluido en su casa, evitando contactos con
terceros, ya sean amigos o parientes porgue tiene vergiienza de |o que se ha publicado; ha abandonado la escuel a, tiene ataques de
panico y ha comenzado a adelgazar, unido al temor que le genera ser €l Unico testigo del hecho. e Si bien los testigos han sido
tachados por |a parte demandada por parentesco y presunta parcialidad, entiendo que debe ser desestimada porque |os hechos sobre
los que deponen son justamente los allegados a la victimalos que pueden tener mejor conocimiento de los mismos; el aislamiento en
gue se ha sumido €l actor solamente puede ser conocido por parientes o amigos muy cercanos.  f. Por otro lado, |os hechos vividos
por el joveny la publicacién del diario demandado en los términos en que fue realizada demuestran, sin necesidad de ninguna otra
probanza, la existencia, entidad y seriedad del dafio moral sufrido; son evidentes las derivaciones animicamente perjudiciales del
hecho y el dafio moral futuro que siempre se mantendrg; aunque justo es reconocer que resulta dificil separar el perjuicio sufrido por
los hechos vividos y sus graves secuelas fisicas y psiquicas, del dafio derivado del informe periodistico.  g. Como se tratade un
dafio que no es posible mensurar, corresponde un resarcimiento aproximativo y por satisfaccion o satisfactorio; la moneda se
proyecta en este caso como un medio para obtener goces més o menos compensatorios de los sufrimientos soportados.  h.En
consecuencia, lasumade $ ? se considera justay prudente alafecha de la presente sentencia, la que debe incrementarse con mas los
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intereses alatasa del 5% anual desde €l dia 13 de marzo de 2010 hasta la fecha de esta condenacién y luego los intereses alatasa
activa promedio del Banco de la Nacion Argentina hasta su efectivo pago. 4. La apelante expresd agravios en los términos del
memorial agregado afs. 199/201, el que admite lasiguiente sintesis:  a. La Juez, luego de reconocer que ningun derecho
amparado por la Constitucién Nacional es absoluto, al exigir la prueba de un interés publico superior derivado de la publicacion del
nombre del menor, paraeximir a medio de responsabilidad, |o esta transformando en absoluto.  b. En la nota publicada se
encontraba en juego el interés publico ya que se refiere a un temamuy debatido como es el de la seguridad publica, por lo quetiene
gran trascendencia, situacion de laque el actor fuevictima.  ¢. Laseguridad publicatiene un interés relevante parala sociedad, se
ha puesto en |os programas politicos, en las actividades proselitistas como en la de Celso Jaque en la que se diagramé el ?mapa del
delito?.  d. DicelaJuez que aun silenciando el nombre del menor, lacomunidad se hubiese enterado lo mismo del lamentable
suceso, 10 que es una contradiccion con su posterior afirmacion segln la cual |a Unica forma de eximirse de responsabilidad se logra
mediante lareserva de laidentidad de la personainvolucrada; en el caso la publicacion del nombre o no erairrelevante a los efectos
de latomade conocimiento delasociedad.  e.En este aspecto hay un doble error, puesto que como lajuez lo afirmalas causales
dejustificacion son lacita de lafuente, el uso del modo potencia y reserva de laidentidad de la persona, y siendo suficiente que se
dé uno solo de los extremos, a haber reconocido lajuez que se ha citado la fuente, debid eximirlade responsabilidad.  f. En
cuanto ala condena, el monto de $? es unacifrairracional y expropiatoria que afectalalibertad de prensa, por 1o que debe este
Tribunal, en caso de no prosperar los agravios que llevan ala eximicion de laresponsabilidad, llevar la condena a una suma
razonabley prudencial.  g. En conclusion, por aplicacion de la doctrinade lareal malicia, el actor deberia haber acreditado que las
expresiones utilizadas no sdlo no eran exactas, sino que la apelante conociatal inexactitud y sin embargo las publico en el afan de
causarle un dafio o sin tomar |as debidas precauciones habiendo tenido medios para verificar lainexactitud. 5. Laactorareplicd a
los agravios en su presentacion de fs.204/209, en virtud de la cual pidi6 el rechazo del recurso por los motivos que alli esgrimi6, los
gue tengo por reproducidos en honor alabrevedad y sin perjuicio de su especial consideracion en cuanto seapertinente. 6.
Entrando en la consideracion de la apel acién, adelanto mi opinidn contraria a su procedencia.M e ocuparé en primer término de la
cuestion de laresponsabilidad del medio de prensa demandado, y en segundo término abordaré el planteo sobre del monto concedido
como dafio moral. 6.1 El primer grupo de agravios referido ala responsabilidad consiste en que la Juez, al exigir la prueba de un
interés publico superior derivado de la publicacion del nombre del menor, paraeximir a medio de responsabilidad, e ha dado
caracter absoluto al derecho alaintimidad del actor, mientras que en la publicacién se encontraba en juego el interés publico,
aportado por la seguridad publica, la que tiene un interés relevante para la sociedad, como asimismo para quienes dirigen la
provincia.  Interpretadala sentencia adecuadamente, y conforme a sus claros términos, no es atendible laqueja.  La Sra. Juez
gue nos precedio en el juzgamiento, sefial 6 con precision que los limites al derecho alaintimidad en relacion con el derecho de
expresion contintia siendo el principal problemajuridico de la causa, ya que ninguno de los derechos amparados por la CN son
absolutos y deben estar sujetos alas leyes que reglamentan su gjercicio. (art.14 CN) de modo razonable para satisfacer la clausula
del art.28, armonizandose ambas libertades y que, en el caso, conforme |o ha precisado la Corte Nacional debe excluirse, en casos
como €l que nos ocupa, la aplicacion de ladoctrina de lareal malicia -cuando queda afectada laintimidad-, en especial s esta
involucrado en la nota periodistica un menor, pues habiendo una prohibicion expresa de la publicacion del nombre del menor que
fue victimadel delito, solamente podia eximirse de responsabilidad con la prueba de un interés pablico superior derivado de la
publicacion del nombre del menor, lo que no existe en autos.  Mereferiré luego aladoctrinade lareal maliciay su inaplicacion a
caso.Por ahora me interesa destacar que el Ultimo parrafo referido no ha sido comprendido cabalmente por laapelante.  En efecto,
lamagistrada dijo que para eximirse de responsabilidad debia probar 1a hoy recurrente un interés publico superior derivado de la
publicacion del nombre del menor. Ello no significa otra cosa que la exigenciaimpuestas por la Juez consiste en que la publicacion
del nombre del actor tuviera algun interés publico que lajustificara, y no, como lo hainterpretado larecurrente, en €l sentido que las
cuestiones de seguridad tienen interés parala comunidad, sobre 1o que nadie discute.  En otros términos, que el interés publico sea
derivado de la publicacion del nombre del menor, imponiaa medio de prensa probar que el conocimiento del nombre en si mismo
eraimportante para el publico o paraladivulgacion de estetipo de noticias.  Ademaés de no haberse acreditado tal extremo, no
advierto de qué modo & conocimiento del nombre de la victima del delito que se difundié, puedainvolucrar un ?interés publico? por
mas relevante que sea el temade la seguridad plblica.  Por ende, la sentenciante no elevé al carécter de absoluto a derecho ala
intimidad, sino que expresod la necesidad de unarazédn, de orden superior al mencionado derecho, que justificara no respetarlo, o
dicho directamente, que permitieraviolarlo, como sucedi6 en €l caso. Y lafuentejuridica paraasi razonar estaen la
interpretacion de la clausula constitucional que consagralalibertad de expresion y de prensa elaborada por la Corte Suprema de
JusticiadelaNacién.  El Alto Tribuna hadicho que el interés publico existente en lainformacién no exige ni justificauna
invasion ala mas sagrada esfera de privacidad, (Ponzetti de Balbin, Indaliac. Editorial Atlantida, S.A.?, LL 1985B, 120, con nota de
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Julio César Rivera ? Coleccion de Andlisis Jurisprudencial, con nota de Julio César Rivera ? Coleccion de Andlisis Jurisprudencial,
con nota de José W. Tobias; Paula Feldman ? Coleccion de Andlisis Jurisprudencial ? DJ 1985-1, 768 ? JA ? ED) como ocurrio con
la publicacion de lafotografia que dio lugar al sonado caso. |gualmente se expreso en el fallo que lalibertad del medio de prensaen
publicar estos aspectos propios de laintimidad de las personas habia excedido la que la Constitucion protege y que los jueces estan
obligados a hacer respetar?.  En el caso ?Franco, Julio César c. Diario ?La Mafiana? y/u otros? la Corte dejé sentado -haciendo de
ellael dictamen de la Sra. Procuradora- que ?Dado que el derecho ainformar proviene del derecho del publico a ser informado, el
medio no puede invocar validamente que sea del interés publico conocer el estado fisico del cuerpo de una persona fallecida,
maxime cuando se trata de un aspecto que pertenece claramente al ambito de laintimidad personal y familiar, que se difunde sin
razon superior que lo justifique y se deja expuesto a la vista de los extrafios destruyendo tal condicion de lo intimo, es decir, de
aquello que sdlo algunos tienen derecho a conocer?, doctrina de plena adecuacién a caso que nos ocupa, y Sin perjuicio de que en
éste la antijuridicidad de la conducta de la demandada debe encuadrarse en la publicacion del nombre de un menor victima de un
delito y que vio dafiada su integridad fisica, como consecuencia del hecho, en sus érganos sexuales, 1o que también fue publicado,
con afectacion obvia de su intimidad.Estos aspectos de la informacion ninguin interés tenian parala comunidad a quien estaba
dirigidalamisma. 2. como regla, toda transgresion a honor, intimidad e imagen de la persona por |os medios masivos de
comunicacion debe ser reputada antijuridica, salvo que medie causa de justificacion . tal acto esilicito hastatanto el andlisis
axiologico y sustancial del problema no demuestre que, a pesar de aquellaviolacion, €l acto guarda armonia con los fines
perseguidos por el ordenamiento juridico y es por ello autorizado y aprobado por éste?, dice con elocuencia un autor (Pizarro,
Ramon Daniel y Marquez, José F: ?Ponencia presentada en las Jornadas sobre Responsabilidad Civil en Homengje a Dr. Jorge
Bustamante Alsina?, Buenos Aires, 1990).  Por ello ?Debe destacarse que alin en aquellos casos en que el medio, habiendo
cumplido con los recaudos de exactitud y objetividad, obtiene un resultado veraz, su conducta puede resultar antijuridica. Eslo que
ocurre por gemplo cuando se avanza sobre aspectos no comunicables por pertenecer al &mbito de laintimidad de las personas. Sin
embargo ninguna de estas reglas son absolutas y el medio podré desvirtuar el juicio de antijuridicidad probando un gjercicio regular
del derecho ainformar como causa de justificacién. Asi, cuando se busca garantizar o defender un interés publico prevaleciente, el
Juez, segln las circunstancias particulares del caso, puede hacer prevalecer el derecho alainformacion por sobre alguno de los
derechos de la personalidad?. (v. Leiva Bertran, Ricardo L., Responsabilidad de los Medios masivos de comunicacién, LaLey
Online).  LaSra. Juez que nos precedio en el juzgamiento fue también claraa respecto, sefialando que ? En el caso ?Ponzetti de
Balbin c.Editorial Atlantida S.A?la Corte Suprema establecié que sélo por ley puede justificar laintromision, siempre que medie un
interés superior en resguardo de la libertad de los otros, la defensa de la sociedad, |as buenas costumbres o |a persecucién del
crimen; entre esos limites se encuentra la prevalencia de garantizar un interés publico prevaleciente por sobre el derecho ala
intimidad?.  En sintesis, reitero, la sentenciante no elevo al caracter de absoluto al derecho alaintimidad, sino que expresé la
necesidad de unarazdn, de orden superior a mencionado derecho, que justificara no respetarlo, o dicho directamente, que permitiera
violarlo, como sucedié en el caso, con aprobacion del ordenamiento juridico, considerado como un todo armonico, por mediar una
causadejustificacion. 6.2 El segundo grupo de quejas contenidas en €l memoria de agravios consiste en que como la Juez dijo
gue aun silenciando el nombre del menor, la comunidad se hubiese enterado 1o mismo del lamentable suceso, incurre en una
contradiccion, a afirmar luego que la tnicaforma de eximirse de responsabilidad en estos casos esta dada por lareservade la
identidad de la personainvolucrada, concluyendo en que la publicacién del nombre o no erairrelevante alos efectos de latoma de
conocimiento delasociedad.  Noeslo quedicelaSraduez, 0 si sequiere, hasido mal entendido por laapelantelo quedijo.  En
efecto, la magistrada argumenté que la publicacion del nombre del menor y de sus 6rganos afectados con |os impactos de balas, en
nadaincide en el superior interés de la seguridad publica por o que aun silenciando € nombre del menor, la comunidad se hubiese
enterado lo mismo del lamentable suceso, uno més en la seguidilla de hechos en los que la seguridad de todos |os habitantes se
encuentra comprometiday en permanente peligro.  Ello no puede ser entendido en el sentido que si en la publicacién del Diario
Los Andes no se hubiese consignado el nombre del menor igualmente se habria conocido el mismo, lo que implica un contrasentido.
El Unico modo de interpretar €l argumento es que si se hubiese omitido laidentidad de la victima, €l hecho de inseguridad de igual
modo se habria conocido, y que el silencio sobre |os datos de |a victima en nada habriaincidido en lo que erarelevante hacer
conocer publicamente, porque €l nombre del actor no eralo importante sino el hecho delictivo informado.  Menos aln era
relevante aportar los datos, haciéndol os publicos, consistentes en que dos de los disparos dirigidos al hoy accionante destrozaron sus
testicul os. Podria haberse hecho conocer esta circunstancia, probablemente pararesaltar la brutalidad del ataque, pero no tengo duda
alguna que publicar ello junto al nombre de quien lo sufrid, es unaintromisién en laintimidad sin ningunarazén que lo justifique y
por ende antijuridica. 6.3 En conexion lo expuesto en dltimo término, también agravia a la apelante que en este aspecto habriaun
doble error, puesto que como lajuez lo afirmalas causales de justificacion son la cita de la fuente, el uso del modo potencial y
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reserva de laidentidad de la persona, y siendo suficiente que se dé uno solo de los extremas, a haber reconocido lajuez que se ha
citado lafuente, debi6 eximirlade responsabilidad.  Tampoco es atendible este agravio. Lo hasta ahora dicho seria suficiente para
desecharlo. Cabe afiadir alo expuesto que ladoctrina de lareal malicia, elaborada por la Corte Nacional -que es la que contiene los
requisitos sefialados por la recurrente- tiene como recaudo de aplicacion que las publicaciones deben versar sobre la actuacion de
funcionarios publicos, figuras publicas o particulares involucrados en acontecimientos de interés institucional o derelevantey
legitimo interés publico.  En este sentido se ha explicado que ? . pese ala nebulosa con que de alguna forma se harodeado €l tema
debido al abuso con que los medios de prensainvocan la misma para eximirse de responsabilidad y cierta confusion generada por la
diversidad de enfoques con que los distintos tribunales del pais han hecho uso de laregla, puede decirse que varios
pronunciamientos de la Corte Suprema fueron afilando la misma, pudiendo sintetizarse sus condiciones de aplicacion de la siguiente
manera:a) debe tratarse de una nota donde el sujeto afectado sea un funcionario pablico, una figura publica o una persona particul ar
involucrada voluntariamente en un asunto de interés publico; b) la publicacion debe versar sobre informacion de hechos, o sea que
sea susceptible de ser verificada en cuanto a su verdad o falsedad; ¢) tal informacion debe ser de interés publico o general; d) quedan
excluidos los hechos vinculados con laintimidad o vida privada del funcionario, a menos que esos hechos tengan una estrecha
vinculacion con la actuacion del mismo, y por lo tanto tengan relevancia publica? (Ibarlucia, Emilio A. , Nuevas precisiones sobre
las reglas de las doctrinas ?Campillay?y delareal malicia, LA LEY 30/10/2008, 3 ? Fallo comentado: Corte Suprema de Justiciade
laNacién (CS) CS ~2008-06-24 ~ P., J. A. y otro c. Diario LaNaciony otros?).  El caso que nos ocupa esté claramente excluido
de este encuadramiento. 6.4 Se afiade alo dicho, con tanta relevancia como tiene lo ya expresado, que la Sra. Juez ha fundado su
sentencia -ademas- en una serie de normas supranacional es, incorporadas a nuestro derecho positivo, de aplicacion claray completa
al caso, por encontrarse el mismo inserto en la publicacion del nombre de menores destinadas a conocimiento publico, que no han
tenido la mas minima critica de la recurrente, omision técnica que bastaria por si sola para concluir en la desestimacion del recurso
deapelacion.  Enefecto, dijo lasentenciante:  -El derecho alaintimidad, que se enraizaen el art.19 de la Const.Nac.es un
derecho personalisimo que permite sustraer ala personade la publicidad y de otras perturbaciones a sus sentimientos y vida privada.
-El derecho alaintimidad encuentra en nuestra Constitucion Nacional un intenso reconocimiento, pudiendo citarse los art.19, 33,
18y en especia cuando através del art.75 inc.22 recepta cinco tratados internacional es de derechos humanos que contemplan
expresamente € derecho alaintimidad, como el art.5 de la Declaracion Americana, € art.12 de la Declaracién Universal, el art.11
de la Convencion Americana, €l art.17 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicosy €l art.16 de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio.  -En €l caso de autos no debe olvidarse que la publicacion del Diario Los Andes involucraa un menor y por
ende debe merituarse que la prohibicion de difusion de laidentidad de los menores de edad cuenta con jerarquia constitucional
expresa por disposicion del art.16 de la Convencion sobre los Derechos del Nifioy el art.14 del Pacto Internacional de Derechos
Civilesy Paliticos; €l articulo 8 establece que |os Estados Partes se comprometen arespetar €l derecho del nifio a preservar su
identidad, incluidos la nacionalidad, el nombrey las relaciones familiares de conformidad con laley sin injerenciasilicitas,
proteccion plasmada en lasnormas delos arts.8 y 16 y por laley 26.061, ensu art.3°.  Estos fundamentos no han tenido réplica
alguna por parte de larecurrente y no puede dejar de sefialarse que, precisamente, ellos son los que dan una fuerte base al desarrollo
yaanalizado desplegado también por lajuez y que, en conclusion, descartan la aplicacion al caso de ladoctrinade lareal maliciay
desplazan el andlisis hacia otros parametros, que son los ya vistos y que han servido asimismo de fundamento a prestigiosos
tribunales del pais para decidir en el mismo sentido casos sustancial mente analogos, citados en la sentenciaapelada. 6.5 Con
relacion al monto de condena, se queja la apelante de que el monto de $? es unacifrairracional y expropiatoria que afectalalibertad
de prensa, por lo que debe este Tribunal, llevar la condena a una sumarazonabley prudencial.  La Sra. Juez, parafijar lasumade
dinero que concedié como reparadora del dafio moral sufrido por la victima, tuvo en cuenta que en €l caso el dafio moral es serioy
reviste especial importancia, porque se trata de lesiones relevantes y que han sido publicadas por un diario mendocino de gran tirada
y llegada ala poblacion, o que implica que gran nimero de personas, entre ellas |os amigos, parientes y compafieros de escuela del
actor, pudieron leer.  Agreg6 que més dafiina resulta la publicacién porque se trata de un adolescente y que como tal esta
transitando una etapa de grandes cambios fisicos, psiquicos, hormonales, etc., los que se veran agravados por lalesién sufrida, como
asimismo que los testigos afs.83/84 y 90/91 claramente refieren que el joven S.después de |la publicacion se harecluido en su casa,
evitando contactos con terceros, ya sean amigos o parientes porque tiene verglienza de |o que se ha publicado; ha abandonado la
escuela, tiene ataques de panico y ha comenzado a adelgazar, unido al temor que le genera ser el Unico testigo del hecho.
Apuntal 6 alin mas su decision al considerar que los hechos vividos por el joven y la publicacién del diario demandado en los
términos en que fue realizada demuestran, sin necesidad de ninguna otra probanza, la existencia, entidad y seriedad del dafio moral
sufrido, y sus evidentes derivaciones animicamente perjudiciales del hecho y el dafio moral futuro que siempre se mantendra, mas
alla de las dificultades que existen paraevaluar el dafio moral por su naturaleza.  Esami juicio técnicamente insuficiente
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argumentar en contra de todas estas consideraciones, avaladas por las constancias de la causa, solamente que e monto esirraciona y
contrario alalibertad de prensa. Ello asi, por cuanto no implica una critica razonaday precisa-en realidad no hay ningunacriticaa
los fundamentos de la juez- ni tampoco una explicacion de porqué el resarcimiento de un dafio comprobado puede afectar ala
libertad deprensa.  En su anterior integracidn, en términos que comparto, esta 2da. Camara de Apelaciones ha ensefiado que ?La
expresion de agravios paramerecer el nombre de tal, debe consistir en una critica concretay razonada de |os fundamentos de la
sentencia en la que se demuestre punto por punto la existencia de errores de hecho o derecho en que pudiera haber incurrido el
juzgador.No pueden calificarse como agravios, las simples expresiones reiterativas de argumentaciones antes vertidas en similares
términos en la primerainstancia del proceso y que han sido desechadas por el Juez con fundamentos no contradichos por el
recurrente, porque lainstancia de Alzada requiere € enjuiciamiento del fallo en funcion de los que se vierte por € interesado, que es
quien tiene ladisponibilidad y lamedida del recurso. El simple disentir con el pronunciamiento del recurso discrepando con la
interpretacion judicial, sin fundamentar la oposicién o sin dar bases juridicas a un distinto punto de vista no es expresar agravios?.
(LA 69-173).  Por ello es que caberecurrir al criterio segin el cua ?. criticar es muy distinto a disentir. Lacritica ? inexistente en
la presentacion de los recurrentes ? debe significar un ataque directo y pertinente ala fundamentacion, tratando de probar |os errores
facticosy juridicos que laresolucion pudiese contener. En cambio, disentir es meramente exponer desacuerdo, sin base juridica
atendible, que ante lafalta de critica concretay razonada debe declararse desierto el recurso de apelacion?(Primera Camara Civil,
LA 167-193)  Por otra parte, tal como emanade otro fallo local ?Debe necesariamente especificarse en la Alzada el monto por el
cual se pretende se disminuya o aumente la suma acordada en primerainstancia. Existe la necesidad de precisar en la expresion de
agravios el monto que se reclama, o a menos estimarlo con todos |os datos necesarios para que la contraparte pueda aceptar o no el
reclamo, teniendo oportunidad Gtil para alegar acercadel mismo- . Si el objeto de la demanda es una suma de dinero, debe
especificarse de modo imprescindible el monto, para que €l accionado pueda efectuar la refutacién pertinente, allanarse o enderezar
su prueba, permitiéndose de tal forma el eficaz gjercicio del derecho de defensa.. no bien se pondere que €l recurrente ya cuenta, en
ese estadio procesal, con todas | as probanzas rendidas en autos y como consecuencia puede y debe sobre ellas estimar el monto del
resarcimiento pretendido . ? 4rta. CCC. Y m. de Mza., (4rta. CCCy M. de Mza., Expte. 23502 ? BAIGORRIA ANGEL FERMIN A.
PINA MASMAN Y OTS. p/ DANOS Y PERJUICIOS ?23/10/1998 ? LS 149-53).  Ello asi, por cuanto como en € fallo en tltimo
término citada se dejé explicado, ? . de seguirse permitiendo . la pretensién de la elevacion de los montos resarcitorios fijados por €l
Pretorio de grado, pero sin precisar el ?quantum? requerido ante la Alzada, se valora caeriamos, en principio en laadmisién de la
soladiscrepancia o disenso con el sentenciante de la anterior instancia, cuando es harto sabido que disentir no es expresar agravios .
Lamera manifestacion de que es defectuosay excesiva laindemnizacion en concepto de dafio moral -con idénticarazén cuando se
lacalificadeirrisoriacomo en € ?sub-iudice? no es suficiente alosfinesdel art. 265.?. 6.6 En conclusion, si mis distinguidas
colegas comparten estos fundamentos, corresponde el rechazo del recurso de apelacién. Asi voto.  Sobre la misma cuestion las
Dras. Furlotti y Marsala, dijeron que adhieren al voto que antecede.  SOBRE LA SEGUNDA CUESTION EL DR. GIANELLA
DIJO: Lascostas de Alzada son a cargo de la apelante (art. 36, | del CPC).  Sobre lamisma cuestion las Dras. Furlotti y
Marsala, dijeron que adhieren a voto que antecede.  Con lo que se dio por finalizado el presente acuerdo, procediéndose a dictar
lasentenciaque seinsertaacontinuacion. SENTENCIA:  Mendoza, 11 dejuniode2013. Y VISTOS: Por lo que resulta del
acuerdo, precedente el Tribunal RESUELVE: 1. Desestimar €l recurso de apelacion interpuesto afs. 194 en contrade la
sentencia que luce afs.164/169 dictada por la Sra. Juez del Quinto Juzgado en lo civil de la ciudad de Mendoza, la que se confirma
entodassus partes. 2. Imponer las costas de Alzadaalaapelante. 3. Regular los honorarios profesionales de los Dres.
ROMINA COSTA RODRIGUEZ, LAURA INZIRILLO, BELISARIO CUERVOy LUISDANIEL CUERVO en las sumas
respectivas de PESOS ? ($?), ? ($7?), ?($?) y ? ($?) sin perjuicio de los complementos que correspondan al momento del pago (arts.
3y15LA). NOTIFIQUESE y BAJEN. Horacio C. Gianella  Juez de Camara  SilvinaDel Carmen Furlotti ~ Juez
deCémara GladysDeliaMarsala Juez de Camara Correlaciones;  Jorge|. Sobrino
Reig, Algunas precisiones acerca de la responsabilidad civil de los medios de prensa por la publicacion de noticias falsas o
inexactas, Compendio Juridico N° 75 ? Julio 2013,| . P., M. A. c/Editoria Televisa Argentina SA y otro s/dafiosy perjuicios
- Cam. Nac. Civ. ? SalaM ?07/10/2011 Ponzetti de Balbin, Indalia c/Editorial Atlantida SA s/dafiosy perjuicios - (Leading
Case) - Corte Sup. Just. Nac. - 11/12/1984 Citadigital:
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