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Delitos De Lesa Humanidad Asociacion Ilicita Sustraccion De Menores Supresion
De Identidad

JURISPRUDENCIA Sumarios:. DELITOS  Personas. Crimenesde
lesahumanidad  Paraque un delito revista caracter de crimen de lesa humanidad se requiere: 1) la existencia de un ataque; 2) que
este se realice contra una poblacién civil; 3) que lo sea de conformidad con una politica de cometer ese ataque 0 para promover esa
politica; 4) que esa politica provenga de un Estado o de una organizacion y 5) que el autor tenga conocimiento de aquel ataque. La
tipicidad del crimen contrala humanidad requiere, asi, que los hechos individuales que se gjecuten formen parte de unarelacion
funcional de conjunto, lo que implica su realizacion en un determinado contexto funcional. DELITOS Personas. Crimenes de
lesahumanidad  Los crimenes contrala humanidad, por un lado, afectan ala persona como integrante de la humanidad,
contrariando a la concepcidn humana mas elemental y compartida por todos los paises civilizadosy, por €l otro, son cometidos por
un agente estatal en gjecucion de una accidn gubernamental o por un grupo con capacidad de gjercer un dominio y gecucion
andogos a estatal sobre un territorio determinado. El primer elemento pone de manifiesto que se agrede laviday ladignidad dela
persona, en cuanto a su pertenenciaa género humano, afectando aquellos bienes que constituyen la base de la coexistencia social
civilizada. El segundo aspecto requiere que la accion no provenga de otro individuo aislado, sino de la accion concertada de un
grupo estatal o de similares caracteristicas que se propone larepresion ilicita de otro grupo, mediante la desaparicion fisica de
quieneslo integran, o laaplicacion detormentos.  DELITOS  Orden publico. Asociaciénilicita  Laasociacion ilicitaesun
delito formal que requiere laintervencidn de tres 0 mas personas en un acuerdo, revestido de ciertos caracteres de permanencia, con
proyectos futuros, en constante actitud de colaboracién y designio de actuar en coman paradelinquir en formaindeterminada. Los
elementos especificos que lafigura reclama pueden resumirse en: @) tomar parte de la asociacion; b) un nimero minimo de
participesy c) un propdsito colectivo de cometer delitos. DELITOS Orden pablico. Asociacionilicita Lo que se castigaen
los casos de asociacion ilicita no es la participacion en un delito, sino laintegracién en una asociacion destinada a cometerlos, con
absoluta independencia de la gjecucién o ingjecucion de los hechos planeados o propuestos. Si bien no es necesario que una
asociacion para cometer delitos revista formas especial es de organizacién, se requiere si un minimo de cohesion entre los miembros
gue laintegran. Sin embargo, no es preciso que € grupo delictivo se forme con el trato personal y directo de |os asociados, ni €l
conocimiento de todos ellos, ni la reunién en comin, como asi tampoco |a existencia de una organizacién funcional, con estatutos,
distribucién de funciones, jerarquias o actividad entre los concertados, sino que es suficiente que los integrantes sean conscientes de
formar parte de una asociacion cuya existenciay finalidades les son conocidas. El carécter delictivo de esta agrupacion radica,
precisamente, en sufinalidad.  DELITOS  Orden publico. Asociacionilicita  Unaasociacion ilicita puede estar disimulada
dentro de una sociedad licita o incluso dentro del propio Estado, en tanto laformacion de la asociacion ilicita se independiza de la
estructura sobre la que se apoyay puede ser claramente diferenciaday separada de esta. Lo que ladefine eslafinalidad de la
asociacion, por lo cual una asociacion no se convierte en ilicita por el solo hecho de cometer delitos ocasionalmente, sino que debe
ser su objetivo esencial, o bien, el medio habitual para conseguir sus fines. DELITOS Libertad. Sustraccion de menores  El
articulo 146 del Cadigo de fondo prevé la conducta de quien sustragjere a un menor de 10 afios del poder de sus padres, tutor o
persona encargada de él y de quien lo retuviere u ocultare. Las tres acciones alli enumeradas comprenden, en primer lugar, retirar al
nifio de la esfera de custodia de los padres, tutores o guardadores -sustraer-, mantenerlo fuera de esa esfera, dela que ha sido
previamente sustraido -retener- y, en tercer lugar, impedirle a sustraido retornar alafamilia de la que hasido separado y asi
restablecer su verdadero vinculo -ocultar-. Este tipo penal sancionala conducta de quienes intervengan en la sustraccion de un nifio,
gue se prolongaen el tiempo a partir de laretencidn y ocultamiento, es decir, aungque puedan constituir distintas etapas por las que
atraviesa un plan criminal, no debe perderse de vista que es una Unica conducta delictiva con distintas modalidades, cuyos efectos
permanecen en el tiempo hasta tanto ese ocultamiento cesay €l nifio es restituido o conoce su verdaderaidentidad.  DELITOS
Libertad. Sustraccion de menores Al ser € delito de sustraccién de menores un delito de caracter permanente, debe aplicarsele la
pena correspondiente alaley que rige al momento de terminacion de la accidn, aunque esta pena sea mas gravosa, ya que para estos
delitos no existe 6bice para que se aplique unaley que incremente el monto de la escala penal aplicable, puesto que la accion tipica
cest en lafecha en que pudo descubrirse la verdaderaidentidad de la victima. DELITOS Estado civil. Supresion. Identidad

El delito de supresién de identidad resulta ser de gecucion instantanea, es decir, se g ecutay se consuma en € momento que la
identidad es suprimida. Lo que se prolonga en el tiempo son los efectos material es dafiosos causados por la consumacion instantanea
del delito -alteracion de laidentidad mediante lainscripcidn con datos falsos- que de ningtin modo suponen, como el delito
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permanente, que el autor haya continuado con €l delito.  DELITOS  Personas. Perseguido politico  Perseguido politico no es
solo e imputado de un delito por causa politica, sino también el individuo arrestado o detenido por motivo politico, como es el de
ser opositor a régimen establecido o alas personas que gjercen el gobierno. DELITOS Libertad. Tortura  Se entiende por
torturaatodo acto por e cual se inflijan intencionalmente a una persona dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos o mentales,
con €l fin de obtener de ella o de un tercero informacidn o una confesion, de castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche
gue ha cometido, o de intimidarla o coaccionar a esa persona o a otras, 0 por cualquier razén basada en cualquier tipo de
discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un funcionario publico u otra personaen el gercicio de
funciones publicas, ainstigacién suya, 0 con su consentimiento 0 aguiescencia; consiste en que tal practica supone un atague ala
dignidad humana que tiene por efecto la desintegracion de la personalidad, através de laviolacién de laintegridad fisicay mental.

PROCEDIMIENTO  Sujetos. Autor. Mediato  En los casos de autoria mediata el autor, pese ano realizar conducta tipica,
mantiene el dominio del hecho através de un tercero cuya voluntad, por algunarazén, se encuentra sometida a sus designios.

Texto Completo(*):  BuenosAires, 9demayo de2013. AUTOSY VISTOS: Pararesolver en lapresente causaque llevael
nro. 9243/07, caratulada "Nicolaides Cristino y otros s/ sustraccion de menores', del registro de la Secretarianro. 13 de este
Tribunal, y respecto de lasituacion procesal de:  Raul Eugenio MARTIN, D.N.I. nro. ... -sin apodos ni sobrenombres-, de 74 afios
de edad, desempleado, de nacionalidad argentina, nacido el 30 de diciembre de 1938, domiciliado en la calle Paunero nro. ..., La
Lonja, Partido de Pilar, Pcia. de Buenos Aires;  Jorge Habib HADDAD, D.N.I. nro. ..., -sin apodos ni sobrenombres-, de 89 afios
de edad, retirado del gjércitoy jubilado como médico, de nacionalidad argentina, nacido el 21 de julio de 1923, domiciliado en la
calle Aviador Pluschow ..., Tres de Febrero, Pcia. de Buenos Aires,  Reynaldo Benito Antonio BIGNONE, L.E. nro. ... -sin
apodos ni sobrenombres-, de 85 afios de edad, militar retirado, de nacionalidad argentina, nacido €l 21 de enero de 1928, en Moron,
Pcia. de Buenos Aires, de esta civil viudo, domiciliado en Dorrego ..., Torre"...", piso ..., "..." deestaCiudad; y Santiago Omar
RIVEROS, L.E. nro. ... -sin apodos ni sobrenombres-, de 89 afios de edad, nacionalidad argentina, nacido el 4 de agosto de 1923 en
VillaDolores, Pcia. de Cordoba, de estado civil casado, de ocupacion militar retirado, domiciliado en Tres de Febrero ..., piso ... de
CABA. Y CONSIDERANDO: |.-Objetodelacausa El presente decisorio tendra por objeto laresolucion de las
situaciones procesal es de Santiago Omar Riveros, Reynaldo Benito Antonio Bignone, Jorge Habib Haddad y Raul Eugenio Martin,
quienes fueron legitimados pasivamente en autos.  Este legajo se encuentra conformado con |os testimonios de la causa 10.326/96
y aquellas declaradas conexas nros. 9841/98'y 16.964/08.  Laprimerade ellas encuentra su inicio en la presentacion ef ectuada por
seis integrantes de la asociacion civil "Abuelas de Plaza de Mayo" -Enriqueta Estela Barnes de Carlotto; Maria lsabel Chorobik de
Mariani; Cecilia Pilar Fernandez Vifias: Elsa Beatriz Pavén de Grinspon; Rosa Tarlovsky de Roisinblit y Rosaria Y sabella Va enzi-,
por ante la Camara Nacional de Apelaciones del Fuero, el dia 30 de diciembre del afio 1996.  Las nombradas denunciaron la
comisién de los delitos de sustraccién y ocultacién de menores, homicidio, sustitucion del estado civil, privacionilegal delibertad y
reduccién ala servidumbre, los cuales se habrian gjecutado de manera sistemética en €l marco de lo que la tltima dictadura militar
[lamara "lucha antisubversiva', descriptaen el fallo dictado el 9 de diciembre de 1985 por la Camara Nacional de Apelacionesen o
Criminal y Correccional Federal de esta Ciudad en la causanro. 13. Sefidlaron que las sustraccion de los menores habria tenido lugar
entre el 24 de marzo de 1976 y finesde 1980. Al momento de expedirse en los términos del articulo 188 del Cadigo Procesal
Penal delaNacion, el fiscal interviniente impulsd la accion penal y propicié lainvestigacion de los hechos descriptos por las
denunciantes.  Ensintesis, apartir del requerimiento fiscal promotor de lainvestigacion y sus ampliaciones €l objeto dela
instruccion se halla conformado por la sustraccion de nifios nacidos durante el cautiverio de sus madres o secuestrados juntos con
ellas, en e marco de un plan sistematico desarrollado por |os comandantes de |as fuerzas armadas, durante laimplementacion del
sistema clandestino de represion g ecutado en €l pais, por la dictadura militar que usurp6 €l poder en €l afio 1976 y los hechos
vinculados ata préactica.  Durante la tramitacion de la causa 10.326/96 y aquellas conexas, se dictaron autos de procesamiento
respecto de diversos imputados y se dispuso la elevacion parcia ajuicio, prosiguiendo lainstruccion respecto de los restantes
sucesos que conforman materia de investigacion, lo cual motivé laformacion de estelegagjo.  Asi con fecha 10 de abril del afio en
curso, reconociendo como antecedente pedidos efectuados por algunas de las querellas -Asociacién Abuelas de Plaza de Mayo y
Asociacion Ex Detenidos Desaparecidos-, compartidos por la fiscalia actuante, se dispuso la detencién de Riveros, Bignone, Haddad
y Martin, alos efectos de recibirles declaracién indagatoria. ~ Tal medida encontrd fundamento en la existencia de elementos
probatorios que permitian tener por reunido el cuadro de sospecha exigido por el articulo 294 del codigo formal, respecto de los
mencionados imputados. En esa oportunidad sostuve que las pruebas colectadas habilitaban presumir que Santiago Omar Riveros
-en el caracter de Comandante de Institutos Militares-, Reynaldo Benito Bignone -en calidad de Segundo Comandante de Institutos
Militares-, Omar Ramon Capecce -en el carécter de Jefe de la Divisiéon Quirdrgicadel Hospital Militar de Campo de Mayo-, Rall
Eugenio Martin -en carécter de Jefe de la Division Clinica Médicadel Hospital Militar Campo de Mayo- y Jorge Habib Haddad -en
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calidad de subdirector del Hospital Militar Campo de Mayo- habian participado en la concertacion e integracion de una asociacion
de caracter permanente, que habria operado en la Guarnicion y Hospital Militar de Campo de Mayo, bajo jurisdiccion y control
operacional del Comando de Institutos Militares -Zona de defensa nro. 4-en el marco del aparato clandestino de represion
caracterizado por €l ataque sistematico contra la poblacién civil, implementado por la dltima dictadura militar y que habria estado
destinada ala comision de mdltiples delitos con €l fin de llevar adelante una précti ca sistemética de sustraccion de nifios hijos de
muj eres que se encontraban ilegalmente privadas de su libertad, como consecuencia de dicho ataque.  El cuadro de sospecha
indicado abarcd, asimismo, la participacion de los nombrados en la sustraccién, retencion, ocultacion y sustitucion del estado civil e
identidad de nifios menores de 10 afios, cuyos nacimientos tuvieron lugar en dependencias de la Guarnicion Militar Campo de Mayo
y en el Hospital Militar alli ubicado y en la privacion ilegal de lalibertad de mujeres embarazadas que fueron alojadas bajo
condiciones crueles e inhumanas y sometidas atormentos.  En orden atales hechos se recibi6 declaracién indagatoriaalos
nombrados Riveros, Bignone, Haddad y Martin. Respecto de Capecce, se dispuso la suspension de la audiencia prevista, en tanto se
ordend larealizacion de un examen médico con intervencion del Cuerpo Médico Forense de la Justicia Nacional, en los términos del
articulo 77 del Codigo Procesal Penal de la Nacion, araiz de un planteo efectuado por su defensa-  11.- Declaraciones indagatorias
[1. 1) Al momento de llevarse a cabo la audiencia prevista por el articulo 294 del Codigo Procesal Penal de la Nacion, Santiago
Omar Riveros se remitié alo declarado en estas actuaciones y se neg6 aresponder preguntas. En aquella oportunidad (fs. 7.724/42),
refirié que afines del afio 1975, fue designado Comandante de Institutos Militares, cuya sede se encontraba en la guarnicion de
Campo de Mayo, y que en el marco de lalucha antisubversiva, en el afio 1976 se cred laZonalV. Quetuvo asu cargoy lefue
adjudicada la responsabilidad de las misiones operativas por 1o que se tomo responsabilidad de la seguridad y defensa de varias
unidades de lamencionada guarnicion.  Sin embargo, negod haber tenido relacion de comando con el Hospital Militar Central de
Campo de Mayo, que se encontraba bajo la dependencia del Comandante de Sanidad del Ejército, ni con €l centro de Detencion de
esa misma guarnicion, que dependiadel Cuerpo de Ejércitol.  Agregd, que para cumplir con las misiones que le fueron asignadas
en virtud de lalucha antisubversiva, recurrié a personal que tenia subordinado y preparé la orden de operaciones que elevé a
Estado Mayor General del Ejército, donde se disponia que en |os casos vinculados con menores, ya sea por hacimientos o detencién
de las madres, estos debian ser entregados alos familiaresy, en caso de no ser posible, alas autoridades tutelares correspondientes.
Negd haber tomado conocimiento de la existencia de un plan sistematico que implicase la apropiacion de nifios o su cambio de
identidad, asi como también de centros clandestinos de detencidn. Refirié que si algin miembro del gjército no estaba de acuerdo en
laformaen que sellevabaa cabo el plan antisubversivo, teniala obligacién de denunciarlo, o pedir suretiroobaja.  Por Ultimo,
repuso que le fueron imputados hechos no probados, es decir, no fueron acreditados ni |os embarazos, ni |as sustracciones de
menores, y que en ese caso, él como imputado no podia formular correctamente su defensa sobre presunciones. 11, 2) Reynaldo
Benito Bignone, en ocasion de prestar declaracion indagatoria negd haberse desempefiado como Segundo Comandante de Institutos
Militares e indico que fue nombrado Jefe del Estado Mayor de ese Comando €l 14 de enero de 1977, y que en diciembre de 1976 se
encontraba en Espafia con la tltima promocion de Subtenientes de ese afio, en su calidad de Director del Colegio Militar. Asimismo,
explicd que en su calidad de Jefe del Estado Mayor, no impartia 6rdenes a quienes no eran sus subordinados, salvo a propio Estado
Mayor. Por ultimo, agregé que desconoce los casos que se le atribuyeron. (fs. 27.157/66). 1. 3) Jorge Habib Haddad, en la
audienciaindagatoria, hizo uso de su derecho anegarse adeclarar y se nego a contestar preguntas. (fs. 27.092/98).  11.4) Enla
audiencia de intimacion cel ebrada respecto de Rall Eugenio Martin, el imputado refirié ser ajeno alos hechos que se le atribuyeron,
y se nego aresponder preguntas que le pudieraformular el Tribunal (fs. 27062/9).  I11.- Contexto histérico  Descripto el objeto
de la presente instruccion y su estado, previo aingresar en el andlisis de los hechos que habré de tener por acreditados, con €l grado
de probabilidad requerido paralainstancia, corresponde efectuar una breve resefia del contexto historico en el cual se inscriben.
Lajuntamilitar que se erigié como el méximo 6rgano politico del Estado, a partir del golpe institucional del 24 de marzo de 1976
implement6 un sistema de represion ilegal, que tuvo como uno de sus objetivos bésicos la erradicacion de lo que llamé la
subversion. Ello fue acreditado en la sentencia dictada en lacausa 13/84 (Fallos 309:1).  Deacuerdo atal precedente, cuyos
lineamientos fueron recogidos en |os sucesivos fall os jurisprudencial es referidos a los hechos criminales llevados a cabo durante la
ultima dictadura militar, puede afirmarse que a partir de dicho golpe de estado y una vez que las fuerzas armadas tomaron el poder,
se verificd un accionar criminal que se apoy6 sobre la negacion sistematica de las libertades reconocidas a todos |os habitantes por la
Constitucion Nacional, desplegado por las distintas fuerzas armadas, de seguridad y organismos deinteligencia.  El sistema
clandestino de represion que se implemento se caracterizo por la persecucion de toda persona considerada opositora al orden
instaurado, detenciones al margen de toda legalidad, traslados y alojamientos en centros clandestinos de detencién dependientes de
jurisdicciones militares, policiales o de seguridad, bajo condicionesy tratos inhumanos y degradantes, interrogatorios bajo torturasy
exterminio. Ello en procurade lograr €l fin del "aniquilamiento” de la denominada subversion en funcion de la doctrina de la
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"seguridad nacional" que fue introducida en las fuerzas armadas argentinas.  Tal doctrinano comporté sélo el marco ideol 6gico
que guio € sistemaimplementado en la Republica Argentina, sino que encontro correlato en toda la region, tal como fuera
reconocido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en el caso "Goiburl y otros vs. Paraguay”, donde se afirmo "La
mayoria de |os gobiernos dictatoriales de laregion del Cono Sur asumieron el poder o estaban en el poder durante la década de los
anos setenta, 10 que permitid larepresion contra personas denominadas como "elementos subversivos " anivel interestatal. El
soporte ideol égico de todos estos regimenes era la "doctrina de la seguridad nacional”, por medio de la cual visualizaban alos
movimientos de izquierday otros grupos como "enemigos comunes' sin importar su nacionalidad." (ver. CIDDHH, "Goiburt'y
otros vs Paraguay", rta. el 22/09/06, publicada en www. corteidh. or.cr).  El ilega accionar implementado, si bien se caracterizd
esencialmente por su clandestinidad, se apoy6 sobre un plexo normativo, conformado por Decretos y normas reglamentarias
elaboradas por la fuerzas armadas -algunas de las cuales fueron dictados alin antes del citado golpe de estado- que sirvieron de base
para su organizacion e instrumentacion -lo que Weber denomina laracionalidad formal burocrética- y se dirigieron
fundamentalmente aimpulsar laintervencién de las fuerzas armadas en operaciones destinadas a la eliminacion de un vasto sector
de la poblacion. El andlisis de estos instrumentos cobra relevancia, no solo paralainterpretacion de los fines buscados por €l modelo
de represion llevado ala practica, sino también para el esclarecimiento del esquema de organizacion y administracion del plan
ideado y el sistema de responsabilidades primarias de los funcionarios que intervinieron.  Asi, en Argentina, yadesde el afio 1975,
se observa el dictado de diversalegislacion especial paralaprevenciény represion del fendmeno terrorista, que comportd la
convocatoriaalasfuerzasarmadas.  El gobierno de Maria Estela Martinez dicto el decreto 261/75 -de Febrero de 1975- por €l

cual se encomendo6 a Comando General del Ejército gjecutar las operaciones militares necesarias para neutralizar o aniquilar €l
accionar de los elementos subversivos en la Provincia de Tucuman; €l decreto 2770 -del 6 de octubre de 1975-, por €l que se creo €l
Consgjo de Seguridad Interna-Consejo de Defensa-, integrado ademas de por el Presidente de la Nacion y sus ministros, por los
Comandantes de las Fuerzas Armadas, a efectos de asesorar y proponer medidas parala "lucha contrala subversion™; el decreto
2771 -de lamisma fecha-, que faculté a Consejo a suscribir convenios con las provincias, a efectos de colocar bajo su control
operacional a personal policial y penitenciario que fuera requerido por ese 6rgano'y el decreto 2772 -de igual fecha-, que extendié la
actuacion de las Fuerzas Armadas, alos efectos de lalucha contrala"subversién” entodo el pais.  Particularmente la Gltima
norma establecio "...Fuerzas Armadas bajo el Comando Superior del Presidente la Nacion que sera gjercido através del Consgjo de
Defensa, procederan a gjecutar |as operaciones militares y de seguridad necesarias a efectos de aniquilar €l accionar de |os elementos
subversivos en todo el territorio del pais...". Lo dispuesto en los decretos 2770, 2771y 2772, fue reglamentado através de la
directiva 1/75, del Consgjo de Defensa -del 15 de octubre de 1975- que instrumento el empleo de las fuerzas armadas, de seguridad y
policiales y demas organismos puestos a su disposicion parala"lucha antisubversiva', bajo laidea de utilizar todos |os medios
disponibles. Esta directiva adjudico al Ejército laresponsabilidad primariaen ladireccion de las operaciones en todo €l territorio de
laNacidn, la conduccion de la comunidad informativay el control operacional sobre la Policia Federal, Servicio Penitenciario
Federal y policias provinciales. Asimismo dejo subsistente |as disposiciones de la Directiva Militar del afio 1972, en cuanto ala
division del pais en zonas, subzonasy &reas de seguridad, referidas al mecanismo de control y mando en el desarrollo de las
operaciones. A consecuenciade laDirectivadel Consgjo de Defensa 1/75, €l Ejército dictd la directiva del Comandante General
del Ejército Argentino n° 404/75, que a efectos de gecutar inmediatamente | as acciones previstas en la primera, fijo las zonas
prioritarias de luchay mantuvo la organizacion territorial -conformada por cuatro zonas de defensa, nros. 1, 2, 3y 5, subzonas, areas
y subéreas preexistentes- de acuerdo a Plan de Capacidades para el afio 1972. Sélo aterd lo relativo a Comando de Institutos
Militares, al que se asignd como jurisdiccion el territorio correspondiente ala guarnicién militar Campo de Mayo. Esta directiva
establ ecia que quienes resultaran detenidos debian ser puestos a disposicion de autoridad judicial o del Poder Ejecutivo Nacional.

El esquema de division del territorio nacional en zonas, subzonasy areas de defensa o seguridad, se correspondia con las
jurisdicciones territoriales de los Cuerpos de Ejército. Es decir a cada Cuerpo de Ejército se asignaba una zona identificada con igual
numeracion, alos fines de la conduccién de los procedimientos y operativos a desarrollarse en lajurisdiccion asu cargo.  Por su
parte, la normativa dictada, con relacion al tema, con posterioridad a derrocamiento del gobierno constitucional, constituy6 una
complementacion y continuacion de la precedente, modificando solo aspectos coyunturales.  Asi, anivel nacional €l Ejército dictd
laorden parcia n° 405/76 - del 21 de mayo-, que sélo modifico el esquematerritorial de ladirectiva 404, en tanto amplio la
jurisdiccién del Comando de Institutos Militares (zonan® 4), al agregarle diversos partidos del conurbano bonaerense, que
originariamente se hallaban comprendidos en el Comando de Zona 1. El motivo de esta medida fue la necesidad de intensificar la
represion en aquellasjurisdicciones.  Posteriormente en el afio 1977, el Comandante en Jefe del Ejército dicto la Directiva 504/77
denominada " Continuacién de la ofensiva contra la subversién durante el periodo 1977/78" -entrada en vigenciael 15 de mayo de

1977-, que contenia disposiciones tendientes aintensificar la ofensiva ' contrala subversion”, "mediante la deteccion y destruccion
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de las organizaciones subversivaen 1977/78", previéndose para ello |a g ecucion de operaciones militares y de seguridad. En ellase
establecié una vez mas, la responsabilidad directa de los comandos y jefaturas de los distintos niveles, en las acciones que se
gjecutaran en su jurisdiccion.  Conforme alos lineamientos de la directivalos comandos contarian con lalibertad de accion
necesaria paraintervenir en las situaciones que denotaran connotaciones subversivasy |os escalones de mando serian gjercidos en
una accion de mando dinamica tendiente a consolidar 1a unidad de los integrantes en la consecucién de los objetivos propuestos.
Esta norma reemplazé sus precedentes -Plan de Capacidades del afio 1972 y anteriores, Directiva del Comandante General del
Ejército 404/75 "L ucha contrala subversion" y Orden Parcial 405/76 "Reestructuracion de jurisdicciones y adecuacion organica para
intensificar lalucha contrala subversién'-, previéndose que tales documentos fueran incinerados. Sin embargo mantuvo los @mbitos
de responsabilidad de los Cuerpos de Ejército y Comando de Institutos Militares, cuyas jurisdicciones se denominarian Zonasy se
dividirian en Subzonas, Areas, Subéreas, Sectores y Subsectores. (conf. Anexo VI "Jurisdicciones’ dela Directiva504/77).  Con
fecha 18 de mayo de 1979 se dict6 la Directiva 604/79, que estableci6 los lineamientos generales para proseguir la ofensiva, en la
situacion alcanzada a esa fecha en el desarrollo de lalucha contra "la subversion”. Por dltimo, la Directiva 704/83, de fecha 21 de
marzo de ese afio, que establecié como misién asegurar "la culminacion del Proceso de Reorganizacion Nacional, garantizando con
ello lafuturainstitucionalizacion del pais’.  Desarrollado el contexto normativo correspondiente al periodo de la historia
argentina, que aqui se analiza, debe recordarse que a partir de latoma del poder del gobierno militar, se estructuré un sistemade
represion, caracterizado por el ataque sistemético ala poblacion civil, que con fundamento en la consecucion del aludido fin de
"aniquilar" la"subversion”, no respondio en la practica alos lineamientos contenidos en |os decretos, directivasy érdenes parciales
que reglaban la actuaciones de lasfuerzasarmadas. L os hechos acreditados en la causa 13/84 dieron cuenta que mediante el plan
de represion aludido se sistematizd una préactica de desaparicion forzada de personas, cuyo patron fue descripto en la sentencia
dictada en aquél proceso, en los siguientestérminos:  "...1) Los secuestradores eran integrantes de | as fuerzas armadas, policiales o
de seguridad, y si bien, en lamayoria de los casos, se proclamaban genéricamente como pertenecientes a alguna de dichas fuerzas,
normal mente adoptaban preocupaciones para no ser identificados, apareciendo en algunos casos disfrazados con burdas
indumentariasy pelucas."  "2) Otrade las caracteristicas que tenian esos hechos, eralaintervencion de un nimero considerable
de personas fuertemente armadas."  "3) Otrade las caracteristicas comunes, era que tales operaciones il egales contaban
frecuentemente con aviso previo ala autoridad de la zona en que se producian, advirtiéndose incluso, en algunos casos, €l apoyo de
tales autoridades al accionar de esos grupos armados.”  "El primer aspecto de la cuestion se vincula con la denominada "érea
libre" que permitia se efectuaran |os procedimientos sin lainterferencia policial, ante la eventualidad de que pudiera ser reclamada
paraintervenir."  "No silo adoptaban esas precauciones con las autoridades policiales en los lugares donde debian intervenir, sino
gue en muchas ocasiones contaban con su colaboracién para realizar 1os procedimientos como asi también parala detencién de las
personas en las propias dependencias policiales.  "4) El cuarto aspecto a considerar con caracteristica comun, consiste en que los
secuestros ocurrian durante lanoche, en los domicilios de las victimas, y siendo acompafiados en muchos casos por €l saqueo de los
bienesdelavivienda..." (conf. Fallos 309:1, Cap. XI, p4g. 111y ss).  Enlacitada sentenciaresulté acreditado asimismo, que las
personas ilegalmente detenidas eran trasladadas a dependencias ubicadas dentro de las unidades militares o que dependian de ellas y
se hallaban distribuidas en €l territorio argentino.  En tal sentido, y atendiendo alos hechos que conforman materia de valoracion
en esta resolucion, corresponde recordar que la Camara Federal acreditd que dentro de la guarnicion militar de Campo de Mayo,
funcionaron tres centros clandestinos de detencién. El primero denominado "El Campito” o "Los Tordos', se hallaba ubicado en la
Plaza de Tiro, proximo a campo de paracaidismo, €l segundo en la prision militar de laguarniciony el tercero que dependiade
Inteligencia, en laruta 8, frente ala Escuela de Suboficiales "Sargento Cabral”.  Asimismo, se afirmé que "En los centros de
cautiverio los secuestrados fueron interrogados en la casi totalidad de los casos bajo tormentos a través de métodos de tortura
similares.  Las conclusiones alas que se arriba precedentemente integran junto con el tema de |os secuestros yatratados, uno de
los capitulos mas significativos del proceder enjuiciado, pues el tormento fue, en la enorme mayoria de los casos, laforma
indiscriminadamente aplicada parainterrogar alos secuestrados.  Asimismo, durante el secuestro se imponia alos cautivos
condiciones inhumanas de vida, que comprendian a muchos el déficit casi total de alimentacion, el aojamiento en lugares
insalubres, en los que no podian sustraerse de percibir os lamentos o ruidos que se producian al torturar a otros cautivosy el
permanente anuncio, a través de hechosy de palabras de que se encontraban absolutamente desprotegidos y exclusivamente a
merced de sus secuestradores..." (sentenciacit. Pag. 198y ss.).  Por Ultimo, en cuanto a funcionamiento del sistema de represion
clandestino, acreditado por la Camara Federal de Apelaciones, y particularmente en lo relativo al destino de sus victimas, se prob6
gue la mayoria de éstas permanecian sin que se conociera su paradero a esafecha, pudiendo inferirse que fueron eliminadas
fisicamente (p&g. 243y ssdelasentencia).  En este contexto general se inscriben los hechos que habré de tener por acreditados a
lolargo delapresente.  1V.- Delaorganizacion criminal  En el marco de las causas 10.326/96, 9841/98 y 16.964/08, cuyos
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testimonios conforman este legajo se han tenido por acreditados numerosos casos de sustraccion, retencidn, ocultacion y sustitucion
de estado civil de nifios, nacidos durante €l cautiverio de sus madres, durante €l Ultimo gobierno de facto, en e marco de una
préctica sistematica de sustraccion de menores instrumentada por 10s ex comandantes de | as fuerzas armadas. Tales decisorios, que
motivaron €l dictado de auto de procesamiento respecto de diversos imputados fueron oportunamente confirmados por la Camara del
fuero (ver. CCCFed. Salal causan® "Suarez Mason", reg. n° 611; causan® 31.999 "Sasiaifi", reg. 612 y causan® 31.369
"Nicolaides", reg. n° 610, todas rtas. el 07/07/00, causan® 41.484 "Videla', reg. n° 780, rta. el 07/07/08 y causan® 42.749
"Bignone", reg. 1165, rta. €l 27/10/09, entre otras).  En la Ultima oportunidad |os jueces de Camara afirmaron "...nos encontramos
ante un grado de conocimiento que permite afirmar que han existido érdenes secretas impartidas por los ex comandantes de las
Fuerzas Armadas para que se sustrajeran violentamente a los menores para que fueran entregados a matrimonios vinculados con las
fuerzas de seguridad. A primeravista, los elementos comunes que se observan dan cuenta de lo siguiente: todos |os menores
sustraidos eran hijos de personas que fueron secuestradas en procedimientos ilegal es efectuados en €l marco del aparato de represion
clandestina, g ecutados por personal subordinado al gjército y fueron conducidas a centros clandestinos de detencion ubicados en
lugares bajo jurisdiccion de esafuerza (ver de la sentenciade la causa 13/84, Cap. XII, punto | y Cap. XX). Al mismo tiempo,
todos | os casos obedecian a una misma metodol ogia en cuanto a como debia procederse ante las embarazadas detenidas, 10s
nacimientos en cautiverio y los menores sustraidos, todo ello para asegurar que, finalmente, |legasen a manos de determinados
matrimonios -en su mayoria, de uno u otro modo, vinculados alas fuerzas-quienes los inscribian como hijos biolégicos. Y en el
intento desmedido de querer cortar todo rastro con la verdadera familiay callar todo reclamo, no se reconocieron limites:
asesinaban, salvo excepciones, alas madres; y €llo ocurriaal poco tiempo de dar aluz o de ser separadas de sus hijos. Los padres ya
habian corrido esa misma suerte tiempo antes. Eso fue acompafiado por |a negativa de informacién alos familiares. " (CCCFed. Sala
[, causan® 42.749 "Bignone", reg. 1165, rta. € 27/10/09).  Es necesario resaltar que en €l marco de este expediente en mas de una
oportunidad se ha elevado ajuicio estainvestigacion, y que en parte de ellarecay6 condena con fecha 17 de septiembre de 2012 -cfr.
sentenciadel TOCF n° 6, c.n® 1351 "Franco, Rubén y otros & sustraccion de menores de diez afios' y sus acumuladas- mientras que
en otra el debate se encuentra pendiente -c.n® 1894 del Tribunal antedicho-.  Sentado €ello, los elementos de prueba reunidos
permiten tener por acreditado, con el grado de probabilidad requerido en lainstancia, que en el marco del sistema clandestino de
represion precedentemente descripto, y en el ambito de la guarnicion militar de Campo de Mayo se conformé una asociacién de
caracter permanente, que operd en dicha dependenciay en el Hospital Militar alli ubicado, bajo lajurisdiccién y control operacional
del Comando de Institutos Militares y estuvo destinada ala comision de multiples delitos con el fin de llevar adelante la citada
préctica sistematica de sustraccion de nifios.  El accionar de la organizacion mencionaday la metodol ogia instrumentada, se
advierte a partir del examen de los hechos referidos al alojamiento en dependencias de la guarnicion de Campo de Mayo de mujeres
embarazadas, que fueron ilegalmente secuestradas, su traslado al hospital militar paradar aluz, €l procedimiento seguido en esta
institucion y el destino de los nifios nacidos en tales condicionesy sus madres.  Asi, los elementos reunidos, dan cuenta de que
dentro de laguarnicion militar de Campo de Mayo, se a0j6 -entre otras personas- a mujeres embarazadas, que en €l marco del
sistemailegitimo de represion implementado por las fuerzas armadas una vez producido el golpe de Estado, fueron ilegalmente
privadas de su libertad en procedimientos llevados a cabo bajo control de esafuerza.  Ello se desprende de | os testimonios
prestados por diversos sobrevivientes del centro clandestino de detencion que funcioné en la guarnicion referida, como asi también
de las circunstancias constadas en |os legajos el aborados por la CONADEP, relativos a personas que una vez secuestradas fueron
vistasen dicho lugar.  Asi Juan Carlos Scarpatti, refirié al momento de prestar declaracion testimonial por ante este Juzgado, que
fue secuestrado el 28 de abril de 1977 y trasladado ala guarnicién de Campo de Mayo, donde fue alojado en €l Pabellén nro. 1,
ubicado en la Plazade Tiro, denominado "El Campito". Relaté que en ese lugar se hallaban entre 30 y 40 personas -entre heridos y
mujeres embarazadas- y que no fue éste el Unico sitio en el cual se ubicaron embarazadas.  Particularmente refirié haber tomado
contacto con Monica Quintela, Norma Tato y Beatriz Recchia de Garcia, quienes se hallaban embarazadas y con Valeria Belaustegui
Herrera, quien se encontraba en igual estado y habia sido secuestrada con su esposo Ricardo Waiesar y alojadaen € Pabellén nro. 3
de esaunidad. (fs. 2467/2472).  Sefial6 que una habitacion ubicada frente al pabelldn 1, era donde se producian partos hasta el
mes de junio de 1977. Que |os partos eran atendidos por una persona identificada como Eiroay que a ese lugar concurria un médico
traumatologo, quien podriatratarse del Dr. Bianco. Afirmd que posteriormente |os partos fueron derivados al Hospital Militar de
Campo de Mayo, donde se programaban ceséreas, tal como le ocurrié a Quintela, quien regreso al centro de detencion sin su bebé.
Afirmé haber tenido conocimiento del parto de Norma Tato, el cual se produjo afines del mes de junio o principio dejulio del afio
1977 en la habitacién mencionada, quien después de dar aluz regreso al pabellén, sin su bebé. Con posterioridad, afines del mesde
julio o principio de agosto de ese afio, tuvo lugar el parto de Silvia Quintela, en el hospital militar delaguarnicién.  Relat6 quelas
mujeres embarazadas dormian en el suelo y que Silvia Quintelay Norma Tato fueron trasladadas una semana después de haberse
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producido el nacimiento de sus hijos. Particularmente en relacién al caso de Norma Tato, indico que unavez que fue trasladada, €l
declarante hall6 en un basural, ubicado en la parte trasera del campo, un saco de lana que ésta llevaba puesto al momento de su
traslado, lo que lo llevé a confirmar que dichos actos eran gjecucionesy que los cuerpos eran arrojados desnudos.  Sefial 6 que
hasta el mes de septiembre del afio 1977, las embarazadas eran alojadas en "El Campito" y que con posterioridad es probable que lo
hicieran en el penal ubicado en la guarnicion. Que cuando |os partos tenian lugar en €l citado centro clandestino de detencion
concurrian médicos del hospital militar de campo de mayo para asistirlos. Asimismo refirid que Riveros visito el lugar en dos
oportunidades.  En sentido similar, Beatriz Susana Castiglione relatd que fue secuestrada el dia 17 de abril de 1977, mientras
cursaba un embarazo de 8 meses, y fue trasladaday alojada en el Pabellén | de Campo de Mayo. Indicd que posteriormente fue
[levada a otro pabellén, donde vio a varios detenidos, entre los cuales se hallaban tres embarazadas, Norma Tato, esposa de un
amigo de apellido Casariego, Maria, a quien luego reconocié como Silvia Quintela, mujer de Abel Madariagay Tina, aquien
reconoci era posteriormente ante la Comision Nacional de Desaparicién de Personas como Beatriz Recchia. Que en el [ugar también
se hallaba una mujer [lamada M énica, quien se encontraba embaraza de pocos meses.  Indico que ello ocurriaen el Pabellon 1 del
centro clandestino de detencion y que sabian que estaban bajo custodia del Ejército, por los uniformes que vestian, siendo que
también concurria personal de gendarmeria para hacer custodiasy traslados dentro del lugar.  Manifest6 que permanecio detenida
ilegamente 17 dias y que durante ese transcurso de tiempo las mujeres embarazadas no dieron aluz, sin perjuicio de haber tomado
conocimiento posteriormente de que ninguno de os hijos de las mencionadas fue entregado en ese momento a sus familiaresy que
sus madres continuaban desaparecidas.  Expresd que fue sometida a maltratos psicol égicos, mediante insultos y amenazasy que
conforme le dijeron laintencion de los jefes de Campo de Mayo, eran el exterminio de todas las personas que eran a ojadas en dicho
centro de detencion y la apropiacion de sus hijos, mediante |a separacion de las madres y su entrega a terceras personas, ocultando y
sustituyendo su verdaderaidentidad (fs. 466/471 del caso de 4 delacausa4012).  Similares extremos se desprenden del
testimonio prestado por quien fue el esposo de Castiglioni, Eduardo Oscar Covarrubias, quien fue secuestrado junto alanombraday
alojado en Campo de Mayo, recordando haber visto a dos o tres mujeres embarazadas, ademés de su esposa (ver declaracion obrante
afs. 487/93 del caso 4 delacausa4012). Lapresencia de mujeres embarazas detenidas clandestinamente en la guarnicion militar
de Campo de Mayo se desprende también de las declaraciones testimoniales brindadas por Silvia Tolchinsky, Patricia Erb y Eduardo
Cagnolo, todos ellos sobrevivientes del citado centro de detencion.  Tolchinsky, refirid haber tomado conocimiento de la
posibilidad de que Marcela Esther Molfino de Amarilla, -quien conforme se desprende del correspondiente legajo CONADEP fue
secuestrada el dia 17 de septiembre del afio 1979- hubiera estado embarazada durante su cautiverio en Campo de Mayo,
produciéndose el parto a mediados del afio 1980 (fs. 26.905/41).  Por su parte Patricia Erb, quien relat6 su paso por €l centro
clandestino de detencién de Campo de Mayo y las sesiones de tortura alas que fue sometida, expresd haber visto en dicho lugar a
AnaMariaLancilottoy Liliana Delfino en estado de gravidez, entre otras personas. Refirié que las nombradas se encontraban
tabicadas con algodones y cintay que durante su permanencia en ese centro no habian dado aluz. Recordd que €llas estaban
desesperadas porque se iban allevar a sus hijos (testimonios agregados a caso 49 de lacausa4012).  Asimismo Eduardo Jorge
Cagnolo, secuestrado y alojado en Campo de Mayo, relatd haber visto a Domingo Mena, como asi también a unamujer embarazada
(declaracion testimonial agregada en el caso 49 delacausa4012).  Sentado €llo es dable mencionar que las pruebas incorporadas
permiten verificar que muchas de las mujeres embarazadas, ilegalmente detenidas en dependencias de las guarnicién de Campo de
Mayo, eran trasladadas en fechas proximas ala de sus partos al Hospital Militar situado en dicha guarnicién, en donde continuaban
alojadas en condiciones inhumanas, para posteriormente llevar a cabo los partos u operaciones ceséreas.  En tal sentido diversos
testimonios prestados por quienes actuaron como médicosy parteras en el Hospital Militar de Campo de Mayo, durante el periodo
comprendido entre los afios 1976 y 1980 dan cuenta del sistema implementado para el aojamiento, parto y traslado de mujeres
embarazadas, quienes se hallaban ilegalmente privadas de su libertad.  Tales elementos, permiten verificar asimismo, al menos
con el grado de provisoriedad requerido por lainstancia, que dicha actividad fue instrumentada utilizando |0s recursos materiales y
personales de los cuales disponiala guarnicién y el hospital, en forma organizaday coordinada, entre diversos servicios del
nosocomio y bajo la dependencia operacional del Comando de Institutos Militares. Al momento de prestar declaracion
testimonial Agatino Federico Di Benedetto, quien se desempefié como subdirector del hospital de referencia, entre los afios 1976 y
1977 y posteriormente fue director de ese nosocomio en los afios 1978 'y 1979, relatd que en el sector de epidemiologia fueron
alojadas mujeres embarazadas detenidas, que habian sido conducidas por personal militar. Las tres habitaciones en las cuales se las
ubicaba, eran custodiadas por un centinela. Al momento del parto dichas mujeres eran llevadas a quiréfano del area de obstetricia.
En cuanto a mecanismo para el ingreso de las mujeres en €l hospital, refirio que el director del penal ubicado en la guarnicién
ponia en conocimiento del jefe militar del hospital, la existencia de una mujer con trabajo de parto y que éste Ultimo solicitaba una
ambulancia, alavez que hacia saber tal situacion a Comando de Institutos Militares. Laregistracion del ingreso y egreso de la
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paciente se hallaba a cargo del Jefe Militar del hospital y la confeccién de la historia clinica era responsabilidad del jefe del servicio
de obstetricia - aesafechael Dr. Caserotto-. Las mujeres Ilegaban al hospital sin documentacion, desconociéndose sus nombres.
Afirmé que las mujeres eran retiradas del hospital en los horarios de menos afluencia de pablico -Ultimas horas de latarde y noche-,
bajo laresponsabilidad del Jefe de seguridad militar, de quien emanaban las directivas vinculadas alas nombradas.  Relaté que el
hospital dependia técnicamente del Comando de Sanidad, en todo lo relativo a nombramiento de personal, adquisicion de
medicamentos y equipos, ala par que poseia una dependenciatacticay operaciona del Comando de Institutos Militares, siendo el
Comandante a esa fecha Santiago Omar Riveros. Los jefes de los servicios de las distintas areas del hospital dependian del director.
Sefial 6 que luego de que lamujer diera aluz, permanecia internada durante tres o cuatro dias, luego de lo cua eraretiradajunto
con su hijo por persona del Comando de Institutos Militares. En el hospital no quedaba registro alguno de la atencion de la madre,
ni del nacimiento del menor, salvo que el jefe del servicio -Dr. Caserotto- hubiera confeccionado |a correspondiente historia clinica.
Indicd que el Jefe Militar del Hospital le informaba verbalmente los traslados de mujeres embarazadas y sus respectivos
alumbramientos, al Director del Hospital, elevando el informe escrito al Comando de Institutos Militares.  Por Ultimo, destacd que
los Comandantes y Subcomandantes de Institutos Militares hacian visitas anuales a hospital (fs. 1557/1661). Lo relatado por
quien fue director y subdirector del hospital resulta concordante con lo expuesto por los médicos del citado nosocomio.  También
obran agregadas a legajo las declaraciones prestadas por Julio Cesar Caserotto, quien se desempefid como jefe de obstetricia del
hospital, desde enero de 1977 hasta el afio 1983, cumpliendo simultdneamente durante el transcurso del afio 1978 la funcion de jefe
de ginecologia. Relatd que en ese periodo se alojaron en €l nosocomio 'y, en algunos casos fueron atendidas por el declarante,
muj eres detenidas que se hallaban embarazadas, quienes, en un principio fueron internadas en el sector de maternidad,
produciéndose €l parto en la sala correspondiente y posteriormente fueron alojadas en dos habitaciones del sector de epidemiologia,
destinado al efecto.  Indico que €l personal del servicio que atendia a dichas mujeres, cumplian érdenes de ladireccion. Quela
asistencia de las nombradas no eraregistrada, en virtud de una orden que dio el por entonces director del hospital y que no
permanecian en el lugar por mésde 48 horas.  Afirmd que en dos o tres ocasiones concurrio ala prision militar de encausados de
laguarnicion para atender embarazadas, a requerimiento de ladireccion del hospital, alos efectos de revisar adichas mujeresy
establecer la fecha probable de parto (fs. 4078/89 agregadas como parte integrante del testimonio de fs. 4104/07).  Asimismo en
ocasion de prestar declaracion por ante el Juzgado Federal de San Isidro, Caserotto, describié €l organigramay relacién jerarquica
del hospital en los siguientes términos: en la cispide se encontraban el director y subdirector, de quienes dependian |a jefatura del
servicio de clinicamédica, de ladivision quirdrgica, de ladivision personal, de ladivisién deinteligenciay operacionesy de
epidemiologia, las cuales recibian drdenes de la direccion. El servicio de obstetricia dependia de la divisién quirdrgica. Que a partir
del mes de julio 0 agosto de 1977 el declarante past a depender jerarquicamente del Mayor Martin, a quien diariamente se le debian
dar las novedades.  Particularmente relat6é que en una oportunidad al tomar su guardia advirtié que en la sala general se ubicaba
unamujer en estado de puerperio vigilada por un soldado armado, 1o cual habia ocasionado gran conmocién. Que concurrid a
informarle tal situacién a Dr. Martin y juntos se trasladaron ala Direccion. Que el tema fue tratado finalmente ese dia en horas de la
tarde, en unareunion alacual asistio el director del hospital -Dr. Posse- y el Dr. Bianco, refiriéndole el primero que a partir de ese
momento todas la detenidas embarazadas iban a ser internadas en €l sector de epidemiologiay no debia efectuarse registro alguno.
Asimismo manifestd que en una oportunidad una partera llamada L orena Tasca recibié un llamado procedente del Comando de
Institutos Militares, para el declarante por €l cual le advertian que se dedicase allevar a cabo los partos y no hacer preguntas.
Indico que el procedimiento que debia seguirse se hallaba previsto en el "Plan de Operaciones Normales para con €l personal de
Inteligencia’, que habia sido firmado por €l director Di Benedetto y que conforme a un rumor que existia en €l hospital habia sido
elaborado por €l subdirector Haddad y €l jefe del personal militar. Que dichas 6rdenes eran comunicadas a los jefes de turno.
Manifestd que el hospital poseia una doble dependencia, la primera era del Comando de Sanidad y |a segunda, que era operaciones,
correspondiaa Comando de Institutos Militares (declaracion de fs. 4090/99, incorporada como parte integrante del testimonio defs.
4104/07).  Carlos Alberto Rafinetti, quien se desempefié como médico en el servicio de maternidad del hospital, durante el
periodo en que ocurrieron los hechos que se analizan, relatd que tuvo conocimiento del alojamiento de mujeres embarazadas en €l
sector de epidemiologia. Que en una oportunidad una partera le comenté que habia acompafiado al Dr. Caserotto, adicha érea, a
efectuar curaciones a unamujer que habia dado aluz medianteunacesarea.  Sefial 6 que el acceso ala zona de epidemiologia fue
vedada a los médicos civiles con posterioridad a golpe de estado del afio 1976, e identificd el sector como aquél descripto por Di
Benedetto, al momento de prestar declaracion testimonial (conf. fs. 1619/1622y 21.301).  Por su parte, en ocasién de prestar
declaracién por ante este Tribunal Eduardo Alberto Pellerano, quien se desempefié como médico en €l area de ginecologia del
Hospital Militar de Campo de Mayo, desde el afio 1974, hasta el afio 1980, reconoci6 haber tenido conocimiento del a ojamiento de
detenidas clandestinas en el sector de epidemiologia, &rea que se encontraba vigilada por persona militar. (conf fs. 1639/41).  El
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nombrado ratificd los términos de |a declaracion que prest6 con antelacion ante la CONADEP. En ésta, refirio que las mujeres
embarazadas, identificadas como "N.N.", se hallaban en una sala que contaba con guardia armada como si fuera una celda.
Manifestd que se negd a asistirlas por considerar que se hallaban en una situacion irregular y que el responsable era el médico militar
Julio Cesar Caserotto. Que, por comentarios, tuvo conocimiento de que en horas de la noche se practicaban operaciones cesareas a
las internas que |legaban atérmino. Que en una oportunidad se negd arevisar a dos mujeres embarazadas que tenian colocados
anteojos negros y habian sido conducidas por personal civil que tenian aspecto de pertenecer aagun servicio de inteligencia, alos
fines de determinar si se encontraban embarazadas. Asimismo relat6 que en dos ocasiones observé la existencia de nifios de
escasa edad en el servicio de obstetriciay que a interiorizarse de los motivos de la presencia de esos menores en el lugar, le
refirieron que habian |legado en horas de la noche, desconociéndose otro dato. Que la situacién referida, en relacion ala presencia de
embarazadas se mantuvo hasta el afio 1980 (conf. fs. 21.293/294).  En sentido similar, Roberto Antonio Schinocca, quien se
desempefid como médico concurrente en el area de ginecologia del hospital, afirmé haber tenido conocimiento, por comentarios
generales que se hacian en el servicio donde cumplia su actividad, de la existencia de mujeres embarazadas detenidas por
autoridades militares en €l sector de epidemiologia, denominadas"NN".  Que en dos oportunidades tuvo que atender a mujeres
gue se encontraban en estado de puerperio posterior a parto, alojadas en el sector mencionado, conforme lo que surgia de las
novedades del servicio. Que la habitacion en la cual éstas se hallaban estaba custodiada por personal militar y que las mencionadas
tenian colocados anteojos negros (conf. fs. 1650/52).  Del testimonio prestado por el nombrado ante la CONADEP,
oportunamente ratificado ante este Juzgado, surge asimismo que generalmente eran médicos militares quienes se ocupaban de los
casos de tales mujeres. Menciond que las dos jovenes que atendio en estado de puerperio no hablaban, circunstancia que le hizo
pensar que tenian orden de no hacerlo. Por Ultimo relaté que el tema era objeto de comentarios constantes entre enfermerasy
maestranzas, quienes mencionaban la cantidad de "NN" que habian ingresado durante la semana (ver fs. 21.299/300).  Eduardo
Poisson, médico ginecdlogo que se desempefio en el servicio de esa especialidad del hospital situado en Campo de Mayo, durante
los afios 1976 y 1978, obteniendo un nombramiento parala guardia de obstetricia en este Gltimo afio, manifestd que el sector de
epidemiologia del nosocomio tenia custodia militar, circunstancia que fue observada directamente por el testigo y que existian
comentarios en el hospital relativos ala presencia de mujeres embarazadas en estadrea.  Particularmente relato, en forma conteste
con lo manifestado por Schinocca, que en una oportunidad este Ultimo le manifest6 que habia revisado a una mujer embarazada, en
el mencionado sector. Que tomd conocimiento que las parteras Julia Flores y Lorena Tasca, también asistieron a mujeres
embarazadas, alojadasen dicho lugar.  Ratifico el testimonio prestado ala CONADEP, en cuanto a que nunca vio registros de
esas pacientes y que en una ocasion observo descender de un automévil particular a una mujer que tenia colocado anteojos negrosy
era custodiada por dos personas. Que la circunstancia de que tuviera sus ojos cubiertos le hizo suponer que se trataba de unade las
pacientes detenidas y refirid haber escuchado que las obstétricas Lorena Tascay Julia Flores asistieron a alguna de esas mujeres (fs.
1676/78, 21.295/21.298, 21.332, 21.361).  Silvia Cecilia Bonsignore, quien se desempefié como médica de guardiade la
especialidad tocoginecologia del hospital mencionado, manifestd que en el sector de epidemiologia se alojaba a mujeres
embarazadasy heridos civiles que eran llevados por autoridades militares.  Menciond que en una ocasion, entre los afos 1976 y
1977, asistio un parto en la sala de guardia que se ubicaba en el pabellén quirdrgico, en el cual estaba presente la partera Nédila
Valaris, quien le comenté que habia visto y controlado ala paciente en el sector de epidemiologia. Que lamujer se encontraba con lo
ojos vendadosy a interrogar en orden a dicha situacion el Dr. Caserotto e contestd que eran personas procesadas que se
encontraban en la carcel de encausados de Campo de Mayoy "que erasubversiva’ .  Relatd que durante el invierno del afio 1976
0 1977, practico una cesarea en el area de cirugia, a pedido del Dr. Bianco, quien lerefirié que "Que se trataba de una subversiva
presa en lacarcel de Encausados de Campo de Mayo y que dichos casos los resolvia el Dr. Caserotto, pero que latenia que molestar
aladicente porque no lo ubicaba a aquel". Que toda vez que observé la existencia de sufrimiento fetal |levo a cabo laintervencion,
de lacual no se asent0 registro, en virtud de que la mujer no habia pasado por el servicio de maternidad y que con posterioridad la
paciente fue reintegrada a la carcel de encausados de la guarnicién militar junto con su bebé. Que no efectud parte quirdrgico por
expresaindicacion de Bianco, ni observé que se hubiera confeccionado la historia clinica pertinente. Que en dicha ocasion habia
custodia militar, la cual permanecio en el hall de entradaalos quiréfanos.  Menciond que en dos o tres oportunidades observo la
presencia de nifios de escasa edad en el sector de maternidad y que a interiorizarse de los motivos de tal situacion, le fue informado
gue se trataba de hijos de subversivos, siendo que en algunos casos estaban tratando de ubicar alafamiliar y en otros iban a ser
entregados en adopcion, dado que éstas no los querian recibir. (fs. 1767/71, 21.306/307). Al momento de declarar Ernesto Abril
Fridman, quien cumplioé funciones como médico del servicio de obstetriciadel hospital, hastafines del afios 1977, sefial 6 haber
atendido a una mujer -no recordando si estaba embarazada o en periodo de puerperio-, en una sala distinta a aguella en las cuales se
internaba habitualmente alas embarazadas. Que en aquella ocasion le refirieron que era una mujer detenida, con custodia. Que se
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encontraba sola en la habitacion con los ojos vendados (fs. 2926/27).  En sentido similar prest6é declaracion testimonial Ernesto
Tomas Petrocci, médico del servicio de ginecologia del hospital de Campo de Mayo, desde €l afio 1978 hasta el afio 1998. Manifesto
haber revisado arededor de tres mujeres -de aproximadamente 25 a 30 afios de edad- que e fueron presentadas como prisioneras, las
cuales eran conocidas como "NN" y -creia- se hallaban internadas en el sector de epidemiologia. Recordd que le recomendaron que
se quitaralaidentificacion del guardapolvo y que no habia observado historia clinica ni fichas de las mismas. Que nuncavio €l
ingreso o egreso del hospital de dichas pacientes, ni alos hijos recién nacidos de éstas. Relaté que una de las mujeres, le menciond
gue no podia darle ninguna informacion, ya que no podian hablar (fs. 2582/84).  Margarita Melia, quien se desempefié como
médica pediétricay neonatdloga del citado nosocomio durante los afios 1980 a 1984, afirmd que tuvo conocimiento que en €
hospital se aojaron mujeres detenidas, por disposicion de autoridad militar, alos efectosde dar aluz.  Particularmente, relat6 que
en una oportunidad, en € mes de mayo de 1980 o 1981 tuvo que atender a una de estas mujeres, a quien se le practicé una operacion
cesarea. Que el bebé nacio vigoroso y luego de ello fue llevado al sector de epidemiologia. Que con posterioridad no supo nada de la
madre ni del nifio. Que le llamé la atencién que no fuera alojado en el sector de nursery del hospital. También record6 que la madre
no se encontraba internada en el area de maternidad, desconociendo de donde provenia (fs. 2571/73).  Por su parte, Walter

Patal ossi, médico que se desempefio en el servicio de epidemiologia, durante los afios 1976 a 1988, recordd al momento de prestar
declaracion, que un diaal llegar a hospital advirtié que una de las salas que integraban el servicio habia sido desalojada,
permaneciendo vaciay restringiéndose el ingreso. Que se dispuso la custodia de ésta con gendarmes o soldados (fs. 2599/2601).

L os extremos relatados por |os diversos médicos que cumplieron funciones en el hospital situado en la guarnicion militar de Campo
de Mayo, durante el periodo comprendido entre los afios 1976 a 1983, tanto en el sector de maternidad, ginecologia, obstetricia,
neonatologiay epidemiologia, son contestes con aquellos que surgen de las declaraciones prestadas por quienes se desempefiaron
como obstétricosy enfermeros.  En ese orden, Luisa Y olanda Arroche, obstétrica del hospital, afirmé haber tenido conocimiento
de lapresenciaen el sector yaindicado de mujeres detenidas por autoridades militares. Que el responsable del servicio de
ginecologiay maternidad, Dr. Caserotto, lallevé arevisar auna paciente, previo alo cua tuvo que quitarse su identificacion.
Menciond que, si bien no realiz6 partos de dichas mujeres, observé alrededor de unas veinte o treinta -entre las que examind y vio
internadas-.Que el sector estaba custodiado por centinelas, quienes se encontraban dentro o fuera de la habitacién indistintamente,
siendo que en esta Ultima situacion la puerta era cerrada con un candado. Que algunas de las mujeres estaban con los ojos vendados
y las manos atadas ala camay que su ingreso, atencion y el nacimiento del nifio no eraregistrada.  Exprest que |os partos de estas
mujeres tenian lugar en el hospital y que las mismas no amantaban a sus hijos. Que creia que se le suministraba una inyeccién para
cortar lalactancia, por orden del jefe del servicio (fs. 1916/1918).  Asimismo, Maria Estela Herrera, quien se desempefié como
enfermeradel servicio de epidemiologia, relatd que en tal caracter atendid alas mujeres detenidas que eran alojadas en €l lugar,
donde también se internaban hombres torturados o heridos. Que entre ellas atendi6 alrededor de cuatro o cinco embarazadas, en el
ano 1976. Que a dichas mujeres se lallevaba a maternidad para dar aluz. Ingresaban de noche, en ambulancias o coches particulares
y se las alojaba en dos habitaciones individuales que existian en €l servicio, con los ojos vendados, siendo que algunas de ellas eran
atadasalascamas.  Refirid no haber estado autorizada a hablar con las mencionadas, ni aingresar sola alas habitaciones, siendo
que lo haciacon €l jefe del servicio. Indico que observo la presencia de nifios en el sector de epidemiologia. Que, por comentarios,
tomd conocimiento que cuando las mujeres eran trasladadas, luego de dar aluz, lo hacian sin susbebés.  Record6 que en una
conversacion el Dr. Bianco, le manifestd que tanto él como el jefe del servicio de maternidad y ginecologia, Dr. Caserotto, cumplian
ordenes impartidas por el Comando de Institutos Militares (fs. 1815/1818)  Nélida Elena Valaris, quien se desempefié como
obstétrica del hospital, declar6é que en algunas oportunidades acompafié a Dr. Caserotto al sector de epidemiologia a auscultar
mujeres embarazadas que se hallaban internadas en habitaciones individual es de ese sector. Que éstas se encontraban con |os 0jos
vendadosy con custodia militar. Que €l jefe del servicio leindico que se quitase laidentificacion de su guardapolvo paraingresar &
lugar.  Record6 haber asistido un parto, efectuado en la cércel de encausados de la guarnicion, a donde concurrié en una
ambulancia del hospital, junto con una enfermeray un médico traumatélogo. Cuando Ilegd, la mujer estaba por dar aluz en la
enfermeria de la cércel, fuertemente custodiaday con los 0jos vendados. Que en relacion a dicho nacimiento no se efectud anotacion
alguna.  Refirid que supo, por comentarios, que erael Dr. Bianco quien trasladaba alas mujeres desde la carcel de encausados al
hospital. Que observé alrededor de tres o cuatro mujeres embarazas en el areaindicada, quienes eran identificadas como "NN" y
también la presencia de nifios que, conforme se decia, eran hijos de subversivos.  Expresd que en una oportunidad atendié un
parto, el cual serealiz6 en la salade partos del hospital, en el que participd la Dra. Petrillo. Que presuntamente el Dr. Caserotto era
quien se encargaba de efectuar las registraciones relacionadas con la atencion de las madres y nacimientos de |os nifios (conf. fs.
2384/2387).  Deladeclaracion testimonial brindada por Elisa Ofelia Martinez, enfermera del hospital, se desprende que durante el
periodo comprendido en los afios 1976 y 1978, el Dr. Caserotto se encontraba a cargo del servicio de maternidad y era quien atendia
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alas mujeres embarazadas en caso de alguna anormalidad. Refirié que en epidemiologia habia mujeres alojadas en habitaciones
privadas y que los pasillos contaban con guardia militar.  Continuando su relato, dijo que lamayoria de los partos se llevaban a
cabo durante la noche o lamadrugada y que en algunos casos, luego de cortar el cordén umbilical, se [levaban alos nifios. Una
parterale dijo que los bebés eran entregados a los familiares ya que las madres debian volver a penal militar de Campo de Mayo.
Agrego que habriavisto diez 0 doce mujeres en esas condiciones y que algunas estaban atadas alas camas y con |os ojos vendados.
Relat6 que las mismas ingresaban directamente al érea de epidemiologia, en general por la noche, trasladadas por €l Dr. Bianco y
gue respecto de los partos no quedaban registros (fs. 15/95/96 y 1858/63).  Rosalinda Libertad Salguero, enfermera del turno
noche del hospital, en su declaracion testimonial refirié que a las mujeres embarazadas detenidas se las derivaba a epidemiologia,
sblo cuando no habia camas en el area de maternidad. Recordé haber atendido a cuatro pacientes en el Gltimo sector mencionado y
unaen epidemiologia, pabellén en el cual contaban con guardia militar. Agregé que debia quitarse cualquier identificacion que
tuviera cuando revisaba alas pacientes y que aquellas'y sus bebés permanecian internadas en el sector, luego de dar aluz, 24 horas
aproximadamente.  Asimismo, declar6 que respecto alos hijos de las mujeres detenidas les colocaban una tarjeta que decia
"N.N.", porque no sabian quienes eran sus madres (fs. 1804/07, 21.313 y 21.406/409).  Deladeclaracion testimonial prestada por
Maria Luisa Pérez, auxiliar de enfermeriadel Servicio de Maternidad del hospital, se desprende que durante los afios 1976 y 1983 €l
Dr. Caserotto estaba a cargo de dicho sector y que luego fue reemplazado por el Dr. Beccacese. Dijo haber atendido pacientes
detenidas sin recordar a cuantas y que las mismas se encontraban en condiciones normales de a ojamiento, contando con un
centinela que custodiaba el sector. Por otra parte, manifestd que no lasregistraban y a exhibirle lafotografia correspondiente a
Beatriz Recchia de Garciala testigo refirio que le resultaba familiar pudiendo tratarse de alguna de las mujeres que atendio en
epidemiologia (fs. 2539/43).  Isabel Manuela Albarraci, enfermera auxiliar del Area de Neonatologia del hospital, en € marco de
su declaracion testimonial refirié que durante €l periodo comprendido entre 1978 y 1983, €l jefe de dicho sector erael Dr. Caseratto,
quien en seis o siete oportunidades la convoc) a prestar ayuda en cesareas de mujeres detenidas, que luego eran alojadas en
epidemiologia -con custodia militar-, mientras que los nifios eran derivados a neonatologia. Agregd que tanto de las madres, a
quienes identificaban como "N.N.", como de los nifios no se llevaba historia clinicay que alos pocos dias de |os partos
desaparecian. Albarraci relaté que ponia en la cuna de los recién nacidos cartelitos que decian "Marid' 0 "Pablo" segin el sexo. A
su vez, manifestd que nunca tuvo conocimiento de la existencia de partos naturales en €l hospital, pero creia que si se daban en el
Penal Militar de Campo de Mayo, yaque el Dr. Caserotto en varias oportunidades |levaba alguna partera para dicho centro (fs.
1999/2001).  Por otra parte, de la declaracion testimonial prestada por Marta Azucena Y barra, enfermera auxiliar del servicio de
obstetriciadel hospital, se desprende que el jefe de lamaternidad erael Dr. Caserotto. Hizo saber que vio aproximadamente tres o
cuatro pacientes que eran mujeres detenidas y alojadas en epidemiologia con custodia militar y que sus partos se llevaban a cabo en
€l sector de maternidad, donde se quedaban tanto |as parturientas como |os nifios uno o dos dias, desconociendo lo que ocurria
posteriormente con ellos. Agregd que el Dr. Caserotto le indicd que se sacaralaidentificacion del guardapolvo cuando atendiera a
las mujeres detenidas y que no contaba con registros de agquellas internaciones y nacimientos (fs. 2324/26 'y 21.494/497).
Asimismo, Ernestina Larretape, quien se desempefié como enfermera en terapiaintensiva, también sefialé a Dr. Caserotto como €l
jefe de lamaternidad en ese nosocomio. Refirid que atendid atres o cuatro mujeres detenidas en el sector de epidemiologia, quienes
no se encontraban anotadas en registro alguno. Respecto de los recién nacidos, afirmé que eran llevados ala nursery junto con los
demés bebés 'y que en sus cunas se colocaba un cartelito que decia"N.N." (fs. 2525/28).  Alfredo Vita Gonzélez, enfermero
general delaprisién militar de Campo de Mayo, en su declaracion testimonial refirié que durante los afios 1976 y 1983 en un sector
del pena manejado por personal de la Gendarmeria, habia mujeres alojadas, donde €l dicente tenia prohibido el acceso (fs. 1985/88).
Por otra parte, se le recibi6 testimonio a Concepcion Pirraretti, mucamay enfermera del area de epidemiologia, oportunidad en la
gue hizo saber que en la maternidad de dicho sector habia mujeres embarazadas que se encontraban detenidas por las autoridades
militares y que cuando eran retiradas de esa area -en horarios nocturnos- se les vendaban 10s 0jos o se | es colocaban capuchas. Con
respecto ala permanencia de esas mujeres en epidemiol ogia, refirié que estaban alrededor de veinticuatro horas, luego eran llevadas
alamaternidad y no volviaaverlas. Agregd que habiavisto ados mujeresy que el sector donde se encontraban detenidas estaba
custodiado por personal militar, pero que habia tomado conocimiento de que habia mas mujeres en las mismas condiciones
detenidas en lamaternidad.  Asimismo, hizo saber que no se llevaban registros de las mujeres ni de los nifios y que aguellas eran
identificadas como "N.N.". Expresd que cuando tenia que atenderlas, no podiaingresar solaaverlasy que tanto €l personal de
enfermeria como médico debia quitarse las identificaciones (fs. 1593/94 y 2319/21).  Jorge Luis Eposto, quien se desempefio
como técnico radiélogo y enfermero del nosocomio, en ocasion de prestar declaracion ante la Comision Nacional sobre la
Desaparicion de Personas, expresd haber visto cuatro o cinco mujeres embarazadas detenidas -aunque sabia por sus compafieros que
habia mas- en €l sector de epidemiologia, atadas de piesy manos ala camay con suero permanente para acelerar €l proceso de parto,
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quienes se encontraban custodiadas por personal de Gendarmeria Nacional Argentina.  Manifest6é que sabia que luego de dar a
luz, las mujeres eran separadas del nifio e inmediatamente desaparecian del hospital desconociendo el destino, pero que los bebés
permanecian en la nursery. Agregd que mientras se encontraban detenidas las mujeres embarazadas, |as mantenian con |os 0jos
vendadosy que cuando eran llevadas a hospital, se encontraban inmovilizadas, encapuchadasy atadas de piesy manos (fs.
1473/1474, 21.291/292, 21.330, 21.367/371, 21.462/466).  Sele recibié testimonio a Julia Olga Flores, obstétrica en el hospital,
quien refirié que en el servicio de epidemiol ogia habia mujeres embarazadas detenidas, y que seguin e habian dicho, eran
subversivas. Relatd que muchas ingresaban |os dias jueves, trasladadas por personal militar y recibidas en €l nosocomio por €l Dr.
Caserotto. Relatd que cuando estas pacientes se retiraban, 1o hacian con |o ojos vendados y con custodia militar y que no recordaba
con exactitud pero atendié a algunas mujeres detenidas en los partos (fs. 2327/30).  Delos dichos prestados por Lorena Josefa
Tasca, quien fue obstétrica del hospital indicado, surge que habia tomado conocimiento de la existencia de mujeres embarazadas
detenidas en el sector de epidemiologia, donde eran custodiadas y de las cuales habia visto alrededor decinco.  Indicé que dichas
muj eres eran mantenidas en habitaciones individual es con |os ojos vendados y con las manos atadas.  Recordd el caso particular
de unamujer alaque tuvo que asistir en el parto. Relatd que la paciente se encontraba en una camilla acompariada por dos soldados,
delos cuales uno le quité € nifio y selo entregd a unaenfermeraque lo retird del lugar. Que el nacimiento no fue anotado ya que €l
Dr. Caserotto |e habia ordenado que no registrase esos hechos (fs. 2529/2531, 21.309, 21.420/422, 21.895/897).  Elba Raquel
Lillo, obstétrica del hospital, declaré haber tenido conocimiento de la presencia de mujeres embarazadas detenidas en dicho
nosocomio por comentarios de otras compafieras (fs. 2482/84).  Asimismo, Cristina Elena Ledesma, obstétricadel servicio de
maternidad del hospital, declard que recibié 6rdenes del Dr. Caserotto de atender alas mujeres embarazadas detenidas en el sector
de epidemiologiay que paraingresar alas habitaciones debia quitarse cualquier identificacion y solicitar el acceso alos centinelas
que custodiaban el sector. Afirmé que en total habia atendido a dos o tres pacientes'y que no se llevaban registros tanto de los
ingresos de las mujeres ni de los nacimientos.  Ladeclarante relaté que en |as habitaciones de | as detenidas habia una carpeta que
decia"N.N.", donde se establecian las indicaciones a seguir con relacion ala paciente y que desconocia lo que ocurria
posteriormente con esos papeles (fs.2546/48 y 21.511/514).  Delos dichos aportados, ante la CONADEP, por Jorge Comaleras,
médico, se desprende que en el sector de epidemiol ogia habia mujeres parturientas detenidas, con vigilancia permanente, alas que
vendaban |os 0jos cuando se las trasladaba a otra parte del hospital. Sefialé que el Dr. Bianco era quien se encargaba de los traslados
de las mujeres después de que nacian sus hijos, por medio de ceséreas, a cargo del Dr. Caserotto.  Asimismo, agregd que no sabia
adonde trasladaba a los recién nacidos y que recuerda haber visto algunos nifios més grandes -de entre dosy seis afios- que
circulaban por el sector de maternidad, sin tener conocimiento de lo ocurrido respecto a ellos (fs. 21.304/305 y 21.400/403).
Margarita Marta Allende, obstétrica en el hospital, en el marco de su testimonio brindado en la CONADEP, afirmé haber visto nifios
en esainstitucion, que segun le dijeron, eran hijos de "subversivas' que habian dado aluz en ese nosocomio. Relaté que en una
oportunidad acompafié a quien erasu jefe, el Dr. Caserotto, a reconocimiento de pacientes detenidas, que se encontraban en el
sector de epidemiologiay que una de ellas tenia vendados |os 0jos (fs. 21.308 y 21.410/412).  Los testimonios descriptos en lo
antecedente dan cuenta del funcionamiento de la estructura organizada en la guarnicion militar Campo de Mayo en lo relativo a
cautiverio de mujeres embarazadas en dependencias de éstay en el centro clandestino de detencion ubicado en el lugar, como asi
también de los partos y operaciones cesareas llevados a cabo a su respecto en lugares preparados dentro de la mismaguarnicion a
talesfines o en el hospital militar situado en esajurisdiccion.  En suma, a partir de dichos relatos puede afirmarse que en los
centros clandestinos de detencién que funcionaron en la citada guarnicion -"El Campito" y la prision militar de Campo de Mayo- se
alojaron en condiciones cruel es e inhumanas, mujeres privadas ilegalmente de la libertad, en €l marco del sistema clandestino de
represion y exterminio instrumentado por quienes usurparon €l poder el 24 de marzo de 1976.  Tales personas, si bien fueron
sometidas a condiciones de detencion similares a aguellas sufridas por 1os restantes hombres y mujeres que también eran victimas de
aquel aparato clandestino -se encontraban con |os ojos vendados, dormian en el suelo, sufrian amenazas verbales-recibian un trato
particular en virtud de hallarse embarazadas, caracterizado por ser revisadasy atendidas por médicos y enfermeras, eran alojadas en
sectores diferenciados y, en general, no se practicaba a su respecto interrogatorios bajo los métodos tradicional es de tortura.

Puede advertirse también que en tal contexto, el esclarecimiento de la situacién de embarazo de una mujer que habia sido privada
ilegalmente de lalibertad, era un factor determinante para quienes se hallaban a cargo de laimplementacién del sistemarepresivo:
tal condicion se verificaba médicamente. Ello se desprende del testimonio brindado por el testigo Eduardo Alberto Pellerano, quien
relatd que en una oportunidad se negd arevisar ados mujeres, que habian sido conducidas al hospital militar de campo de mayo, a
los efectos de que se determine si estaban embarazadas.  Tal proceder se comprende a partir de la verificacién de un sistema
disefiado y llevado ala préctica, respecto de aquellas mujeres embarazadas y que tuvo por fin la sustraccién de sus hijos con
posterioridad a su nacimiento.  El examen de la dinémica sefialada surge claramente de | os testimonios de |os médicos, obstétricas
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y enfermeros que cumplieron funciones en el hospital militar de Campo de Mayo. Puede observarse que se estructuré un
procedimiento clandestino, desarrollado al margen de toda legalidad, en el cual intervino persona militar y civil, que se
desempefiaba en los &mbitos de la guarnicion y del nosocomio y se hall6 destinado no sélo ala sustraccion final de los nifios recién
nacidosy su entrega a familias diferentes alas biol 6gicas, sino @ ocultamiento de todo registro delo actuado.  En & marco de
dicho sistema, las mujeres embarazadas ilegalmente detenidas, eran trasladadas en fechas cercanas a parto, desde e centro
clandestino de detencién en el que se encontraban alojadas, hacia el hospital militar de Campo de Mayo. Estos traslados eran
[levados a cabo por la noche, debido ala menor afluencia de publico que pudiera advertir tal situacién. En muchas ocasiones el Dr.
Bianco, quien se desempefiaba en el sector de traumatologia del hospital, era quien los realizaba. Para eso |las mujeres eran
encapuchadasy atadas.  Unavez en el nosocomio, las embarazadas eran al ojadas -con |os 0j os vendados, anteojos pintados de
negro y atadas- en €l sector de epidemiologia. No se registraba dicho ingreso, no se elaboraba historia clinica, ni se las identificaba,
permaneciendo individualizadas como "NN". Asimismo se les suministraba suero para acelerar €l trabajo de parto. El sector era
custodiado por personal militar o de gendarmeria, que podia ubicarse dentro o fuera de la habitacion, caso éste tltimo, en e cual la
puerta era cerradacon candado.  En tales condiciones, las mujeres eran atendidas y revisadas por médicos militares
-particularmente el Jefe del Servicio de obstetriciay maternidad- y por enfermeras de ese area, quienes generalmente ingresaban en
compafiadel Dr. Caserotto. Ocasionalmente se solicitaba a médicos civiles la atencion de dichas mujeres. Quienes ingresaban alas
habitaciones debian quitarse sus identificaciones y no les estaba permitido hablar con las mujeres. A los efectos de que se
produzca el nacimiento las pacientes eran trasladadas al sector quirdrgico, utilizandose en muchos casos los quiréfanos ubicados en
el primer piso del nosocomio. Mayormente eran practi cadas operaciones cesareas, a cargo del jefe del servicio de obstetricia. Una
vez producidas, las mujeres eran reintegradas a sector de epidemiologiay se les suministraba unainyeccién para cortar lalactancia.
Posteriormente las mujeres eran trasladadas nuevamente a su lugar de detencion, sin sus hijos, refiriéndoseles que los nifiosiban a
ser entregados asus familiares.  No se asentaba registro alguno en orden ala atencion de la madre, el nacimiento de su hijo, ni sus
identidades, en contraposicion alo que ocurria con las restantes mujeres embarazas que eran atendidas habitualmente en el
nosocomio.  En algunas oportunidades médicos del hospital concurrian alacéarcel de encausados de la guarnicion, donde se
hallaban mujeres embarazadas ilegal mente detenidas, alos fines de practicar partos. Tampoco en estos casos se registraban tales
intervenciones.  Posteriormente las mujeres eran trasladadas, desconociéndose su destino final. L os extremos expuestos
encuentran reflejo en |os casos concretos que que tuvieron por victimas a Beatriz Recchia de Garcia, Marcela Esther Molfino de
Amarilla, Maria Cristina Cournour de Grandi, Ana Maria Lancilotto de Mena, Ménica Susana Masri de Roggeroney Valeria
Belalstegui Herrera.  Si bien los hechos que damnificaron alas nombradas y sus hijos seran materia de analisis en el acapite
siguiente, puede adelantarse en esta instancia, alos efectos de comprender |os alcances, accionar y consecuencias de la organizacion
conformada bajo la jurisdiccién del comando de institutos militares, que las pruebas reunidas permiten acreditar la privacion ilegal
delalibertad de las nombradas en dependencias de la guarnicion militar de Campo de Mayo y en el hospital y el embarazo que
cursaron durante su cautiverio, desconociéndose a diade lafecha su paradero.  El procedimiento descripto no sélo acanzo a
mujeres embarazadas detenidas en ambitos de la guarnicidn, sino que también fueron trasladadas al nosocomio, alos fines
seflalados, mujeres alojadas en otros centros de detencién que funcionaron en el marco del aparato represivo implementado y se
hallaban ubicados bajo jurisdiccidn de otros cuerpos de Ejército, es decir no solo en lazonade defensan® 4.  Asi se cuentaen
autos con €l testimonio brindado por Elena Isabel Alfaro, quien conforme relato fue secuestrada el 19 de abril de 1977, embarazada
de dos meses, y trasladada a un centro de detencion que posteriormente reconocié como "El Vesubio". Manifestd que en el lugar se
encontrd con gente también detenida ilegal mente que conocia con antelacion.  Relaté que mientras se encontro detenida fue
conducida a dicho centro unamujer llamada " Teresita' quien cursaba un embarazado en estado muy avanzado y que posteriormente
fue conducida a Campo de Mayo. Indicd que tomé conocimiento que a regresar la mujer manifestd que habia estado en el hospital
militar de la citada guarnicion y que luego de haber tenido familiala habian dejado estar con su bebé, quien después habria sido
entregado a sus abuel os. Manifest6 que con posterioridad a ello la mujer fue trasladada. Que tales hechos habrian tenido lugar entre
losdias 25 0 26 de abril de 1977.  Expresd que en el mes de mayo de ese afio, ingresd en el centro de detencidn otrajoven
embarazada |lamada Rosa L ujan Taranto, quien cursaba un embarazo de ocho meses aproximadamente y tenia fecha probable de
parto para comienzos del mes de junio. Relatd que "Rosita" fue conducida a un hospital fueradel centro de detenciény que al
regresar les conté que habia dado aluz a una nena, habia sido trasladada a un quiréfano y atendida por un médico y la nifia habia
sido entregada a sus padres. Recordd que esa noche la nombrada fue trasladada junto a su compafiero.  Afirmo Alfaro que
"Teresita' y "Rosita’, relataron idénticas circunstancias en cuanto alo ocurrido. Que alas embarazadas se | es practicaban cesareas a
fines de poder programar los nacimientos (fs. 15.613/7, 22.350/3 y 22.502/10).  El paso de Maria Teresa Trotta por el hospital
militar de Campo de Mayo, se desprende también del testimonio brindado por AnaMariaDi Salvoy LuisaYolanda Arroche. La
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primera de la nombradas, quien es sobreviviente del centro de detencién "El Vesubio" relatd que "Teresita" fue conducida al citado
nosocomio, mientras que Arroche, quien se desempefié como obstétrica en lainstitucion reconocié haber atendido ala nombrada (fs.
8056/9y 26.798/9).  Enigual sentido, €l traslado al hospital de Rosa Lujan Taranto afin de que se produzca el nacimiento de su
hija, donde fue cuidada por monjas se desprende del testimonio prestado por Maria Susana Reyes (fs. 8053/55). Ta extremo resultd
acreditado asimismo en el marco de la sentencia dictada por €l Tribunal Oral en lo Crimina Federal nro. 6, en la causa 1351.

| déntica mecani ca presentan |os casos de Celina Galeano y Paula Elena Ogando, quienes conforme a sus propios relatos fueron
detenidas ilegalmente en el centro "El Vesubio" -laprimera- y "Sheraton" -la segunda- y trasladas a hospital militar de Campo de
Mayo, donde se produjeron los nacimientos de sus hijos. Consignese que las circunstancias descriptas por las nombradas en cuanto a
las condiciones en que permanecieron en el nosocomio revisten identidad entre si y con aquellas resefiadas por el personal dela
institucion, que dieron cuenta del accionar seguido en tales situaciones (conf. legajos CONADEP nro. 3547 y nro. 3754y
declaraciones testimoniales de fs. 22.805/13 y 23.150/55) . Sin embargo, conforme serd analizado en el acapite siguiente en que
daré tratamiento a los hechos que damnificaron a Galeano y Ogando, debe mencionarse que la situacion de las nombradas se
presenta como excepcional, en tanto éstas fueron liberadas junto con sus hijos con posterioridad al nacimiento. Ello, sin perjuicio de
que durante el tiempo en que se encontraron alojadas en la institucion meédica fueran separadas de la custodiade los nifios.  Ahora
bien, tal como afirmé con antelacidn, las pruebas reunidas permiten acreditar, con €l grado de probabilidad propio de lainstancia,
que la préctica caracterizada en los parrafos que anteceden, tuvo por objetivo la sustraccion de |os nifios nacidos de mujeres
detenidas ilegalmente con motivo de lainstrumentacion del sistema de represion ilegal instaurado en el pais durante la tltima
dictadura militar, para su posterior entrega a terceras personas, alos efectos de romper todo vinculo con su familiabiologica.  Este
ultimo extremo se desprende a partir de la verificacion de que los nifios nacidos en el hospital militar de Campo de Mayo, hijos de
las mencionadas mujeres, no fueron -salvo excepciones- entregados a sus familiares. Ello en contraposicion con lo que les era
manifestado a dichas detenidas. En algunas de estas ocasiones se pudo acreditar en el marco de otros procesos judicialesla
verdaderafiliacion de tales personas, quienes fueron inscriptos como hijos biol égicos o adoptivos de terceros. En otros casos tanto
las madres como sus hijos permanecen desaparecidos al diadelafecha.  Pruebade lo expuesto resultan los casos de |os hijos de
Beatriz Recchia de Garcia, Marcela Esther Molfino de Amarilla, Maria Teresa Trottay Rosa Lujan Taranto de Altamiranda, quienes
nacieron durante el cautiverio de sus madres en el hospital militar citado y fueron sustraidos y entregados a otras familias, conforme
setendra por acreditado alo largo delapresente.  Lahija de Beatriz Recchia fue entregada a matrimonio formado por Luis José
Ricchiuti y Elida Garcia e inscripta bajo el nombre de B. M. G. R.. Esta situacion se mantuvo hasta el 13 de febrero de 2009, fecha
en lacual Bérbara fue notificada de |os resultados del peritaje genético realizado a su respecto, en el cual se consigné su verdadera
filiacién, tal como fue acreditado en el marco de la causa 2441 del Tribunal Oral enlo Criminal Federal nro. 5 de San Martin (conf.
copias certificadas de las partes pertinentes de dicho expediente, reservadas en Secretaria).  Por su parte, € hijo nacido en
cautiverio, de Marcela Esther Molfino de Amarilla, fueinscripto el 3 dejulio de 1980 en el Registro de las Personas de San Miguel
con el nombre de M. G. G. delaP., circunstancia que perdurd hasta el 27 de diciembre de 2010, cuando €l Juzgado Crimina y
Correccional Federal nro. 2 de San Martin ordend a correspondiente registro la supresion de los datos consignados y su sustitucion
por € nombre M. G. M. Ello apartir de la presentacion del joven ante el citado Tribunal.  En sentido similar, lahija de Maria
Teresa Trotta fue inscripta bajo el nombre de M. A., situacién que se mantuvo hasta que con fecha 25 de julio de 2008 se notificd a
lajoven el resultado del peritaje genético que acreditada su verdadera filiacion. Ello tuvo lugar en la causa 9201, del registro del
Juzgado Federal nro. 2 deestaCiudad.  Por Ultimo, debe mencionarse que la hija de Rosa L ujan Taranto de Altamiranda, fue
adoptada por el matrimonio formado por Alberto Oscar Gentiley Maria Nelly Artesano e inscripta con €l nombre de M. B. E. G.,
desarrollando su vida bajo tal identidad, hasta que con fecha 29 de junio de 2007 fue notificada del resultado del peritaje genético
elaborado a su respecto, que determiné su verdaderafiliacion. Tal circunstancia surge del expediente nro. 10.518/07 del registro del
Juzgado Federa nro. 1 del fuero.  Enrelacidn con los hijos de Maria Cristina Cornour de Grandi, Ana Maria Lancilotto de Mena,
Maria Eva Duarte, Ménica Susana Masri de Roggerone y Baleria Belaustegui Herrera, si bien los elementos obrantes en autos
permiten tener por acreditado la sustraccién de la cual habrian sido victimas, debe mencionarse que se desconoce alafecha su
paradero.  Llegado a este punto, corresponde consignar que alo largo de lainstruccién desarrollada desde €l inicio de la causa
nro. 10.326/96 y aquellas conexas a ésta, el examen de la préactica desarrollada justifico sostener |a existencia de 6rdenes emanadas
de los comandantes de las Fuerza Armadas para la gjecucién de tal actividad, tal como adelanté al comienzo de este acéapite. El
examen del alto nivel de organizacion, disposicion y utilizacion de recursos materiales y humanosy sistematizacion de los
procedimientos implementados y su ocultamiento, permiten afirmar que tales comportamientos se apoyaron en un previo concierto
de voluntades, entre diferentes sujetos.  Asi, el andlisis precedente da cuenta de que en €l contexto de represién nacional
generalizada a gran escala que tuvo lugar en el pais entre el 24 de marzo de 1976y el 10 de diciembre de 1983, y particularmente en
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€l seno de la guarnicién militar de campo de mayo, se conformo un organizacion de carécter permanente que, bajo el control
operacional del Comando de Institutos Militares, funciono en las dependencias de esa guarnicion y del hospital militar alli ubicadoy
estuvo destinado ala comisién de multiples delitos contrala poblacion civil.  Conforme queda acreditado, a partir de los
numerosos hechos ilicitos Ilevados a cabo, que evidencian su funcionamiento, €l fin perseguido por la organizacion fue la
sustraccién de los nifios nacidos durante el cautiverio de mujeres embarazadas que habian sido secuestradas, en el marco del sistema
derepresion ilegal implementado en Argentina.  La dinamica de gjecucion de los objetivos disefiados por lailegal asociacion,
evidencia que se enquistd sobre las estructuras militares existentes y utiliz6 10s recursos personales y materiales estatal es
correspondientes adicha fuerza, alos efectos de la obtencién de los objetivos propuestos. Prueba de ello resultala utilizacién de los
espacios fisicos de laguarniciony el hospital, del personal militar y civil que cumplian funciones en el lugar, de vehiculos,
medicamentos y otros recursos asignados atales dependencias.  En cuanto a su estructura organicay operacional, los diversos
testimonios recogidos resultan concluyentes en cuanto a control por parte del Comando de Institutos Militares, |o que es conteste
con la asignacion de responsabilidad para esa jurisdiccion -Zona de Defensa nro. 4- dispuesta en los reglamentos internos del
Ejército (Directivas del Comandante General del Ejército Argentino 404/75y 504/77)  Recuérdese que tanto quien fue
Subdirector y luego Director del hospital -Agatino Di Benedetto-, como quien se desempefié como Jefe del Servicio de obstetricia
del nosocomio y fue sindicado por los médicos, obstétricas y enfermeras como el responsable de |as embarazadas que se
encontraban en la situacion detallada -Julio Cesar Caserotto-, afirmaron que si bien €l hospital militar dependia técnicamente del
Comando de Sanidad, poseia una dependenciatécticay operacional del Comando de Institutos Militares.  Tal control operacional
se advierte, asimismo, s se atiende ala forma en que se instrumentaron losiilicitos desplegados por la organizacion y se disefiaron
los @mbitos de responsabilidad y actuacion de quienes participaron en ésta, ya sea emitiendo o retransmitiendo 6rdenesilegales,
poniendo a disposicién los recursos pertinentes, tomando participacién directa en los hechos realizados para el cumplimiento de los
objetivos propuestos u ocultando los mismos. Lo expuesto resulta claro en cuanto alos hechos €jecutados en ambitos propios de
laguarnicion militar. Por su parte, en orden alos hechos ocurridos en el hospital, que constituyeron parte esencia dentro del plan
ilegal pergefiado, puesto que alli se concretaba -en la mayoria de |os casos- el nacimiento de los nifiosy la separacion coactiva de sus
madres, puede afirmarse que tales actividades fueron realizadas por fuera de |as estructuras y regul aciones que hacian al
funcionamiento habitual del nosocomio, generandose a respecto |o que podria denominarse un protocol o de actuacion paralelo e
ilega. Enesemarco, el sector de epidemiologiafunciond, apartir del mes de marzo del afio 1976, como un centro de detencién
ilegal, bajo custodia de personal militar o de gendarmeria, en €l cual se alojaron mujeres embarazadas en condiciones inhumanasy al
que, por regla general, no teniaacceso el personal civil del nosocomio.  También a ese plan respondié €l proceder relativo ala
ausencia de todo registro e identificacion de las mujeres que dieron aluz, encontrandose en cautiverio, y de los nifios recién nacidos,
que fueron entregados a otras familias, situacién que aparej6 en el futuro no sélo que se perpetraran en el tiempo las consecuencias
de dicho proceder, sino ladificultad de conocer la cantidad de nifios que fueron privados de su derecho alaidentidad.  Aquella
dinamica solo puede comprenderse en relacion con el fin perseguido por laorganizacion y en el contexto de un ataque genera 'y
sistemético alos derechos de la poblacién, desplegado bajo €l propdsito de exterminar aun sector de ellay aterrar a resto, y para
cuyo cumplimiento el propio Ejército asigno responsabilidad primariaa Comando de Institutos Militares.  Laorganizacion
criminal audida, no sdlo estuvo integrada por quienes ostentaban las maximas jerarquias institucionales del Comando de I nstitutos
Militares, sino que en ellaintervinieron unaimportantisima cantidad de personas que prestaban funciones para las fuerzas armadas y
los servicios de inteligencia, como asi también médicos militares que se desempefiaban en €l hospital referenciado.  Dadala
ilegalidad de los procedimientos no es posible determinar con exactitud la extension temporal del acuerdo, pero como fechainicial
puede sostenerse que dicho plan comenzo a desarrollarse luego de la instauracion de la dictadura militar en este pais -24 de marzo de
1976-y que se extendié alo largo del tiempo, a menos hasta mediados del afio 1980, fecha en la cual seregistrael Ultimo delos
hechos que habra de tenerse por acreditado como cometido en €l marco de los planes de dicha asociacién.  De acuerdo con las
valoraciones desarrolladas en |0 antecedente y aquellas que volcaré en el acapite siguiente, entre los hechosilicitos que se
produjeron en el marco del plan criminal acreditado se destacan la sustraccién, retencién y ocultacion de menores de 10 afios, la
sustitucion de sus identidades, la privacion ilegal de lalibertad de sus madresy laimposicion de torturas. Ello desarrollado con la
anuenciay participacion de funcionarios publicos.  Por o expuesto y por laformade comision de losilicitos, los delitos [levados
acabo en el marco del mencionado plan criminal deben ser considerados, alaluz del derecho de gentes, como crimenes contrala
humanidad. V.- Deloscasosen particular  De acuerdo ala prueba que sera valorada seguidamente, se halogrado tener por
acreditado, con la probabilidad necesaria para esta etapa, las privacionesilegales de lalibertad agravaday los tormentos sufridos
por: (1)Beatriz Recchiade Garcia, (2)Marcela Esther Molfino de Amarilla, (3)Maria Teresa Trotta, (4)Rosa Lujan Taranto de
Altamiranda, (5)Celina Amalia Galeano, (6)Paula Elena Ogando, (7)Maria Cristina Cournour de Grandi, (8)Ana Maria Lancilotto de
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Mena, (9)Maria Eva Duarte de Aranda, (10)M 6nica Susana Masri de Roggerone, y (11)Valeria Belaustegui Herrera, y la sustraccion
de sus hijos/as nacidos en cautiverio, tal como a continuacion sedetallard: V. 1) Beatriz Recchiade Garciaz  Beatriz Recchiade
Garcia, nacidael 17 de mayo del afio 1949, estaba en pareja con Antonio Domingo Garciay tenian unahijallamada J. |. G. Segun el
testimonio brindado por Pascualina Di Menna de Mastronardi, locadora del domicilio en que vivian, Beatriz fue secuestrada el 12 de
enero del afio 1977 en su domicilio de Villa Adelina, situado en la calle Independencian® ..., Pcia. de Buenos Aires. Ese diase
efectud sobre su vivienda un allanamiento y posteriormente un tiroteo: a ella que estaba embarazada de seis meses lallevaron
envueltay atada en una sébana, mientras que a Antonio lo fusilaron en ese mismo acto. A su vez, de lo relatado por Petrona Corso
de Recchiay Alberto Recchia, madre y hermano de Beatriz, se conoce ademés que luego de ese allanamiento su hija J., quien en ese
momento teniatres afos de edad, fue entregada a su abuela por personas vestidas de civil.  En febrero y diciembre de ese mismo
ano -1977-, relatando estos hechos, la madre de Beatriz hizo presentaci ones ante distintas dependencias judiciales que arrojaron
resultados negativos y fueron desestimadas. A su vez, del legajo CONADEP de Beatriz se desprende la denuncia efectuada por €ella
nuevamente, aunque ya en democracia, através del grupo Accién delos Cristianos parala Abolicién dela Tortura 2ACAT-en
Francia.  Durante su estadia en cautiverio, Beatriz fue vista por Juan Carlos Scarpatti en el pabellén | del centro clandestino de
detencion y tortura-CCDT- "El campito”, ubicado en laguarnicion militar de Campo de Mayo. Ademas del nombrado, que refirid
que durante su estadia alli y hasta su partida, Beatriz -a quien en €l campo de concentracion se la conocia con € apodo "Tina'- se
encontraba embarazada, fue también reconocida por Beatriz Susana Castiglione, quien dijo haberla visto cuando ya tenia avanzados
los ocho meses'y, que cuando ellafue liberada, Beatriz Recchia se encontraba con unafisurade bolsa.  El parto se produjo en
mayo de 1977 y en esa misma oportunidad, o poco tiempo después, la hija de Beatriz fue sustraiday separadade ella. Si bien la
estadia de Beatriz en €l Hospital Militar no fue registrada -tal como €l resto de |os casos que aqui se analizan- y continlia hasta la
fecha desaparecida, si selogré acceder alaHistoria Clinican® 71611 -de dicho nosocomio- perteneciente a"Ricchiuti, Barbara
Maria de Guadalupe", en la que se consigno su paso por ese Hospital siendo unarecién nacida. A partir de lainvestigacion realizada
en el Juzgado Federal enlo Criminal y Correccional n° 1 de San Isidro, y el consecuente debate [levado a cabo en €l marco dela
causanro. 2441 ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro. 5 de San Martin -sentencia del 28/12/10y c.n® 13.968 caratulada
"Ricchiuti, Luis Joséy otra s/ rec. de casacion”, reg. nro. 2562/12, rta. €l 27/12/12 por losintegrantes delaSalalV dela CNCP-, la
hija nacida en cautiverio de la pareja Recchiay Garcia fue apropiada por el matrimonio conformado por Luis José Ricchiuti y Elida
Renée Hermann, e inscripta bajo el nombre de B. M. de G. R. Esta situacion perdurd hasta que con fecha 13 de febrero del afio 2009
B. fue notificada de los resultados del peritaje genético realizado a su respecto, en el que se consigno su verdaderafiliacién.  Las
pruebas que dan cuenta de dichos hechos son: - Legajo CONADEP correspondiente a Beatriz Recchia de Garcia -nro. 7350-. -
Copias certificadas de las declaraciones testimonial es de Pascualina Di Menna de Mastronardi, Juan Carlos Scarpatti y Beatriz
Susana Castiglione agregadas a caso nro. 316 formado en el marco de la causa n® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros &/
privacion ilegitima de lalibertad", del registro de la Secretaria Ad Hoc del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos
Aires. - Presentacionesjudicialesy declaraciones de Petrona Corso de Recchiay Alberto Recchia obrantes en las copias
certificadas de los Anexos del caso nro. 316: "Recchia de Garcia s/ habeas corpus'; "Recchia de Garcia ¢/ enfrentamiento en
Independencia 1940"; "Recchia de Garcia s/ pedido de habeas corpus'; y "L egajo de identificacion de Beatriz Recchia de Garcid',
formados en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros ¢/ privacion ilegitimade lalibertad”, del registro de
la Secretaria Ad Hoc del Juzgado Federal nro. 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. - Copias certificadas del Informe del
Banco Naciona de Datos Genéticos -BNDG- con relacion alos menores identificados desde 1984 a 2009, especificamente: punto
B), nro. 9.- "Asoc. Civil Abuelas de Plazo de Mayo s/ denuncia. Sustraccion de menor (...) caso B. M. de G. R.". - Declaracion
testimonial brindada por Juan Carlos Scarpatti, obrante afojas 2467/72 de lapresente causa. - Copias certificadas de las partes
pertinentes de la causa n® 2441 caratulada: "Ricchiuti, Luis Joséy Hermann, Elida René" del registro del Tribunal Oral enlo
Criminal Federal n° 5 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. V. 2) Marcela Esther Molfino de Amarilla: ~ Segun surge de la
denuncia efectuada Ramona Cabrera de Amarilla ante la CONADEP, su nuera Marcela Esther Molfino de Amarilla fue secuestrada
el 17 de octubre del afio 1979 junto con €l hermano de su marido, Rubén Dario Amarilla, y sustres hijos-M., de cuatro afios; J., de
dos; el., de 10 meses- en el domicilio de lacale Los Aromos nro. ..., delalocalidad de San Antonio de Padua, Pcia. de Buenos
Aires, donde se encontraban viviendo provisoriamente. Ese mismo dia, pero en horas del mediodia, fue detenido Guillermo
Amarilla, su paregja, junto con dos amigos en lalocalidad de Ramos Megjia.  Algunos dias después, 1os hijos del matrimonio
mencionado fueron dejados a cargo de su abuela, mas sus padres continuaron -y asi se encuentran actual mente- desaparecidos.
Marcela permaneci6 detenidailegalmente en el CCDT situado en la Prision Militar de Campo de Mayo, y durante su detencién
estuvo embarazada; ello se pudo determinar a partir de las declaraciones de Silvia Tolchinsky -sobreviviente de ese CCDT-. De
acuerdo a esos relatos el nifio nacié a mediados del afio 1980. El hecho de que para esa fecha alin se continuara llevando adelante en
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dicho centro una maternidad clandestina, se acredita también a partir del testimonio de Margarita Melia, quien ingreso atrabajar a
fines de febrero del afio 1980 como médica pediatray neonat6loga en €l Hospital Militar de Campo de Mayo -hasta el afio 1984-, y
refirié haber asistido aun caso de similares caracteristicas alos que aqui seinvestigan. A partir de lainvestigacion llevada a cabo
en el caso nro. 5608, caratulado: "Amarilla Molfino, Martin Guillermo" (formado en el marco en el marco de lacausan® 4012,
caratulada: "Riveros, Santiago y otros & privacion ilegitimade lalibertad") por el Juzgado Federal nro. 2 de San Martin, selogré
conocer que el menor nacido en cautiverio fue inscripto €l 3 dejulio de 1980 en €l Registro de las Personas de San Miguel con el
nombrede M. G. G. delaP. -DNI ...-, y que ali se consigné como fecha de nacimiento 27 de junio de ese afio. Esta circunstancia se
mantuvo vigente hasta que con fecha 15 de diciembre del afio 2009 el joven, acompafiado por la CONADI, se presentd ante esos
estrados con lafinalidad de solicitar el cambio de identidad; y, con fecha 27 de diciembre de 2010, ese tribunal ordené al Registro
Nacional de las Personas suprimir los datos antedichos y sustituirlos por su nuevo nombre: M. G. A. M., consignando su verdadera
filiacién.  Las pruebas que acreditan o expuesto son: - Legajo CONADEP perteneciente a Guillermo Amarilla-nro. 8181-.

- Copias certificadas de las declaraciones testimoniales de Silvia Tolchinsky utilizadas en el marco del expediente 6.859/98,
caratulado "Gonzéd ez Naya Arturo y otros &/ privacion ilegal de lalibertad”, del registro del Juzgado Naciona enlo Criminal y
Correccional Federal n° 4, Secretarian® 8, incorporadas afojas 26.905/41 de lapresente. - Declaracion testimonial brindada por
MargaritaMeliaafojas 2571/3 delapresentecausa. - Copias certificadas del Informe del Banco Nacional de Datos Genéticos
-BNDG- con relacion alos menores identificados desde 1984 a 2009, especificamente: punto C), nro. 30.- "Grupo Molfino-Amarilla
- Leggjo 'E' 0128y PE 2728". - Certificacion realizada afojas 26.954, en relacién con €l caso nro. 5608 "Amarilla Molfino,
Martin Guillermao”, formado en el marco en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros &/ privacion
ilegitima de lalibertad", del registro de la Secretaria Ad Hoc del Juzgado Federal nro. 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. V.
3) MariaTeresa Trottaa  Maria Teresa Trotta, nacida el 14 de julio de 1950, era maestra jardinera en un colegio de San Antonio de
Padua, estaba casada con Roberto Castelli, y tenian una hijallamadaM. V. C. A partir de la denuncia efectuada ante la CONADEP
por Clotilde Noelia Bernardino de Trottay el testimonio de Mercedes Elisa Trotta agregado a ese legajo -madre y hermana,
respectivamente, de Maria Teresa-, se puede conocer que en lalocalidad de Merlo, el dia 28 de febrero de 1977, Maria Teresa, que
estaba embarazada de siete meses, salié de la casa de sus padres por lamafianay nuncaregresd. A su vez, aquéllas relataron que
cuando el esposo e hija de Maria Teresafueron a esperarlaalaesquinaalahora en que ella debia regresar, fueron victimas de un
operativo efectuado por alrededor de once personas, cuyo objetivo fue detener y secuestrar a Roberto. La nifia, en ese entonces de
dos afios y medio de edad, fue dejada a cuidado de un almacenero y posteriormente vivio junto a sus abuelos paternos.  De
acuerdo alas declaraciones realizadas por AnaMaria Di Salvoy Elena lsabel Alfaro, ambas sobrevivientes del CCDT "Vesubio", la
pareja Trotta-Castelli padeci6 su detencidn en ese centro. A partir de los testimonios de estas dos mujeres se logra conocer que
Maria Teresa, ali conocidacomo "Teresita", fue llevada a Campo de Mayo afines de abril o comienzos de mayo para parir. A su
vez, su paso por e Hospital Militar de Campo de Mayo con lafinalidad de dar aluz se pudo acreditar mediante el testimonio
brindado por Luisa Y olanda Arroche, una de | as obstétricas que prestaban servicios en dicho Hospital.  Segun Alfaro, luego de
que Maria Teresa dieraaluz por cesarea a una nena, fue devuelta nuevamente a Vesubio aungue sin la beba -le habian dicho que se
laentregarian alos abuelos-, y esa noche fue trasladada nuevamente sin que se supiera -ni se sepa alin- su destino final. Finalmente,
se pudo saber que la nifia nacida en cautiverio fue sustraida del cuidado de su madre e inscripta bgjo €l nombre M. A.; esa
circunstancia se mantuvo hasta que con fecha 25 de julio del afio 2008 aM. sele dio a conocer € resultado del peritaje genético en
gue se consignaba su verdaderafiliacion, el cual fue realizado en € marco del expediente nro. 9201/99, caratulado: "N.N.
Movimiento Familiar Cristiano s/ supresion de identidad", del registro del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal
n° 2, Secretarian® 3.  Pruebas: - Legajo CONADEP correspondiente a Maria Teresa Trotta-nro. 3433. - Declaracion
testimonial brindada por AnaMaria Di Salvo afojas 8056/9 de lapresente causa. - Declaraciones efectuadas por Elena Alfaro
obrantes afojas 15.613/7, 22.350/3 y 22.502/10 de este expediente. - Legajo CONADEP correspondiente a Elena Alfaro -nro.
3048-. - Copias certificadas de la declaracion testimonial de Luisa 'Y olanda Arroche brindada en el marco del expediente nro.
9201/99, caratulado: "N.N. Movimiento Familiar Cristiano &/ supresion de identidad"”, del registro del Juzgado Nacional en lo
Criminal y Correccional Federal n° 2, Secretarian® 3, incorporadas afojas 26.798/9 de la presente causa. - Copias certificadas del
Informe del Banco Naciona de Datos Genéticos -BNDG- con relacion alos menores identificados desde 1984 a 2009,
especificamente: punto A), nro. 15.- "A., M. (joven paraidentificar)". - Copias certificadas del resultado del peritaje genético
realizado en €l marco del expediente nro. 9201/99, caratulado: "N.N. Movimiento Familiar Cristiano §/ supresion de identidad”,
antedicho, incorporado afojas 26.800/11 de lapresente causa. - Certificacion realizada a fojas 26.958, relacionada con la
notificacion del resultado del peritaje genético realizado en el marco del expediente nro. 9201/99, caratulado: "N.N. Movimiento
Familiar Cristiano ¢/ supresion deidentidad", yamencionado. V. 4) RosaLujan Taranto de Altamiranda:  Rosa Lujan Taranto
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de Altamiranda, nacida el 13 de diciembre del afio 1956, estaba casada con Horacio Antonio Altamiranday tenian dos hijos: C. A.y
N. V. Seguin surge de lo descripto por Irma Rojas de Altamiranda -madre de Horacio- ante la CONADEP, la pareja
Taranto-Altamiranda fue secuestrada de su domicilio el dia 13 de mayo del afio 1977, junto con Adriana Taranto -hermana de Rosa
Lujén-. Los hijos, que en ese momento tenian tresy dos afios de edad respectivamente, fueron entregados a unos vecinosy
posteriormente vivieron junto a sus abuel os paternos,; Adriana Taranto fue liberada a las pocas horas de ser detenida; y Horacio y
Rosa Lujén, quien @ momento de su detencion tenia un embarazo de siete meses, continlian ala fecha desaparecidos.  Estas
circunstancias, sumadas ala detencién ilegal sufrida por las victimas mencionadas en el CCDT "el Vesubio" -donde aRosa Lujan la
conocian como "Rosita’-, se acreditaron a partir de |os testimonios brindados por Ana Maria Di Salvo, Maria Susana Reyes, Elena
Isabel Alfaroy Gabriela Taranto, durante el debate |levado a cabo en el marco de la causan® 1487, caratulada: "Zedlitti, Roberto
Carlosy otros & inf. art. 144 bis...", del registro del Tribunal Oral enlo Criminal Federal n° 4 -ver sentencia del 23 de septiembre del
ano 2011-. A su vez, segun surge de las declaraciones efectuadas por |as tres primeras -incorporadas a la presente causa-, Rosa L ujan
fue llevadaa Campo de Mayo y dio aluz tabicada en junio de 1977.  Tal como se tuvo por probado en la sentenciadictada el 17
de septiembre de 2009 por €l Tribunal Oral en lo Criminal Federal -TOCF- n° 6, de esta Ciudad, araiz del debate realizado en €l
marco de lacausan® 1351 caratulada "Franco Rubén y otros s/ sustraccion de menores de diez afios' y acumuladas, durante su
estadia en el Hospital Militar Campo de Mayo Rosa L ujén fue cuidada por unas monjas, quienes al momento del parto le quitaron a
recién nacido sin siquiera poder conocer el sexo de lacriatura. Segun relataron sus comparieras de detencion, Rosa Lujan fue
devueltaa Vesubioy, posteriormente, trasladada con destino alin incierto.  Con relacién al bebé nacido en cautiverio, a partir de
lo investigado en el marco del expediente n® 10.518/07 "Gentile, Alberto Pedro Oscar, y otros & sustraccion de menores de 10 afios'
del registro del Juzgado Nacional enlo Criminal y Correccional Federal n° 1, Secretarian® 1, se pudo determinar que lanifia
adoptada por el matrimonio de Alberto Oscar Gentiley Maria Nelly Artesano, e inscripta con el nombrede M. B. E. G., era, en
realidad, la hijade la pargja Taranto-Altamiranda. Finalmente, el 29 de junio de 2007 M. B. fue notificada de |os resultados del
peritaje genético elaborado por el BNDG, circunstancia que durante el debate realizado ante el TOCF n° 6 ya mencionado, le
permitio a M. B. referir cuél erasu verdaderafiliacion.  Las pruebas que acreditan o consignado son: - Legajo CONADEP
correspondiente a Rosa Lujan Taranto de Altamiranda-nro. 7317-. - Declaracion testimonial brindada por Maria Susana Reyes a
fojas 8053/5 de la presente investigacion. - Copias certificadas de las declaraciones brindadas por Maria Susana Reyes obrantes a
fojas 551/3 y 556/8 de la causan® 10.518/07, caratulada: "Gentile, Alberto Oscar y otra s/sustraccion de menores de 10 afios’. -
Copias digitalizadas de las declaraciones brindadas por Maria Belén Gentile y Maria Susana Reyes con fecha 06 de septiembre del
2011, durante €l debate realizado en el marco de la causan® 1351, caratulada: "Franco Rubén y otros §/ sustraccion de menores de
diez afios' y acumuladas -sentencia dictada el 17/09/12-. - Legajo CONADEP correspondiente a Elena Alfaro -nro. 3048-. -
Declaraciones efectuadas por Elena Alfaro obrantes afojas 15.613/7, 22.350/3 y 22.502/10 de este expediente. - Copias
certificadas del peritaje genético obrante afojas 110/9 de la causa n® 10.518/07, caratulada: "Gentile, Alberto Oscar y otra
s/sustraccion de menores de 10 afios”, del registro del Juzgado Nacional enlo Criminal y Correccional Federal N° 1, SecretariaN° 1.
- Copias certificadas del Informe del Banco Nacional de Datos Genéticos -BNDG- con relacion alos menores identificados desde
1984 a 2009, especificamente: punto A), nro. 13.- "G., M. B. E. (joven)". V. 5) CdinaAmaiaGaeano: CelinaAmalia
Galeano, nacida el 14 de febrero de 1938, convivia con Osvaldo Balbi, su paregja, y vivian con dos hijosde ellay uno de é. El dia 11
de agosto de 1978, cuando se encontraban preparados parair ala Clinicade Moreno ya que Celinaiba a dar aluz, ingresaron a su
casa delacalle Haiti -sin nro.- en lalocalidad de Moreno, Pcia. de Buenos Aires, un grupo de siete u ocho hombres armados
buscando al autor del libro "El elefantito”, escrito por Osvaldo. En ese momento estaban presentes también |os tres nifios -de doce y
diez y nueve afios, respectivamente-, los cuales fueron entregados a los abuel os paternos; la pareja Galeano-Balbi no corrié la misma
suerte: fueron secuestradosy llevadosa CCDT "el Vesubio".  Ladetencidn de Celinaen ese campo de concentracion durd varias
horasy, debido a avanzado estado en que se encontraba su embarazo, posteriormente fue [levada ala guarnicion militar de Campo
de Mayo. Alli, primeramente fue atendida en la guardia del Hospital Militar, larevisaron y le extrgjeron sangre; luego fue reubicada
en una habitacién que contaba con un bafio, dos camas -una de las cual es se encontraba cubierta de sangre y excrementos frescos-,
una ventana con persianas cerradas mediante una cadena, y una puerta blindada con una mirilla carcelaria. Tuvo que pasar la noche
en esa celda, ala mafiana siguiente ingresaron varias personas a su habitacion y le hicieron tacto y, més tarde, una de ellas -que
identificé como personal médico del hospital- le hizo uno bastante doloroso, y le dijo que seriatransportada parainducirle el parto
yaque sus contracciones habian cesado.  En lasala de parto pudo ver arededor de ocho personas, algunas de las cuales identifico
como personal militar, y alrededor de las cuatro de latarde del dia 12 de agosto de 1978 Celinadio aluz aunanena- sin que ello
fueraregistrado en €l Libro de Registro de Nacimientos del Hospital Militar de Campo de Mayo-. A raiz de los gritos realizados
luego del parto, e permitieron tenerla con ellaun momento y seguidamente se la quitaron; la madre fue devuelta ala habitacion
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precedentemente descriptasin lanifia.  Durante su estadia en las instalaciones de Campo de Mayo Celina fue atendida por una
monja que le llevabala comida, custodiando su puerta siempre habia un soldado, en los traslados | e ponian unos anteojos pintados
de negro que no le permitian ver y la ataban alas camillas. En ese tiempo escucho |os gritos de gente en habitaciones cercanas que
estaba siendo torturada; a su vez, en una oportunidad uno de los enfermeros intent6 darle a Celina una vacuna para cortar la
lactancia, alo que ellaseresistid y corri6 por la habitacion hasta que aquél desistio. Al tercer dia después de parir, debido a sus
gritos insistentes para que le permitieran ver asu hija, la nifia -con un coagulo en uno de sus o0jos, despellejados uno de los costados
de su cara, las ufias cortadas con sangre en sus dedos y envuelta en unamantavigjay sucia- le fue entregada ala madre por unos
minutos para que laamamante, y luego fue nuevamente sustraida de su cuidado. Al cabo de los once dias de cautiverio posteriores a
nacimiento, Celinajunto a su hija fueron llevadas a bordo de un Renault 4 ala estacion de trenes de Mordn, y alli fueron liberadas.
Todo lo relatado precedentemente puede acreditarse a partir del testimonio dado por la sobreviviente ante la CONADEPYy,
posteriormente, ampliado ante dependencias del Poder Judicial.  Pruebas. - Legagjo CONADEP correspondiente Celina
Galeano de Colombeatti -nro. 3547-. - Declaracion testimonial de Celina Galeano incorporada afojas 22.805/13 de la presente
causa. - Copias certificadas del "Libro de Registro de Nacimientos del Hospital Militar de Campo de Mayo" -de 1974 a 1978-

V. 6) PaulaElenaOgando:  Paula Elena Ogando, nacida el 20 de septiembre de 1955, era militante de la UES, y viviaen pargja
con Osvaldo Alfredo Lenti. Fue detenida el 31 de marzo del afio 1977 cuando estaba llegando a su casa en San Justo; su pargjalogro
escapar en ese momento, pero ellafuellevadaa CCDT conocido como " Sheraton" estando embarazada de seis mesesy medio. Una
vez alli Paulafue sometida a torturas; sus interrogadores intentaban averiguar datos sobre Osvaldo.  En el mesdejunio la
trasladaron al Hospital Militar Campo de Mayo. Primeramente la llevaron a una habitacion vacia, con una camillaala que fue atada
de piesy manos, una ventana con vidrio esmerilado y rejas, y custodiada por dos guardias que iban cambiando. Luego de un tiempo
sele acercd un hombrey le dijo que llevaba 48 horas de rompimiento de bolsay, por lo tanto, comenzaba a producirse sufrimiento
fetal. Seguidamente fue transportada a una sala de quiréfano para que le practicasen una ceséreay, finalmente, el nacimiento se
produjo el 19 de junio de 1977 -sin que fueraregistrado en €l Libro de Registro de Nacimientos del Hospital Militar de Campo de
Mayo-. En ese momento a Paula le permitieron ver a su bebéy enseguida fue devuelta sin su hijo ala habitacion descripta
precedentemente.  Luego de salir de la sala de parto, en ningin momento e permitieron tomar contacto con el recién nacido.
Durante su estadia en las dependencias del Hospital, Paula era atendida por enfermerasy monjas tres veces a diay, en una de esas
oportunidades, |e aplicaron unainyeccion que -le explicaron- era para cortar la lactancia, debido al peligro que corriaen ese lugar si
uno de sus pechos seinfectaba. A finales de junio o0 comienzos de julio de ese afio, luego de dar aluz en ese Hospital, Paulafue
[levada nuevamente al CCDT "Sheraton™" en el que habia sufrido sus primeros meses de detencion. La subieron al auto en € quela
iban atransportar y justo antes de que partierale devolvieron asu bebé.  Todo lo relatado hasta aqui lo dio a conocer Paula Elena
Ogando quien fue liberada junto a su bebé el dia 27 de agosto del afio 1977; y apartir de los testimonios brindados por la victima en
més de una oportunidad, sumado alas declaraciones de las enfermeras Ofelia Martinez y Luisa Y olanda Arroche que prestaban
servicios en ese Hospital, que no sdlo describen las mismas précti cas médicas relatadas por Paula -realizadas alas
embarazadas/madres detenidas-, sino que también mencionaron recordar su paso por el Hospital, se logra acreditar con el grado de
probabilidad necesario para esta etapa €l caso aqui descripto.  Pruebas: - Legajo CONADEP correspondiente a Paula Elena
Ogando -nro. 3754- - Declaracion testimonial brindada por Paula Elena Ogando, incorporada a fojas 23.150/5 de la presente
causa. - Declaraciones testimoniales prestadas por Elisa Ofelia Martinez, obrantes afojas 1595/6 y 1858/63 de este expediente.

- Declaracion testimonial brindada por Luisa Y olanda Arroche afojas 1916/8 de estainvestigacion. - Copias certificadas dela
declaracion testimonial realizada por Luisa Y olanda Arroche en el marco del expediente n° 9201/99, caratulado: "N.N. Movimiento
Familiar Cristiano s/ supresion de identidad" del registro del Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Federal n° 2,
Secretarian® 3, incorporadas afojas 26.798/9 delapresentecausa. - Copias certificadas del "Libro de Registro de Nacimientos
del Hospital Militar de Campo de Mayo" -de 1974 a1978- V. 7) Maria Cristina Cournour de Grandi: ~ Maria Cristina Cournour
de Grandi, nacida el 09 de marzo de 1948, era maestra del colegio nro. 29 de Paso del Rey y delegada docente en el Partido de
Moreno, estaba casada con Nicolas Grandi y tenian una hija de dos afios y medio llamada Y. En horas de la madrugada del dia 22 de
junio de 1976, cuando estaba embarazada de cuatro meses, Maria Cristina fue secuestrada junto a su pareja por representantes de
fuerzas de seguridad uniformados, que Ilegaron en tres o cuatro camionetas del Ejército Argentino. Ellos se encontraban en su
domicilio de lacalle Ciudadelanro. ..., en Paso del Rey, Pcia. de Buenos Aires: los encapucharon y Ilevaron detenidos, mientras que
alajoven Y. ladgaron al cuidado deunvecino.  Todo esto se puede conocer a partir de los testimonios brindados por la madre de
Nicolés, Julia Josefa Rebollo de Grandi, ante la CONADERP, las posteriores declaraciones ef ectuadas ante organismos judiciales por
lahermana de aquél, Silvia Grandi, y las realizadas por una de las victimas de ese suceso: Y. G. Tal como surge de estos relatos,
ellas lograron averiguar el destino de Nicolasy Maria Cristinaa partir de los contactos que la familia de él tenia con miembros de las
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fuerzas de seguridad, ya que era hijo del reconocido pintor Mario Dario Grandi.  El matrimonio fue llevado en primer lugar al
Cuerpo 1° de Palermo, y posteriormente sufrieron su cautiverio en el CCDT establecido en las guarniciones militares de Campo de
Mayo. Maria Cristina fue vista por un compariero de Jorge Reynoso -miembro de |las fuerzas armadas conocido de la familia Grandi-
en diciembre del afio 1976 cuando se encontraba préximaa parir y, segin la hermana de Nicolas, Reynoso les comentd que habia
dado aluz amediadosdeesemes.  Finalmente, este nacimiento se acredita también a partir de las declaraciones realizadas por
Silvia Cecilia Bonsignore, médica que prestaba servicios en el &rea de Tocoginecologia del Hospital Militar Campo de Mayo, ya que
pudo identificar a Maria Cristina como una de las dos mujeres embarazadas detenidas cuyos partos asistié durante su labor en dicho
nosocomio. Hasta lafecha, Maria Cristina, Nicolasy su bebé nacido en cautiverio continlian desaparecidos.  Pruebas: - Leggo
CONADEP correspondiente a Maria Cristina Cournour de Grandi -nro. 3661-. - Copias certificadas de |las declaraciones
testimoniales de Silvia Grandi, Y. G. y Silvia Cecilia Bonsignore incorporadas a caso n° 173, caratulado: "Grandi, Claudio N. y
Cournour, Maria Cristina", formado en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros &/ privacion ilegitima de
lalibertad" del registro de la Secretaria Ad Hoc, del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. - Copias
certificadas de la declaracion testimonial realizada por Silvia Cecilia Bonsignore en el marco del expediente n® 9201/99, caratulado:
"N.N. Movimiento Familiar Cristiano & supresion de identidad” del registro del Juzgado Nacional enlo Crimina y Correccional
Federal n° 2, Secretarian® 3, incorporada afojas 26.963/4 delapresente causa. V. 8) AnaMariaLancilotto de Mena:  Ana
Maria Lancilotto de Mena, nacida el 24 de abril del afio 1947, era estudiante de Derecho en la Universidad Nacional de Tucuman.
Estaba casada con Domingo Mena, y tenian un hijo llamado R. Tal como relataron Mario Alvarez y Carlos Mario Lancilotto -primo
y hermano, respectivamente, de AnaMaria- €l dia 19 de julio de 1976, cuando |a pareja se encontraba en su domicilio de lacalle
Venezuelanro. ..., en VillaMarteli, Pcia. de Buenos Aires, personas vestidas de civil y uniformados de |a policia e integrantes del
Ejército Argentino allanaron el inmueble mencionado y secuestraron a Domingo y a Ana Maria, quien en ese momento se
encontraba embarazada de ocho meses.  Ese procedimiento tuvo gran repercusion socia ya que fue alli donde dieron muerte a
Mario Roberto Santucho, uno de los méximos dirigentes del Ejército Revolucionario del Pueblo -ERP-, y, segn surge del
testimonio brindado por Miguel Narciso Portilla-encargado de una de las torres en dicho terreno-, en latorre A" de la direccion
citada vivian las familias Santucho-Delfino y Mena-Lancilotto. De acuerdo alo relatado por Carlos Mario Lancilotto, en ese
momento R. se encontraba en una guarderiay, posteriormente, quedo al cuidado y fue adoptado por su tia Nidia Lancilotto -hermana
de AnaMaria- y Oscar Rall Gaggotti; pero sus padres no tuvieron la misma suerte, y hastalafecha continlian desaparecidos.  Si
bien sus familiares no pudieron aportar mayores datos respecto del posterior destino sufrido por AnaMariay Domingo, dos
sobrevivientes del CCDT situado en Campo de Mayo pudieron contribuir en sus blsquedas. AnaMariafue vistajunto aLiliana
Delfino -otro de los casos que se investigan en la presente causa- por Patricia Erb, en una de las oportunidades que le permitieron ir
al bafio; y Domingo comparti6 cautiverio con lanombraday Eduardo Cagnolo. Ambos relataron su trégico paso por dicho campo de
concentracion, y a partir del testimonio brindado por Patricia, quien vio a AnaMaria en estado de gravidez muy avanzado, sumado a
laya acreditada préctica sisteméti ca perpetrada contra las mujeres embarazadas en dicho centro, se puede tener por acreditado, con
el grado de probabilidad necesario para esta etapa procesal, que Ana Maria parié en dicho CCDT afines de septiembre del afio
1976; el destino final de lamadrey su hijo nacido en cautiverio es, por el momento, desconocido.  Pruebas: - Legajo
CONADEP correspondiente a Ana Maria Lancilotto de Mena-nro. 577-. - Copias certificadas de las declaraciones testimoniales
efectuadas por Miguel Narciso Portilla, Patricia Erb y Eduardo Cagnolo, incorporadas en el caso n° 49, formado en el marco dela
causan°® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros &/ privacion ilegitima de lalibertad" del registro de la Secretaria Ad Hoc, del
Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires.  En cuanto alos restantes tres casos, debe tenerse presente que ya se
tuvieron por acreditados en la resolucion de fecha 21 de abril del 2008 dictada por €l titular del Juzgado Federal n° 2 de San Martin,
Pcia. de Buenos Aires -fs. 24735/808-, la cual fue confirmada con fecha 27 de octubre del 2009 -luego de la declinatoria de
competencia afavor de este Juzgado- por los integrantes de la Salal de la Excma. Camara de Apelaciones del fuero -cfr. registro n®
1165, incorporadaafs. 25.189/204-. V. 9) MariaEvaDuarte de Aranda:  Maria Eva Duarte de Aranda, nacida el 20 de mayo
de 1955, de ocupacion ama de casa, estaba casada con Samuel Manuel Aranday tenian dos hijos. El dia 09 de septiembre del afio
1977 en horas de latarde, cuando cursaba un embarazo de dos meses, fue secuestrada en su domicilio de la calle Gregorio Marafion
n° ..., enlos Polvorines, Pcia. de Buenos Aires, por un grupo de ocho o nueve personas -hombres y mujeres- vestidos de civil; ese
mismo dia, a salir de su trabajo, fue también detenido Samuel. Los nifios, que en ese momento tenian 7 meses y dos afios de edad,
fueron dejados a cargo de una vecina, y posteriormente vivieron junto asus abuelos paternos.  Todas estas circunstancias fueron
denunciadas por Rosa Baez de Duarte, madre de Maria Eva, y confirmadas a partir de los testimonios de Norma Lelia Erbes, vecina
de lafamilia Duarte-Aranda a quien le dejaron a cargo los dos nifios antedichos, y de Luis Diez de Ulzurrun, también vecino quien
tomé conocimiento del secuestro de Maria Eva. Su posterior destino se conoce a partir de los relatos de su madre y de las
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declaraciones efectuadas por un conocido de lafamilia: Roberto Jestis Aragon, quien se encontraba como conscripto realizando €l
servicio militar en laguarnicion militar de Campo de Mayo, y pudo identificarla como una -entre otras- de las prisioneras
embarazadas en dicho campo de concentracién. A partir de ello, se acredita con la probabilidad necesaria para este momento
procesal, que en el mes de abril del afio 1978, Maria Evadio aluz aun varén, y ambos destinos contintian siendo alin inciertos.
Pruebas: - Legajo CONADEP correspondiente a Maria Eva duarte de Aranda-nro. 3384-. - Copias certificadas de las
declaraciones testimonial es brindadas por Rosa Baez, L uis Diez de Ulzurrun, Jestis Roberto Aragon y Norma Lelia Erbes,
incorporadas en €l caso n° 82, formado en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros &/ privacion ilegitima
delalibertad" del registro de la Secretaria Ad Hoc, del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. V. 10)
Monica Susana Masri de Roggerone:  Monica Susana Masri de Roggerone, nacida el 16 de junio de 1955, amade casay
estudiante del Profesorado en Letras, estaba casada con Carlos Maria Roggerone. El dia 12 de abril de 1977 en horas de latarde, un
grupo de personal militar se constituyé en el domicilio de la pargja situado en lacalle Arribefios n° ..., de esta Ciudad, y al
anochecer, cuando ellos llegaron, fueron encapuchados y secuestrados. En ese momento, M énica se encontraba cursando el segundo
mes de embarazo.  Todas estas circunstancias se conocen a partir de las gestiones realizadas por el padre de Monica, César Masri,
y lamadre de Carlos Maria, Clara Jurado, quienes realizaron diversas presentaciones judiciales, policiaes, denuncias ante
organismos nacional es e internacional es que arrojaron resultados infructuosos; hasta que, finalmente, a partir de los testimonios
brindados por Beatriz Castiglione, Oscar Covarrubias -en ese momento su esposo- y Serafin Barrera se logrd conocer que €l
matrimonio Roggerone-Masri fue llevado al CCDT situado en Campo de Mayo, donde, Carlos Maria fue clasificado con € n° 221.
A raiz de las declaraciones de estos sobrevivientes de ese CCDT, que vieron y compartieron cautiverio con Monica Susanay
Carlos Maria, se encuentra acreditado que en el mes de noviembre del afio 1977 Monica dio aluz durante su estadia en ese centro.
Hastalafecha, el destino final de los tres integrantes de esa familia continlasiendo incierto.  Pruebas: - Leggjo CONADEP
correspondiente a Ménica Susana Masri de Roggerone -nro. 4573-. - Informe elaborado por la Secretaria de Derechos Humanos,
y declaraciones testimonial es ef ectuadas por Beatriz Susana Castiglione de Covarrubias, Oscar Covarrubiasy Serafin Barrera, todo
ello agregado a caso nro. 4 formado en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros § privacion ilegitima de
lalibertad", del registro de la Secretaria Ad Hoc del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires. V. 11) Valeria
Beldustegui Herrera:  Vaeria Beldustegui Herrera, nacida el 03 de febrero de 1953, estaba en pareja con Ricardo Waisberg, tenian
unahijallamadaT. y vivian en San Antonio de Padua, Pcia. de Buenos Aires. Segun surge de su leggjo CONADERP, el dia 13 de
mayo del afio 1977, entrelas 17 y las 19 horas, la pareja mencionada fue secuestrada, cuando Valeria cursaba su segundo mes de
embarazo; ello se conoce ya que aproximadamente alas 17 horas Valeriallamé a pediatrade T. para hacerle una consulta sobre su
hija, y alrededor de las 19 horas la madre de Ricardo, Reina Esses, recibi6 un llamado telefonico de una clinica de aquellalocalidad,
en laque leinformaban que su nieta habia sido dejada en dicho nosocomio por personas vestidas de civil, diciendo que estaba
perdida, y con un cartel que laidentificabay brindada su nimero deteléfono.  Segln surge de lo testimoniado por Matilde
Herrera, madre de Vaeria, araiz de los contactos que tenia esa familia pudieron conseguir datos con relacion aellay sus dos
hermanos Martin y Rafael José -también secuestrados junto a sus respectivas parejas: Maria Cristina LOpez Guerray Electralrene
Lareu-, que finalmente denunciaron ante diversos organismos de derechos humanos y dependencias judiciales. De Valeria,
especificamente, lograron averiguar que habia sido trasladadaa CCDT de laguarnicion militar de Campo de Mayo'y, si bien sus
familiares pensaron en un primer momento que ella habia perdido alacriatura -araiz de un llamado efectuado por Valeriaalos
pocos dias de haber sido secuestrada-, a partir de |os testimonios brindados por los detenidos Julio Lareu y Juan Carlos Scarpatti, se
pudo determinar que ese embarazo siguio adelante.  Tal como lo testimonié Scarpatti, VValeria sufrio cautiverio encadenaday
encapuchada en €l pabellén n° [11 de ese campo de concentracién, cuando cursaba su séptimo mes de embarazo; y Ricardo, que se
encontraba también en ese CCDT, le haciallegar -através de aquél- su comida a su pareja debido a que estaba alin embarazada.
Finalmente, a partir de las declaraciones efectuadas por Ofelia Martinez y Ramona Va entina Galeano Mendes -enfermeray
religiosa, respectivamente- que prestaron servicios en el Hospital Militar Campo de Mayo y tuvieron contacto con Valeria cuando se
encontraba en €l érea de epidemiologia, y teniendo en cuenta la practica sistemética precedentemente acreditada que realizaban
sobre las mujeres embarazadas y detenidas en dicha dependencia, se logra acreditar que Valeriadio aluz en € mes de diciembre del
ano 1977 en el Hospital Militar Campo de Mayo; y tanto ella como su hijo continGian alin desaparecidos.  Pruebas. - Legajo
CONADERP correspondiente a Valeria Belaustegui Herrera-nro. 5053-. - Declaracion testimonial brindada por Juan Carlos
Scarpatti afojas 2467/72 del presente expediente. - Declaraciones testimoniales brindadas por Matilde Herrera, Carlos Francisco
Brazzola, y Reina Esses, incorporadas al caso nro. 4 formado en el marco de la causan® 4012, caratulada: "Riveros, Santiago y otros
¢/ privacion ilegitima de lalibertad", del registro de la Secretaria Ad Hoc del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos
Aires. - Declaracion testimonial prestada por Elisa Ofelia Martinez, obrante afojas 1595/6 de este expediente. - Declaracion
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testimonial brindada por Ramona Vaentina Galeano Mendes, incorporada afojas 22.516 de lapresente causa. V1. Dela
participacion de losimputados V1. 1) Santiago Omar RIVEROS.  Santiago O. Riveros fue intimado, en su carécter de
Comandante de I nstitutos Militares, con asiento en la Guarnicion Militar Campo de Mayo y de Jefe de la zona de defensa nimero 4,
durante el periodo comprendido entre el mes de marzo de 1976 hasta el mes de febrero 1979 inclusive, por su participacion en la
organizacion ilicita precedentemente descripta, en los hechos que tuvieron por victimas alos nifios nacidos en cautiverio de Maria
Teresa Trotta, Rosa Lujan Taranto de Altamiranda, Celina Amalia Galeano, Paula Elena Ogando, Maria Cristina Cournour de
Grandi -fs. 27169/77-, Beatriz Recchia de Garcia, Ana Maria Lancilotto de Mena, Maria Eva Duarte de Aranda, M 6nica Susana
Masri de Roggeroney Valeria Belaustegui Herrera -fs. 7.724/42-, y en las privaciones ilegales de lalibertad y tormentos sufridos
por las primeras cuatro madres mencionadas -ya que €l resto fueron investigadas en el marco de la causan® 4012 del registro del
Juzgado Federal n° 2 de San Martin, Pcia. de Buenos Aires-.  La participacion del nombrado en los sucesos que le fueron
atribuidos surge a partir de la determinacién de que en el carécter indicado Riveros fue el maximo responsable del Comando de
Institutos Militares y como tal de los hechos de represion ilegal [levados a cabo en lajurisdiccion a su cargo -zona de defensa nro.
4-.  Lanormativa mediante la cual se regulaba la actuacion del Comandante a cargo del Comando Institutos Militares se remonta,
en primer lugar, alos decretos 2770, 2771y 2772 del afio 1975, los cual es fueron reglamentados por la Directivan® 1/75 del
Consgjo de Defensa, que instrumentd el empleo de fuerzas armadas, de seguridad y policiales adisposicion de lalucha
antisubversivainstaurada por aquellos decretos.  Ahora bien, es especificamente la Directiva del Comandante General del Ejército
Argentino n° 404/75 laque, con lafinalidad de concretar las acciones previstas en la Directivan® 1/75 antes comentada, asigno a
Comando Institutos Militares la jurisdiccion correspondiente a territorio de la Guarnicion Militar de Campo de Mayo, v,
posteriormente, la Orden Parcial 405/76 que cred la Zona de Defensan® 4, y adjudicd a su Comandante -Riveros- |a responsabilidad
de las misiones operativas que ali sellevarian acabo.  Ladesignacion de Riveros como responsable principal acargo de dicho
Comando -desde el 03/09/75 a 08/02/79- se encuentra acreditada a partir del informe efectuado por el Estado Mayor del Ejército -fs.
1825/30-. En este sentido, como Comandante de Institutos Militares era responsable de la seguridad y defensa de todas las unidades
ubicadas en Campo de Mayo.  Lajurisdicciény control operacional de quien ostentaba ese cargo no sélo se conoce a partir de
aquellas directivas, sino también através de los dichos brindados por Maria Estela Herrera -fs. 1815/8-, quien se desempefié como
obstétricaen el servicio de epidemiologia del Hospital Militar, Agatino F. Di Benedetto -fs. 1557/61-, quien se desempefié como
Subdirector y Director de dicho nosocomio, Martin Balza -quien cumplié funciones en el Comando- y la declaracion prestada por
Julio Cesar Caserotto -jefe de obstetricia del nosocomio- , en las que relataron puntual mente que no sélo los médicos sino el
Comandante de Sanidad de dicho Hospital cumplian 6rdenes que recibian del Comando de Institutos Militares a cargo de Riveros, y
dependian directamentede é.  Di Benedetto -director del hospital- relatd que lainstitucién dependiatacticay operacional mente
del Comando de Institutos Militares. Afirmé que las mujeres embarazas ilegalmente detenidas y alojadas en €l nosocomio paradar a
laluz eran responsabilidad de un dependiente de ese Comando y que su personal era quien retirabaalas madresy alos nifios.
Similares extremos fueron sefialados por Caserotto -jefe de obstetricia a lafecha de los hechos-. Por su parte el Teniente General
Martin Balza, indicd que cumplio funciones en laguarnicién y sefial6 al Comandante de ésta como quien gjerciael control y
supervision de lo que acontecia en esa jurisdiccion. Maria Estela Herrera -obstétrica- manifesté que en una oportunidad €l Dr.
Bianco le indico que cumplian érdenes del Comando -fs. 1557/1562, 21.547, 4106/07 y 6685/6701-.  Estas cuestiones confirman
que s hien el hospital se encontraba bajo dependencia del Comando de Sanidad en la parte técnica, también se encontraba
subordinado al Comando de Institutos Militares en la fase téctica u operativa, es decir, con el objeto de "combatir |a subversion”.
Ello resulta concordante con lo expresado por quienes afirmaron haber visto a Riveros en dichos ambitos. Silvia Cecilia Bonsignore
de Petrillo -médica- relatd que en algunas oportunidades Riveros visitaba a los pacientes detenidos en €l nosocomio. Asimismo Juan
Carlos Scarpatti y Serafin Barreira, indicaron haber visto al nombrado en el centro clandestino de detencién "El Campito”
-declaraciones testimoniales agregadas €l caso 4 delacausa4012-. Lo expuesto permite acreditar que Riveros participo en la
conformacién de laasociacion ilicita aqui investigada, la cual actud bajo su control y direccién. Lasimple observacion de la
estructurailegal formaday su operatividad, la multiplicidad de los recursos utilizados y el contexto en el que funciond, da cuenta
gue ésta sblo pudo operar con laintervencion de quien a esa fecha resultaba ser el maximo responsable de lajurisdiccion.  No sblo
se utilizaron alos fines del cumplimiento de |os objetivos propuestos por |a asociacion, las dependencias fisicas de laguarniciény el
hospital, sino también el personal dependiente de éstos'y las estructuras, sistemas de responsabilidad y cadena de mandos ya
disefiados por el sistema de represion general implementado en el pais.  En este punto es importante sefidlar que, tal como se
acredita en esta causa, |os métodos creados por |as fuerzas armadas en el plan de represion y exterminio instaurado a partir del golpe
de estado -relativos ala clandestinidad de |as detenciones, el funcionamiento de centros donde los secuestrados eran alojados, las
condiciones inhumanas en que se mantenia a estas personas, la ausencia de todo registro y la negativa a reconocer tales hechos e
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informar sobre el destino de las victimas- no solo fueron utilizados en dependencias propiamente militares de la guarnicion, sino que
se desarrollaron en el seno de lainstitucién sanitariaubicadaen el lugar. A los fines de la consecucion de | os objetivos buscados
por la organizacion -sustraccion de los nifios, dentro del més amplio plan de exterminio de civiles- se ha demostrado que
dependencias del hospital fueron convertidas en centros de detenciédn ilegal bajo responsabilidad y custodia militar, tal como ocurrié
en el area de epidemiologia. Este accionar responde alos lineamientos establecidos por |a normativa dictada por la misma fuerzaen
cuanto ala"lucha contrala subversion” -aunque excedido de los propios limites previstos por las Directivas en orden al destino de
quienes eran detenidos- y encontraba en Riveros a su maximo responsable, no solo en el aspecto objetivo y normativo, sino en la
puesta en practica de las acciones gjecutadas, tal como se desprende de los testimonios citados.  Ahorabien, teniendo en
consideracion la extension temporal en que se desarrollé la organizacion, que habria operado desde €l 24 de marzo de 1976 hasta el
mes de julio de 1980, y en virtud alafechaen la cual Riveros dej6 de desempeiar el cargo de Comandante de Institutos Militaresy
como tal ser el jefe delazona 4, corresponde limitar su participacion en ésta desde lafechade su inicio hasta el dia 8 de febrero del
ano 1979, en que degj6é de desempefiarse en dicho cargo.  Respecto de las sustracciones de los hijos de Maria Teresa Trotta, Rosa
Lujan Taranto de Altamiranda, Celina Amalia Galeano, Paula Elena Ogando, Maria Cristina Cournour de Grandi, Beatriz Recchia
de Garcia, AnaMaria Lancilotto de Mena, Maria Eva Duarte de Aranda, Ménica Susana Masri de Roggeroney Valeria Beldustegui
Herreray las privaciones ilegales de lalibertad y tormentos sufridos por las primeras cuatro madres mencionadas, se encuentra
acreditado que tales hechos tuvieron lugar dentro de lajurisdiccion a cargo del nombrado -durante €l periodo en que é fue su jefe- y
en el marco de laaccionar desplegado por laorganizacion ilicitadescripta. Los hechos se llevaron a cabo -al menos parcia mente-
en dependencias de la Guarnicion y el Hospital Militar, por personal dependiente de Riverosy utilizando |os recursos materiales
estatales que tenia a su disposicion, araiz del caréacter de funcionario publico que le otorgd €l cargo detentado.  Ello no sélo
reafirma la participacion del nombrado en la asociacion ilicita conformada, sino que dencta que |os hechos particul ares gjecutados
en cumplimiento de susfines, tuvieron lugar araiz de directivas dadas por Riveros, quien a partir del manejo 'y dominio dela
estructura que se hall6 a su cargo -tanto humana como material- Ilevo ala préctica -junto con otros sujetos que participaron en la
organizacion y en los hechos por ésta realizados, ya sea retransmitiendo érdenes, disponiendo y organizando recursos o gjecutando
directamente alguna parte del tramo que éstos conllevan- el plan de sustraccién de nifios mencionado.  Las valoraciones
precedentes permiten afirmar que Santiago Omar Riveros particip6 en los sucesos por los que fueintimado. V1. 2) Reynaldo
Benito Antonio BIGNONE.  Reynaldo Benito A. Bignone fue intimado, en su caracter de Segundo Comandante de I nstitutos
Militares con asiento en la Guarnicion Militar Campo de Mayo y la zona de defensa nimero 4, durante el periodo comprendido entre
el mes de diciembre de 1976 hasta diciembre de 1977 inclusive, por su participacion en la organizacion ilicita precedentemente
descripta, en los hechos que tuvieron por victimas alos nifios nacidos en cautiverio de Maria Cristina Cournour de Grandi, Paula
ElenaOgando, Beatriz Recchiade Garcia, y Maria Teresa Trotta, y las privaciones ilegales de lalibertad y tormentos sufridos por
las nombradas Trotta, Ogando y Rosa Lujan Taranto de Altamiranda (este Ultimo casos debido a que si fue elevada la sustraccion del
hijo de lanombrada, mas no las privacionesilegales y tormentos sufridos por ella durante la estadia en las dependencias de la
guarnicion mencionaday asimismo las privaciones de libertad de Recchiay Counour fueron imputadas en la causa 4012) -fs.
5525/7, 10.725/8, 23.196/203 y 27.157/66-.  Ta como surge de las copias de su legajo personal del Ejército Argentino obrantes en
esta Secretaria, Bignone fue designado como Segundo Comandante del Comando de Institutos Militares -del 06/12/76 al 02/12/77-.
Resultan reproducibles en el caso las val oraciones desarrolladas en orden ala responsabilidad de Riveros -alas cuales me remito-
en tanto se halla acreditado que Bignone se desempefié como uno de los jefes del Comando de Institutos Militares, secundando al
nombrado en primer término en la cadena de mandos de esajurisdiccion.  Tal como sostuve, |a participacion de quienes fueron los
maximos responsables del comando en los hechos llevados a cabo en jurisdiccion de la zona de defensa 4, con motivo de los planes
disefiados por la asociacion ilicita acreditaday en consecuencia en laintegracion de ésta, se desprende de la normativa del Ejército
vinculada alallamada lucha contra la subversién y |os testimonios de diversas personas que cumplieron funciones en el Hospital
Militar y en la Guarnicion de Campo de Mayo -Di Benedetto, Caserotto, Herrera, Balza- 0 se encontraron ilegalmente privadas de su
libertad en dichas dependencias -Scarpatti y Barreira-.  Dichos elementos dan cuenta de que la asociacion ilicita conformada actud
bajo el control y supervision del comando integrado por Bignone entre €l 6 de diciembre de 1976 al 2 de diciembre de 1977, periodo
al que habré de ceflir la participacion del nombrado, sin perjuicio de que tal como se afirmé el acuerdo investigado habria
comenzado con antelacion a su intervencion y proseguido después de lafechaen que e imputado dejé de cumplir funciones a cargo
delazona4. Por su parte, se haacreditado que las sustracciones de |os hijos de Maria Cristina Cournour de Grandi, Paula Elena
Ogando, Beatriz Recchia de Garcia, y Maria Teresa Trotta, y las privaciones ilegales de lalibertad y tormentos sufridos por las
nombradas Trotta, Ogando y Rosa Lujan Taranto de Altamiranda -cfr. punto V. de la presente-, fueron llevados a cabo en la
guarnicion y el hospital de referencia, durante el periodo en que el imputado gjercio el control de las operaciones que el gército
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desarrollaba en esajurisdiccion, en el marco de ladenominada lucha contralasubversion.  Recuérdese que alosfinesdela
gjecucion de los hechos demandados por el plan criminal de sustraccion de nifios implementado en lazonanro. 4, el Comando de
Ingtitutos Militares impartid y retransmiti6 directivasy utilizé latotalidad de recursos de los que disponia, de conformidad con los
lineamientos que guiaron el ataque sistemético de |as fuerzas armadas ala poblacion civil durante el periodo investigado. Lo
expuesto, sumado a la caracterizacion de tales hechos como integrantes de la practica implementada por la asociacion ilicita referida
y larelevante posicion del nombrado en la cadena de mandos de lajurisdiccion en la cual se gjecutaron, habilita concluir la
intervencion de Bignone en éstos.  El descargo del imputado, en tanto negé haberse desempefiado como Segundo Comandante de
Institutos Militares no encuentra respaldo en la prueba documental reuniday particularmente en las constancias obrantes en su legajo
persona del Ejército Argentino.  VI. 3) Jorge Habib HADDAD y Raill Eugenio MARTIN. A Jorge H. Haddad selo intimo, en
su caréacter de Subdirector del Hospital Militar situado en la Guarnicion Militar Campo de Mayo, durante el periodo comprendido
entre el mes de diciembre de 1977 hasta el mes de julio de 1980 inclusive, por su participacion en laorganizacionilicita
precedentemente descripta, en |os hechos que tuvieron por victimas alos nifios nacidos en cautiverio de Marcela Esther Molfino de
Amarilla, Valeria Beldustegui Herrera, y Celina Amalia Galeano, y las privaciones ilegales de lalibertad en dicho CCDT y
tormentos sufridos por las tres madres, durante sus estadias en el Hospital Militar antedicho -fs. 27092/8-.  Tal como surge de la
copiadigital del Legajo Personal del Ejército Argentino de Haddad obrante en Secretaria, a partir dela"O.D. 148/77" comenzé a
desempefiarse en dicho cargo, y de esa manera paso aformar parte de la cadena operacional precedentemente descripta, en laque
por un lado recibia 6rdenes del Director del hospital y las retransmitia a sus subordinados, participando -en este caso- directamente
en las dependencias del Hospital Militar de Campo de Mayo. A su vez, es necesario resaltar -especificamente, debido a que €
caso de Valeria Belaustegui Herrera ocurrio en diciembre de 1977-, que Haddad previo a ocupar ese cargo se desempefio -ya desde
el afio 1970-como jefe del Servicio de Traumatologiay Ortopedia del hospital mencionado, lugar donde también -cfr. fs. 21.790-
prestaba servicios el médico Norberto Atilio Bianco -condenado por la apropiacion de los menores inscriptoscomo P. H.y C. B. W.,
en el marco delac.n® 6873/98 del Juzgado Federal n° 1 de San Isidro, sentenciadel 15/05/00-.  Por su parte Radl E. Martin fue
intimado, en su carécter de Jefe del Servicio ClinicaMédicadel Hospital Militar situado en la Guarnicién Militar Campo de Mayo,
durante el periodo comprendido entre el 30 de diciembre de 1976 hasta el mes de julio de 1980 inclusive, por su participacion en la
organizacion ilicita precedentemente descripta, en los hechos que tuvieron por victimas alos nifios nacidos en cautiverio de Beatriz
Recchia de Garcia, Maria Teresa Trotta, Marcela Esther Molfino de Amarilla, Rosa Lujan Taranto de Altamiranda, Celina Amalia
Galeano y Paula Elena Ogando, y las privacionesilegales de lalibertad y |os tormentos sufridos por las seis madres, durante sus
estadias en €l Hospital Militar antedicho -fs. 27.062/69-.  Delacopiadigital del Legajo Personal del Ejército Argentino de Martin
obrante en Secretaria, se desprende que apartir dela"0.D. n° 18/77" comenzo a desempefiarse en dicho cargo, y de esa manera pasd
aformar parte de la cadena operacional precedentemente descripta, en la que por un lado recibia 6rdenes del Director del hospital y
las retransmitia a sus subordinados, participando -en este caso- directamente en las dependencias del Hospital Militar de Campo de
Mayo.  En el examen de la participacion de los nombrados en |os hechos que le fueron atribuidos es de importancia destacar que
ambos fueron médicos militares de alto rango y con una posicion relevante en la dindmicaimplementada en el hospital, para el
alojamiento y atencién de mujeres embarazadas secuestradas, que eran llevadas al nosocomio alos fines de dar aluz y la posterior
sustraccion de sus hijos.  Asi Haddad era el Subdirector del hospital, mientras que Martin se desempefié como jefe de Clinica
Meédica.  Ental sentido, si bien los numerosos testimonios reunidos en lainstruccion dan cuenta de que quien se encontré en
relacion directa con dichas mujeres fue principalmente el jefe del servicio de obstetricia-Dr. Caserotto-, los médicos, parterasy
enfermeros que se desempefiaron en el hospital al momento de tales hechos, relataron haber tenido conocimiento de la existencia de
las mujeres embarazadas detenidas en €l servicio de epidemiologia. Muchos de ellos -por haberse requerido su actuacién o
simplemente por comentarios que circulaban en lainstitucion- brindaron detalles de las condiciones en que estas mujeres eran
trasladadas, alojadas y custodiadas, como asi también de la ausencia de alguin registro de su ingreso, atenciény parto.  En sintesis
puede sostenerse que lo que ocurria con las embarazadas -denominadas NN- era de conocimiento publico en €l hospital, toda vez
gue serequeriay exigiala colaboracién de todo el servicio asistencia del nosocomio (enfermeras, obstétricas, médicos, etc.). Parala
atencién de dichas mujeres se utilizaron no solo |os recursos humanos, sino también los materiales, es decir sus espacios fisicos
-habitaciones de epidemiologiay quiréfanos- medicamentosy alimentos.  Lairregularidad de tal procedimiento, también fue
reconocida por lamayor parte de quienes se desempefiaron en €l hospital, en tanto relataron que estas intervenciones no se
registraban, a diferenciade lo que ocurria con los restantes pacientes, que salvo excepciones no les estaba autorizado el ingreso al
sector donde las mujeres embarazadas eran alojadas, y en caso contrario debian sacarse lasidentificaciones.  Si bien se ha
acreditado que el procedimiento implementado encontré sus méximos responsables en los jefes del Comando de Institutos Militares,
del cual dependia operacionalmente el nosocomio y que poseia un jefe militar dentro de éste que era quien elevabalosinformes
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escritos a dicho comando, también afirmé que tal estructura no hubiese podido montarse, sino con €l acuerdo de numerosas
personas, que dentro de su esfera de responsabilidad y jerarquia, retransmitieron érdenes, pusieron a disposiciones |os recursos que
tenian asignados 'y, en algunos casos, hasta intervinieron directamente en los hechos -mediante la atencion de las mujeres,
revisacion, parto o cesérea, separacion del nifio recién nacido de lamadre, traslado, custodia, etc.-.  Este el caso de los médicos
militares cuya responsabilidad se analizaen estainstancia. A partir de las declaraciones prestadas particularmente por Di
Benedetto y Caserotto, se ha podido reconstruir, al menos parcialmente, la estructura jerérquica del nosocomio, en lo relativo al
procedimiento seguido respecto de las mujeres embarazadas al ojadas clandestinamente en lainstitucion sanitaria. De aquellas se
deprende que los distintos servicios dependian de la direccién y subdireccién -esta Ultima en cabeza de Haddad desde el mes de
diciembre de 1977-. Todo o actuado se ponia en conocimiento del director y subdirector del hospital, ya sea através de los jefes de
las divisiones o servicios que intervenian o del jefe militar, que por su parte elevaba el informe escrito al Comando de Institutos
Militares. También afirmo Caserotto que erala Direccion la que impartia las 6rdenes verbales a quienes cumplian funciones en los
Sservicios para que tomen intervencion en dichos casos.  En particular, respecto del subdirector del hospital, Caserotto o sefial 6
como la personajunto con el director a quien se le informabatodo lo acontecido con |as pacientes mencionadas, [legando a afirmar
que creia, conforme aun rumor, que €l "Plan de Operaciones normales para con el personal de inteligencia' que consistiaen las
ordenes que debian seguirse respecto de |as detenidas, habia sido elaborado por Haddad y el jefe militar de personal del hospital.
Por su parte, Martin fue sindicado por el propio Caserotto como la persona de quien dependi6 a partir de mediados del afio 1977y a
quien le reportaba diariamente todo o acontecido. En igual sentido, latestigo Isabel Manuela Albarracin, afirmo que €l jefe de
maternidad Caserotto, dependia del jefe de clinicamédica, a cargo de Martin y éste del director Di Benedetto.  Los elementos
descriptos Ilevan a afirmar que Haddad y Martin, participaron de la asociacién ilicita conformada en la guarnicion y hospital militar
yacitados, durante el periodo en el cual desempefiaron los cargos de subdirector y jefe de clinica médica, respectivamente -desde €l
mes de diciembre de 1977- hasta el mes de julio de 1980, toda vez que con posterioridad a esa fecha no se poseen elementos que
permitan sostener que tal organizacion continud operando.  Asimismo, verificadas que las sustracciones de |0s nifios recién
nacidos que les fueron atribuidas y las consecuentes privaciones de lalibertad y tormentos sufridos por sus madres, durante el
periodo en que se encontraron alojadas en el hospital, fueron llevadas a cabo en el marco de la précticaimplementada por la
asociacionilicita, debe concluirse que los agui imputados, en el caracter indicado participaron necesariamente de tal es hechos, a
través de la puesta a disposicién de |os medios para que tales hechos pudieran llevarse acabo.  Parafinalizar este apartado debe
resaltarse que no se trata aqui de asignar puramente criterios objetivos de responsabilidad, sino que, por el contrario, ho puede
perderse de vista que el cargo detentado por los imputados -tanto dentro de la guarnicién como en el hospital- fue utilizado para
[levar adelante las actividades ilegal es vinculadas con la llamada "lucha contrala subversion™ y en lo que respecta particularmente a
estas actuaciones el plan de sustraccion de nifios, dentro del ambito geogréfico y funcional asignado, ya sea emitiendo o
retransmitiendo las 6rdenes de los superiores, organizando y utilizando los medios y recursos a su disposicion, informandose del
resultado de las tareas ilicitas realizadas, como por gjemplo los partos y sustracciones de menores nacidos en cautiverio, |os
secuestros, traslados y detenciones de las madres en los CCDT mencionados y ocultando todo rastro de dicho accionar, para asi
garantizar las consecuencias propias de tales actos y laimpunidad futura de sus participes.  VII.- Encuadretipico  Introduccion:
Delitos de LesaHumanidad  Laevolucion de la categoria de crimenes contrala humanidad y latipificacion de los
comportamientos que laintegran ha sido constante a partir de mediados del siglo pasado y comienzos del presente, tanto en su faz de
normativa, como en su aplicacion jurisprudencia y desarrollo doctrinario. El concepto aparece prefigurado en la doctrina en las
primeras obras sobre €l derecho de las naciones -como las de Grocio, Puffendorf, Suarez y Vitoria- y pueden reconocerse
antecedentes legidativos y jurisprudenciales remotos desde €l siglo XI1 -Estatuto para el Gobierno del Ejército dictado en 1386 por
Ricardo Il de Inglaterra, Cédigos dictados por Federico de Hungria en 1526 y enjuiciamiento de Peter von Hagenbach en 1474,
vinculados a hechos ocurridos durante la ocupacion de Breisach. Posteriormente Preambulo de la Convencion de la Haya de 1899-.
Sin perjuicio de que aquellos antecedentes se vinculan al denominado "derecho humanitario”, su importancia en lamateriaradicaen
que alli seiniciala configuracion de la humanidad como sujeto ofendido (Greppi Edgardo, Revista Internacional de la Cruz Roja,
"Laevolucién de laresponsabilidad penal individual bajo el derecho internacional” 30/09/1999, consultable en:
http://www.icrc.org/spalresources/documents/misc/stdnnf.htm).  Sin embargo el desarrollo de la categoria en su acepcion
moderna se ha producido a partir de las atrocidades ocurridas durante la Segunda Guerra Mundial, contrala poblacion civil en los
paises ocupados y fue fijada por primeravez en la Cartadel Tribunal Militar Internacional que sesiond en Niremberg, como
categoria autdbnoma de los crimenes de guerray de los crimenes contra la paz, pero dependientes de aquéllas.  El denominado
"Acuerdo de Londres" suscripto por las potencias vencedoras de ladicha guerra, €l 8 de agosto de 1945, decidio establecer un
"tribunal militar internacional para el juzgamiento de los criminales de guerra cuyos delitos no tengan localizacion geogréfica
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particular, sean ellos acusados individualmente o en su calidad de miembros de un grupo' (articulo 1) -€llo ratific las intenciones
expresadas en la"Declaracion de MoscU" de octubre de 1943-. El Tribunal tendria jurisdiccion no solo respecto de "crimenes contra
lapaz" y "crimenes de guerrd’, sino también sobre lo que se denomind "crimenes contra la humanidad" conforme a las disposicion
dela"Cartadel Tribuna Militar", firmadaen igual fechay anexaa Acuerdo, que en su articulo 6 caracterizé a estos tltimos de la
siguientes manera: "los asesinatos, exterminio, esclavizacién, deportacion, y otros actos inhumanos cometidos contra cual quier
poblacion civil, antes o durante la guerra, 0 persecuciones con motivos politicos, raciales o religiosos, en gecucion o conexion con
cualquier otro crimen de jurisdiccién del Tribunal, constituyeran o no violacién del derecho interno del pais donde hayan sido
perpetrados.  Ladefinicién contenida en el "Estatuto" fue practicamente reproducida, poco tiempo después, en laley 10 del
Consgjo Aliado de Contral, dictada el 20 de diciembre de 1946, por las potencias que ocuparon Alemania, con la diferencia esencial
de que en esta Ultima no se establecia vinculacion alguna con una situacion de guerra. La eliminacion de la accesoriedad de dichos
crimenes respecto alos "crimenes de guerra’ -que a su vez, estaban ligados alos "crimenes contrala paz”-, otorgé alos primeros el
caracter de categoria autdbnomay permitio el juzgamiento de sucesos ocurrido con antelacién ala declaracion de laguerra (Gil Gil,
Alicia, "Derecho Penal Internaciona", Tecnos, Madrid, 1999, p. 1117, nota39).  El 11 de diciembre de 1946, por Resolucion nro.
95 (1), la Asamblea General de las Naciones Unidas, confirmd los principios de Derecho Internacional reconocidos por el Estatuto
de Niremberg y las sentencias de ese Tribunal y dio instruccién a Comité de codificacion de Derechos Internacional -creado en
igual fecha por Resolucion (94)- parala elaboracion de un Codigo Criminal Internacional, conforme a dichos principios. El 31 de
diciembre de 1950 la Comisién de Derecho Internacional, dio a conocer el informe de los " Principios de Derecho Internacional
reconocidos por el Estatuto y por las sentencias del Tribunal de Niremberg”, que le fue encomendado en el afio 1947, en los cuales
se fijaque los "crimenes contra la humanidad” son punibles bajo el derecho internacional.  Laevolucion y caracterizacion del
concepto continud con variantes durante |os afios siguientes. El Proyecto de Cadigo de Crimenes contrala Paz y la Seguridad de la
Humanidad, elaborado por la citada Comision de la Naciones Unidas, en 1954, constituyd una importante contribucién ala
evolucion de tal categoria, tanto en los aspectos vinculados a su tipificacién como al de laresponsabilidad individua de sus autores.
El Proyecto definia a dichos actos como delitos de derecho internacional, por los cuales debia castigarse a individuo responsable
(articulo 1) y precisaba que se trataba de un acto instigado o dirigido por un Gobierno o por una organizacion politica o grupo
(articulo 18).  La Convencion sobre Imprescriptibilidad de los Crimenes de Guerray de los Crimenes de L esa Humanidad
-aprobada el 26 de noviembre de 1968-, €l Estatuto del Tribunal Internacional enlo Criminal paralaex Y ugoslavia -establecido en
virtud de laresolucién 827 del Consejo de Seguridad del 25 de mayo de 1993- y el Estatuto del Tribunal Internacional en lo
Criminal para Ruanda -creado por Resolucién 955 del 8 de noviembre de 1994-, contribuyeron -con diferencias en cuanto ala
vinculacién con un conflicto armado- afortalecer laidea de la punibilidad aguellas conductas.  La préactica de codificacion del
derecho internacional encontrd su punto més sobresaliente en €l Estatuto de Roma de la Corte Penal Internacional, aprobado €l 17 de
julio de 1998, que avanzando sobre la definicion, recepto los elementos tipicos del delito de lesa humanidad ?ya existentes en el
derecho consuetudinario internacional- en su articulo 7, a establecer "...se entendera por ‘crimen de lesa humanidad' cualquierade
los actos siguientes cuando se comentan como parte de un ataque sistemético contra una poblacion civil y con conocimiento de
dicho ataque... ". De seguido el Estatuto enumera diversos hechos particulares, que realizados bajos las condiciones mencionadas,
quedan comprendidos en tal clasificacion - "a)asesinato; b)exterminio; c)esclavitud; d) deportacién o traslado forzoso de poblacion;
€) encarcelacion u otra privacion grave de lalibertad fisica en violacion de normas fundamental es de derecho internacional; f)
tortura; g) violacion, esclavitud sexual, prostitucion forzada, embarazo forzado, esterilizacion forzada o cualquier otraforma de
violencia sexual de gravedad comparable; h) persecucién de un grupo o colectividad con identidad propia fundada en motivos
politicos, raciales, nacionales, étnicos, culturales, religiosos, de genero definido en el parr. 3, u otros motivos universalmente
reconocidos como inaceptables con arreglo a derecho internacional, en conexidn con cualquier acto mencionado en el presente
parrafo o cualquier crimen de competencia de la Corte; i) desaparicion forzada de personas; j) € crimen del apartheid; k) otros actos
inhumanos de carécter similar que causen intenciona mente grandes sufrimientos o atenten gravemente contralaintegridad fisicao
lasalud mental ofisica’-.  El instrumento establece dos grupos: el primero integrado por figuras cuyas descripciones tipicas
coinciden con las tradicionalmente incluidas en lalegislaciones |ocales de las naciones civilizadas y |os restantes que si bien
constituyen delitos en la normativa interna se encuentran descriptos de modo que justifica su andlisis como figuras de creacién
internacional. Sin embargo el elemento caracteristico para su configuracion radica en la existencia de las condiciones umbrales sin
cuya concurrencialos hechos descriptos precedentemente no revisten caracter de crimen de lesa humanidad. Ellos son: 1) la
existencia de un ataque; 2) que éste se realice contra una poblacién civil; 3) que lo sea de conformidad con una politica de cometer
ese atague o para promover esa politica; 4) que esa politica provenga de un Estado o de una organizacién y 5) que el autor tenga
conocimiento de aquél ataque.  Latipicidad del crimen contrala humanidad requiere asi, que |os hechos individuales que se
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gjecuten formen parte de unarelacion funcional de conjunto, lo que implica su realizacion en un determinado contexto funcional (lo
gue se ha denominado clausula umbral o -threshold test- (cfr. Werle, Gerhard, "Tratado de derecho penal internacional”, Tirant lo
Blanch, Valencia, 2005, p4g. 355).  Tal definicion fue especialmente tenida en cuenta por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion en los precedentes "Arancibia Clavel", "Simén" y "Derecho, René Jesus g/Incidente de prescripcién de la accion pena”,
sobre la base de que dicho instrumentos reafirmé el producto de la més alta fuente del derecho internacional que seimpone alos
estados y que prohibe la comision de crimenes contrala humanidad incluso en épocas de guerra: € iuscogens.  En el primero de
ello seafirmd"...ladescripcion juridica de estos ilicitos contiene elementos comunes de | os diversos tipos penales descriptos, y otros
excepcional es que permiten calificarlos como "crimenes contra la humanidad” porque: 1- afectan ala persona como integrante de la
"humanidad ", contrariando ala concepcion humana mas elemental y compartida por todos |os paises civilizados; 2- son cometidos
por un agente estatal en gjecucion de una accidn gubernamental, o por un grupo con capacidad de gjercer un dominioy gecucion
analogos al estatal sobre un territorio determinado” (CSIN, S. 1767. XXXVIII, "Simo6n Julio”, ¢. nro. 17.768, Considerando 13 de
voto del Dr. Ricardo Luis Lorenzetti).  Ental sentido, se sostuvo que"...el primer elemento pone de manifiesto que se agrede la
viday ladignidad de la persona, en cuanto a su pertenenciaa género humano, afectando aquellos bienes que constituyen la base de
la coexistenciasocia civilizada. Desde una dogmética juridica més precisa, se puede decir que afectan derechos fundamentales de la
persona, y que estos tienen esa caracteristica porque son ‘fundantes' y 'anteriores al estado de derecho."  "Unasociedad civilizada
es un acuerdo hipotético para superar €l estado de agresion mutua (Hobbes, Thomas, "Leviatan. O lamateria, formay poder de una
Republica, eclesiasticay civil", México, Fondo de Cultura Econdmica, 1994), pero nadie aceptaria celebrar ese contrato si no existen
garantias de respeto de la autonomiay dignidad de la persona pues ‘aunque los hombres, al entrar en sociedad, renuncian ala
igualdad, alalibertad y a poder gjecutivo que tenian en el estado de naturaleza, poniendo todo esto en manos de la sociedad misma
para que €l poder legislativo disponga de ello seglin lo requiera el bien de la sociedad, esa renuncia es hecha por cada uno con la
exclusivaintencion de preservarse asi mismo y de preservar su libertad y su propiedad de una manera mejor, ya que no puede
suponerse que criatura raciona alguna cambie su situacion con €l deseo de ir a peor' (Locke, John, "Segundo Tratado sobre el
Gobierno Civil", capitulo 9, Madrid, Alianza, 1990). Tales derechos fundamental es son humanos, antes que estatales. Por €ello, los
derechos fundamental es no pueden ser suprimidos por €l Estado Nacional y si no son respetados, tienen tutela transnacional. Este
aspecto vincula a estafigura con el derecho internacional humanitario, puesto que ninglin estado de derecho puede asentarse
aceptando la posibilidad de la violacion de las reglas basicas de la convivenciay admitiendo comportamientos que tornan alas
personasirreconociblescomotales."  "El segundo aspecto requiere que la accidn no provenga de otro individuo aislado, sino de
la accién concertada de un grupo estatal o de similares caracteristicas que se propone larepresion ilicita de otro grupo, mediante la
desaparicion fisica de quienes lo integran o la aplicacion de tormentos. No se juzga la diferencia de ideas, o las distintas ideol ogias,
sino la extrema desnaturalizacion de |os principios béasicos que dan origen ala organizacion republicana de gobierno. No se juzga el
abuso 0 el exceso en la persecucion de un objetivo loable, yaque esilicito tanto el propdsito de hacer desaparecer ami les de
personas que piensan diferente, como los medios utilizados que consisten en laaniquilacion fisica, latorturay el secuestro
configurando un Terrorismo de Estado’ que ninguna sociedad civilizada puede admitir. No se juzga una decision de la sociedad
adoptada democréticamente, sin 0 una planificacion secretay medios clandestinos que solo se conocen muchos afios después de su
aplicacion. No se trata de juzgar la capacidad del Estado de reprimir los delitos o de preservarse a si mismo frente a quienes
pretenden desestabilizar |as instituciones, sino de censurar con todo vigor |os casos en que grupos que detentan el poder estatal
actlian de modo ilicito, fueradel ordenamiento juridico o cobijando esos actos con unaley que solo tiene la apariencia de tal. Por
ello, es caracteristico de esos delitos el involucrar una accién organizada desde €l Estado o una entidad con capacidad similar, 1o que
comprende la posibilidad del dictado de normas juridicas que aseguran o pretenden asegurar laimpunidad” (del voto del Dr. Ricardo
Luis Lorenzetti, Consid. 13-).  En definitiva, €l rasgo sobresaliente y definitorio de tales delitos radica en su factor politico, esto
es, se contemplala actuacion del Estado en contra de la poblacion civil. La experiencia histérica de la dominacion totalitariay la
actuacion de los 6rganos del Estado constituye un factor relevante para el origen de la categorizacion que "nace como respuesta alas
manifestaciones mas terribles del poder estatal pervertido e infractor de los derechos humanos mas basicos' (dictamen del
Procurador Genera de laNacion, "Derecho, René Jess', c. nro. 24.079, 1/09/2006).  Por eso, del mismo modo en que los
crimenes de guerra deben guardar relacién con las operaciones bélicas, |os crimenes contra la humanidad son cometidos en €l marco
de una accion masiva o sistematica, dirigida, organizada o tolerada por el poder politico deiure o de facto (Gil Gil, Alicia"Los
crimenes contrala humanidad y el genocidio en €l Estatuto de la Corte penal Internacional alaluz de Los Elementos de los
Crimenes" en La nueva Justicia Penal Supranacional, Tirant lo blanch, Valencia, 2002).  Ahorabien, yase hadicho que el
gobierno militar que usurpd el poder el 24 de marzo de 1976, implementd, através del terrorismo de Estado, una practica sistemética
de ataque contra la poblacion civil que comportd el desconocimiento de las derechos de |os habitantes (conf. CSIN Fallos 309:33 y
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309:1689). A las persecuciones, secuestros, torturasy exterminio sufridos por una parte de la poblacion y el terror infundido en la
restante, corresponde afiadir |a particular situacion de los nifios, que fueron victimas del plan de sustraccién, llevado ala préctica por
las fuerzas armadas. La gravedad de dicho accionar y la pluralidad de los derechos af ectados, han hecho perdurar, en muchos casos
sus efectos hasta el presente, araiz de la permanencia que caracterizala comision de estos delitos.  Las caracteristicas de los
hechos acreditados en esta causa, evidencian lasistematicidad y generalidad del ataque ejecutado, en los términos requeridos por €l
derecho internacional, la concrecién de éste contrala poblacion civil -que en este caso afectay tiene nefastas consecuencias no solo
sobre quienes fueron secuestrados, sino en los nifiosy sus familias- y su integracion en el marco de una politica de estado,
desarrollada por funcionarios publicos.  Las conductas investigadas se rebelan contra un estéandar minimo de derechos
reconocidos por la humanidad en su conjunto y evidencian la actuacion de la organizacién politica atacando a quienes debia
proteger. Ello permite su categorizacion como delitos de lesa humanidad, en tanto, con independencia de la natural eza aberrante de
cada acto en particular, es posible afirmar su pertenencia a un contexto especifico caracterizado por un gjercicio desp6tico del poder
gubernamental en contra de las personas que estaban bajo su jurisdiccion.  Este criterio ha sido sostenido por |a Corte Suprema de
Justiciade laNacion, a expresar "... dos son las circunstancias que hacen extraordinario el conflicto en esta causa: la natural eza del
crimen que se investiga por un lado, y, por € otro, la prolongacion de su consumacion hasta el presente. En cuanto al primer
elemento, queda claro que el caso corresponde a un presunto delito de lesa humanidad en forma de crimen de estado. Pero no se trata
de uno més de los muchos cometidos en €l curso de los siglos, sino que se trata de un crimen cuya perversa originalidad le quita
cualquier analogia con todos los conacidos. Es claro que el crimen en autos no configura un hecho aislado, sino que respondié a una
decision general en el marco de unaempresa criminal llevada a cabo por un aparato de poder del estado violador de elementales
derechos humanos. La creatividad tan perversa de esta decision hace dificil la comprensién misma de su motivacion y, por ende, de
lapropiadinamica criminal de los hechos. Por un lado puede pensarse en una tentativa de eliminar lamemoria de esas victimas,
sumiéndolas en laignorancia no solo de su origen sino también hasta de su propia orfandad. Por otro, se erige en una nueva
cosificacion humana que guarda cierto parentesco con la esclavitud, por considerar alos infantes como parte de botines de correrias
criminales. en el que no ocupa también puede hablarse de crimen contrala humanidad en la modalidad de privacién de uno de sus
elementos, como es laidentidad, también con incidencia incuestionable sobre el normal desarrollo de la persona. Por ende se trata de
una subcategoria especial de crimen contrala humanidad, caracterizado por inferir una herida en la personalidad, a interferir y
suprimir un rasgo propio de la humanidad..." (CSIN G. 1015. XXXVIII. "Gualtieri de Prieto, EmmaElidiay otros & sustraccion de
menores de 10 afios’, C. nro. 46/85, rta. el 11/08/2009. Considerandos n® 7 y 8 del voto delamayoria).  Pasemos entonces a
analizar los distintos hechos delictivos precedentemente relatados a laluz de las calificaciones legales que para cada uno de ellos
correspondan, siempre teniendo presente el grado de provisionalidad propio de esta etapa instructoria -art. 193 del CPPN- y teniendo
como meta el avance hacia el debate oral. En primer lugar se analizara el plan criminal; en segundo término, las sustracciones de los
nifios nacidos en cautiverio precedentemente relatados, con |as particul aridades que cada una de ellas posez; y, finalmente, las
privaciones de lalibertad y tormentos sufridos por cada una de las madres en las dependencias de la Guarnicion Militar o el Hospital
Militar de Campo de Mayo, segiin corresponda. ~ VII. 1) Asociacionilicita  Llegados a esta instancia corresponde consignar que
los hechos ilicitos que se tuvieron por acreditados en €l acépite |V del presente -esto es la conformacion de una organizacion
destinada ala comision de delitos, que operd bajo control del Comando de I nstitutos Militares en la guarnicién de Campo de Mayo y
el hospital ali ubicado, alos efectos de poner en practica el aludido plan de sustraccion de bebés nacidos durante el cautiverio de
mujeres secuestradas en el marco del sistema de represion ilegal implementado a nivel nacional-, hallan encuadre tipico en lafigura
prevista por € articulo 210 bis del cédigo penal.  Recuérdese que la organizacion criminal que aqui se investiga operd desde el 24
de marzo del afio 1976 hasta -al menos- el mes de julio del afio 1980, ocasién en que ocurrié la sustraccion del hijo de Molfino de
Amarilla.  Por su parte, las pruebas reunidas permiten sostener que Santiago Omar Riveros particip6 en aquella organizacién
desde el 24 de marzo de 1976 hasta el 8 de febrero de 1979; Reynaldo Benito Bignone, desde el 6 de diciembre de 1976 hastael 2 de
diciembre de 1977; Rall Eugenio Martin desde €l 30 de diciembre de 1976 hastael mesde julio de 1980y Jorge Habib Haddad
desde el mes de diciembre de 1977 hastael mesdejulio de 1980.  El delito de asociacion ilicita fue introducido en nuestra
legislacion penal por ley 11.179. Lasancion de esaley previo la punibilidad de la participacion no perfeccionada por la gjecucion
del hecho, con la pena de un mes a cinco afios para toda persona que tomara parte en una asociacion o banda de tres 0 més personas
destinadas a cometer delitos por € solo hecho de ser partedelamisma.  El texto originario, estuvo vigente desde el 29 de abril de
1922 hasta el 31 de marzo de 1968, siendo que con fecha 1 de abril de igual afio se sanciond laley 17.567 araiz delacual lapena
prevista parael delito se sustituyo por la de tres meses a seis afios de reclusion o prision agregandose un segundo parrafo que
estableciala elevacion del minimo a dos afios para los Jefes u Organizadores.  Por su parte, con lasancion de laley 20.509 que
derogod laley 17.567, volvid aregir el texto original del tipo en examen. Ello asi hastala sancion de laley 20.642 que entré en
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vigencia el 6-02-74, lacua aumenté la penapara€l caso de jefes u organizadores.  Durante la vigencia de las mentadas
legislaciones lafigura basica del delito en examen, siempre contuvo |os siguientes el ementos especificos, A) la accién de tomar
parte, integrar, formar o constituir una asociacién B) un nimero minimo 'y determinado de personas, C) el propésito de todosy de
cada uno de los miembros de cometer delitos, dandose formaasi aun ilicito de peligro potencial paralasociedad.  Por su parte, en
lo atinente ala vicisitudes sufridas por €l articulo 210 bis es dable mencionar que su ingreso en el Cédigo Penal, se produjo en virtud
al dictado de laley 17.567, vigente entre el 1-04-68 y 506-73, que establecia: " Se impondra reclusién o prision de dos a ocho afios, si
la asociacién dispusiere de armas de fuego o utilizara uniformes o distintivos, o tuviere una organizacion de tipo militar. La pena
serdde reclusion o prision de tres a ocho afios si |a asociacién dispusiere de armas de guerray tuviere una organizacién de tipo
militar. La penase elevard en un tercio paralos cabecillas, jefes, organizadores o instructores’.  Con posterioridad, sedictd laLey
18.953 que estuvo vigente entre el 27 de marzo de 1971y €l 5 de junio de 1973, mediante el cual se intercal6 un tercer parrafo que
establecia el doble de lapenasi laasociacién estuviere organizadatotal o parcialmente con el sistemade cédulas.  Con lasancion
delaley 20.509 se derogé todo el articulado, quedando sblo la figura basica establecida, hasta que se sancioné laley 21.338, vigente
desde €l 16 de julio de 1976, hasta el 4 de septiembre de 1984, que reimplanto el art. 210 bis bajo un nuevo texto querezaba:  "Se
impondrareclusion o prision de cinco a doce afios si la asociacion dispusiere de armas de fuego o utilizare uniformes o distintivos, o
tuviere una organizacion de tipo militar. La pena sera de reclusion o prision de cinco a quince afios, si la asociacion dispusiere de
armas de guerray tuviere una organizacion de tipo militar. Los cabecillas, jefes, organizadores o instructores, seran reprimidos de
ocho aveinticinco afios de reclusion o prision. La misma pena seimpondrasi |a asociacion estuviere organizadatotal o parcialmente
con el sistemadecélulas’.  Finamente, el dictado delaley 23.077 publicada en el Boletin Oficial de agosto de 1984, derogo €l
art. 210 bisdelaley 21.338y lo sustituyo por el texto actualmente en vigencia, que prevé una pena de cinco a veinte afios de prision
para aquellos que tomen parte, cooperaren, ayudaren alaformacion o a mantenimiento de una asociacion ilicita destinada a cometer
delitos cuando la accion contribuya a poner en peligro lavigencia de la Constitucion Nacional.  Ahora bien, atendiendo alafecha
de los hechos atribuidos a los nombrados, y teniendo en especial consideracion aquellas consignadas en |o antecedente, en cuanto al
momento en que este Tribunal tiene por culminadala participacion de los encartados en €l acuerdo concertado, se desprende que a
esa época se hallaba vigente lafigura prevista en el art. 210 bis establecido por laley 21.338, precedentemente plasmada.  Sin
embargo, el andlisis de las sucesivas |egislaciones penales en la materia, desde lafecha de los hechos hasta la actualidad y en
especia de los requisitos establecidos para determinar latipicidad de tales conductas y las penas previstas en abstracto, me llevan a
afirmar que al caso resulta aplicable el articulo 210 bis seglin su redaccién actual.  Dichaconclusién, llevaimplicitala
determinacion de que la conducta que prohibia el articulo 210 bis segiin el texto de laley de facto 21.338, vigente a momento de los
hechos, continud prohibida por lafigura prevista por laley 23.077. Ello alos efectos de no afectar €l principio constitucional nullun
crimen nullapoenasinelege.  El examen de los elementos tipicos contenidos en el texto legal hoy vigente y aquellos previstos por
laley 21.338, da cuenta de que las conductas prohibidas por la primera se hallaban comprendidas en el universo de comportamientos
previstos por la norma de facto. Sin embargo el articulo 210 bis que rigié desde el afio 1976 a 1984, no establecia diferencia alguna
entre las asociacionesiilicitas segiin su finalidad, alcanzando para agravar lafigurabasica el hecho de poseer armas de guerra,

utilizar uniformes o distintivos, o poseer organizacion militar. Al modificar aquellanormalaley 23.077 incluyd un nuevo elemento
-que la asociacion contribuya a poner en peligro lavigenciade la Constitucion Nacional-.  Asi laley 23.077 degj6 fueradel
universo de punibilidad de las asociacionesilicitas agravadas a aquellas cuya accion no cumplieratal requisito. En definitivala
modificacion del articulo 210 bis del Cadigo Penal, no derogd ni amplio las conductas que estaban previamente tipificadas por laley
21.338, sino que restringio su marco de punibilidad.  Ello surge también del debate parlamentario que antecedi6 ala sancion dela
ley 23.077, en el cual se expreso "...en cuanto a tratamiento de la Ley 21.338 también nos apartamos del criterio del Poder Ejecutivo
respecto de su derogacion total. Entendemos que esa norma debe ser caracterizada como unaley con alto contenido represivo. Fue
calificada precisamente con un vicio absoluto de origen, como ley bastarday, ademés, por sobre todas las cosas, tendiente a
implementar un régimen de contenido represivo que se exterioriza en lamagnitud de las penas|...] Pero hemos caracterizado algunas
normas que, més alla del carécter represivo de laley 21.338, habian sido receptadas por ladoctrinay sugeridas por ésta con
anterioridad incluso al dictado de aquella, y que seria necesario mantener' (cfr. Intervencion del Diputado Cortese en lasesion del 3
defebrero de 1984).  Ahorabien, conforme alo acreditado las conductas de Riveros, Bignone, Haddad y Martin podian ser
subsumidas en €l tipo penal construido por laley de facto que sancionaba a que tomare parte en una organizacion de tres 0 mas
personas, destinada a cometer delitos, por el sdlo hecho de ser miembro de la asociacion; que dispusiere de armas de guerra, utilizare
uniformes o distintivos militares o tuviere una organizacion de tipo militar. Al momento de comision de los hechos la conducta que
se les atribuye alos nombrados era punible, de acuerdo al tipo penal sefialado.  Sin embargo, al andlisis efectuado, debe agregarse
hoy un nuevo requisito para afirmar su subsuncion en lafigura actual, consistente en la posibilidad de que la accion de la
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organizacion integrada por los aqui imputados ponga en peligro lavigenciade la Constitucion Nacional.  Destaguese que €l
examen que se propone, no importa en modo alguno aplicar retroactivamente unaley penal, todavez que, tal como consigné, la
conducta imputada a los nombrados ya se encontraba prohibida en el tramo temporal analizado. Al respecto han expresado los
jueces de la Camara de A pelaciones en casos analogos ".ello no importa aplicacion retroactiva de laley penal. En efecto, las
conductas que resultan trascendentes para esta investigacion -adecuables ala figura recién mencionada- ya se encontraban
prescriptas en €l tipo penal del articulo 210 bis (segln ley 21.338), que regia en la época en que se cometieron |os hechos
investigados. La meracircunstancia de que el texto de laLey 23.077, fuera adoptado con posterioridad ala comision del hecho
imputado no es un elemento determinante para llegar ala conclusion de que unaley afecta el principio de legalidad contenido en el
art. 18 de la Constitucion Nacional. Lo determinante a los fines de dicho principio es que el contenido de la prohibicion (lapenae
incluso las condiciones de gecucion de la pena) esté claramente especificado al momento de hecho y que continde siendo
desvalorado juridicamente por laley penal (si es que hay unaley que modificaalaley vigente al momento del hecho)." (CCCF, Sala
[, c.n® 43.379, reg. 1161, rta. el 22/10/2009).  Corresponde entonces verificar si laaccién de laasociacion, en lacual seles
atribuye haber tomado parte alos imputados, cumple con €l Ultimo de los requisitos sefidlados.  En cuanto a a cance de tal
elemento tipico se sostiene que no resulta necesario que la asociacion ilicita hubiese creado el aludido peligro paralavigenciade la
Constitucion, amén de que por si mismo tal supuesto permitiriala configuracion del agravante. Debe tratarse de un peligro cierto y
concreto -es decir efectivamente corrido y como tal constatable-, que debe afectar el ordenamiento juridico fundamental que
organizala Nacion y garantiza el respeto de ciertos bienes juridicos que sustentan tal organizacion (cfr. Creus, Carlos, "Derecho
Penal, Parte Especia”, Tomo |1, Astrea, Buenos Aires, 1995, 5ta. edicion actualizada, pag. 116).  El Mensagje de elevacion del
proyecto de ley 23.077, elaborado por el Poder Ejecutivo Nacional a Congreso de laNacién el 13 de diciembre de 1984, constituye
una pauta de interpretacion de importanciaen el tema. Alli se afirmo "El estado de cosas que la accidn debe hacer més probable que
se materialice (aunque, por cierto, no es necesario que ocurra efectivamente) es la pérdida de vigencia, total o parcid, dela
Constitucion Nacional. Esta pérdida de vigencia puede manifestarse a través de hecho tales como una extendida inobservancia de los
derechosy garantias que la Constitucién consagra, en la designacion o remocion o en la sancidn de normas por métodos genos alos
gue la Constitucion establece”.  En definitiva, debe determinarse si 1a organizacion conformada en la Guarnicion y Hospital
Militar de Campo de Mayo, puso en peligro la vigencia de la Constitucion Nacional. Tal como se describi6 en el acpitelll dela
presente, a momento de comision de los hechos que conforman el objeto de este legajo el ordenamiento fundamental no sélo se
encontraba en peligro, sino que préacticamente todos |os derechos en él reconocidos se vieron vulnerados.  Durante el periodo en el
cual sele atribuye alos nombrados haber tomado parte de una asociacion ilicita que puso en peligro la Constitucién, ésta se
encontraba relegada a texto "supletorio” por el Estatuto y el Reglamento para el Proceso de Reorganizacion Nacional.  Por su
parte, laformaen que sellevo a cabo el plan de sustraccién de nifios implementado, y muchos de |os delitos g ecutado con motivo
de éste, sin perjuicio de sus particul aridades especificas, engarzé esencialmente en el modo en que se concreté el sistema represivo
en laNacion entre el 24 de marzo de 1976 a 10 de diciembrede 1983.  Conforme se acreditd alo largo de la presente las mujeres
embarazadas al ojadas en dependencias de laguarnicion y hospital mencionados, en el marco del plan ideado, se encontraban
detenidas ilegalmente sin contarse con orden legitima alguna emanada de autoridad competente; no habian sido puestas a
disposicion de ningln juez; no se le imputaba formalmente ninglin hecho concreto en el marco de un proceso legal; no se les ofrecia
posibilidad de defenderse; no se respetaba su integridad moral ni fisica; eran sometidas a tratos inhumanos 'y condiciones indignas de
alojamiento; eran separadas coactivamente de sus familiares y particularmente en €l caso de sus hijos recién nacidos y en definitiva
su vida quedo librada a la decision de quienes [levaban tal accidn ilegal. Por su parte, 10s nifios recién nacidos eran separados de sus
madres; no eran entregados a sus familiares, ni inscriptos bajo su verdadera filiacion; eran entregados a otras familias quienes los
registraban fal samente como hijos biol6gicos o adoptados, afectando su identidad y la posibilidad de conocer su origen y desarrollar
suvidaen plenitud.  En sintesis |a observacion de las acciones desplegadas por la asociacion ilicita acreditada en autos, da cuenta
de que ésta puso en peligro lavigencia de la Constitucion Nacional, através del desconocimiento y afectacion sistemética de los
derechos por éstareconocida.  Sentada asi la aplicacion a caso de lafigura previstapor € articulo 210 bis, redaccion segin ley
23.077 y analizando €l tipo penal basico, es dable sefidlar que la doctrina define ala asociacion ilicita, como un delito formal, que
requiere laintervencion de tres 0 mas personas en un acuerdo, revestido de ciertos caracteres de permanencia, con proyectos futuros,
en constante actitud de colaboracion y designio de actuar en coman paradelinquir en formaindeterminada.  Los elementos
especificos que lafigurareclama, pueden resumirse en: @) tomar parte de la asociacion; b) un nimero minimo de participesy c) un
propésito colectivo de cometer delitos (cfr. CCCFed, Salal, nro. 23.993 "Salgado", rta. el 5/11/93, reg. 776 y sus citas, . nro.
42.757 "Ruffo Eduardo Afredo”, rta. el 28/6/12, reg. 641y delaSalall c. nro. 32.468 "Baca Jorge O", rta. €l 13/02/13, reg. 35.670).
Lo que lanorma castiga no es la participacion en un delito, sino laintegracion en una asociacion destinada a cometerlos, con
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absoluta independencia de |a g/ ecucion o ingjecucion de los hechos planeados o propuestos. Si bien no es necesario que una
asociacion para cometer delitos revista formas especiales de organizacion, se requiere si, un minimo de cohesion entre los miembros
guelaintegran.  Sin embargo, habra de tenerse en cuenta, que no es preciso que el grupo delictivo, se forme con €l trato personal
y directo de los asociados, ni el conocimiento de todos ellos, ni la reunion en comun, como asi tampoco la existencia de una
organizacion funcional, con estatutos, distribucion de funciones, jerarquias o actividad entre los concertados, sino que es suficiente
gue los integrantes, sean conscientes de formar parte de una asociacion cuya existenciay finalidades le son conocidas. El caracter
delictivo de esta agrupacién radica, precisamente, en su finalidad genéricamente delictuosa (conf. Soler, Sebastian, "Derecho Penal
Argentind", T. IV, TEA, Buenos Aires, 1992, pag. 710y ss.).  Con relacién al primer requisito la doctrina entiende que la
asociacion debe poseer permanenciaen el tiempo y un minimo de organizacion estructural (conf. Soler, Sebastian, op cit., pag. 710y
ss.). El andlisis de la causa permite sostener, que Santiago Omar Riverosy Reynaldo Benito Bignone, en su caréacter de
Comandante de Institutos Militares y Segundo Comandante de Institutos Militares, concertaron y tomaron parte en la asociacion
ilicita acreditadaen €l legajo, la cual también fue integrada por Jorge Habib Haddad y Raul Eugenio Martin, en calidad de
subdirector y jefe de clinica médica del Hospital Militar de Campo de Mayo, respectivamente -ello conforme se analizé en el acapite
V1 acuyas consideraciones me remito-.  Asimismo se encuentra satisfecho el nimero minimo de personas que €l tipo pena
requiere. La simple observacion de los hechos cometidos por |a organizacion da cuenta que el plan criminal fue llevado adelante -a
menos- con la colaboracion y/o anuencia de una gran cantidad de funcionarios y agentes de las fuerzas armadas, de inteligenciay de
seguridad, que cumplian funciones en la Guarnicion y €l Hospital Militar de Campo de Mayo. A suvez, laextension del plany la
pluralidad de personas que intervinieron se acreditan a partir del examen de la dindmica instrumentada en el marco del mismoy el
periodo de tiempo en el cual se desarroll6. Conforme surge de | os testimonios analizados en los acapites [V y V, en €l hospital
mencionado se habrian ubicado alrededor de treinta mujeres embarazadas en |as condiciones descriptas, alo cual debe sumarse
quienes tuvieron sus partos en dependencias de laguarnicion. Si bien el control  operacional detal préactica se encontré a cargo de
los maximos responsables del Comando de Institutos Militares, también actuaron en ésta, segiin su ambito especifico de
responsabilidad, el director y subdirector del hospital, jefe de obstetricia, jefe de clinica médica, jefe militar del nosocomio, personal
militar y/o de gendarmeria que efectuaban las custodias de las mujeres secuestradas -tanto en la guarnicion como en el hospital y los
quiréfanos- y personal que llevaban a cabo los traslados desde y hacialainstitucion. Lo expuesto, se reflgjaasimismo, en la
complejidad que revistio la asociacién en cuanto a sus fines. Puesto que |os hechos llevados a cabo trascendian los limites
territoriales de lajurisdiccion -eran trasladadas al hospital mujeres detenidas ilegal mente en otras zonas de defensa, como el caso de
quienes fueron alojadas en "El Vesubio" y "Sheraton"-, puede concluirse que laformacion y organizacién de la mismano habria
podido ser puesta en marcha, sin la concertacién de un vasto nimero de personas.  El proposito de cometer delitos de la
organizacion se ve acreditado, con el grado de probabilidad requerido en lainstancia, por la comision de los hechos ilicitos que se
encuentran descriptos en este decisorio. Es dable afirmar que la organizacién ilicita conformada por los agui imputados, trascendiala
comision de una Unica actividad delictual y llevabaimplicitala permanencia en lagjecucion detal accionar ilegal.  Por su parte el
requisito de indeterminacidn previsto en lanormalegal se verifica, asi también, en €l caso en estudio alaluz de lapluralidad de
conductas delictivas que tuvierapor fin laasociacion.  Enigual sentidoy en lo atinente ala sensacion de pertenencia que cada uno
de los integrantes de la asociacion debe poseer, sin perjuicio del efectivo conocimiento de |os restantes miembros, baste recordar €l
testimonio prestado por quien fue el director del hospital, Agatino Di Benedetto, como asi también la declaracion brindada por €l
Jefe de obstetricia -Caserotto- quienes relataron los ambitos de responsabilidad y actuacion de los diversos médicos militares y
responsables del Comando, de los cuales se desprende que cada uno de €ellos tenia efectivo y reciproco conocimiento del caracter
que desempefidban.  Reunidos los requisitos previstos por € tipo basico de lafiguraen estudio y acreditado que la accién dela
asociacionilicita atribuida alos imputados puso en peligro la vigencia de la constitucion nacional, las constancias de autos habilitan
dar por configurados los extremos establecidos en losincisos @), b) y h) del articulo 210 bisdel Cédigo Penal.  En cuanto a
nimero de integrante (superior a diez personas), corresponde remitirse alo considerado precedentemente.  Asimismo, tal como se
consignd al momento de analizar la existenciay configuracién de la organizacion ilicita (acapite V) es dable afirmar que ésta
posey6 una estructura de tipo militar, en tanto se enquistd sobre los esquemas vigentes a esa fecha dependientes del Comando de
institutos militaresy utilizé los recursos propios de éstos -materiales y humanos-, contando de tal forma, con la participacion y
anuencia de los funcionarios publicos que eran sus responsables o dependian de aquél -jefes militares, médicos militares, demas
oficiales y/o suboficiales cuya participacion se evidencia araiz de custodias, traslados, etc.-.  Respecto a este Ultimo extremo, la
posibilidad de afirmar la configuracion de una asociacion ilicita montada en una estructura legal -estatal, militar, administrativa- fue
expresamente prevista por el Estatuto del Tribunal Militar de NUremberg y por los juicios seguidos en Alemania contralas
principales organizaciones nazis.  Asi, en los procesos tramitados una vez terminado el juicio de Niremberg, que culminé con el
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enjuiciamiento de los 23 principales jerarcas nazis, |a jurisprudencia sentada fue seguida por otros tribunales. Alli se juzgd también
la conducta de grupos paramilitares u organizaciones politicas, como ser las tropas SS (die Schutzstaffel der nationalsozialistichen
deustchen Arbeiter Partei), las tropas SA (die Sturmabteilungen de NSDAP), el gabinete del Reich (die Reichsregierung), el cuerpo
directivo del Partido Nacional Socialista (das Korp der politischen Leiter der national sozialistichen Arbeiter Partel), entre otros, que
se dedicaban basicamente alas tareas de inteligenciay represion durante la Alemanianazi. Asi unavez declarada lafinalidad
criminal del grupo, se habilitaba el juzgamiento de sus participes por el solo hecho de su afiliacién a una organizacién criminal,
cuyos finesy actuacion conocian (ver Fierro, Guillermo Julio, "Ley pena y derecho internacional”, Astrea, Buenos Aires, 2007, pég.
107y ss). También sehadicho...unaasociacion ilicita puede estar disimulada dentro de una sociedad licita, o incluso dentro del
propio Estado, en tanto la formacién de la asociacion ilicita se independiza de |a estructura sobre la que se apoyay puede ser
claramente diferenciaday separara de ésta. Lo que define eslafinalidad de la asociacion, por |o cual una asociacion no se convierte
enilicitapor el solo hecho de cometer delitos ocasionalmente, sino que debe ser su objetivo esencial, o bien, el medio habitual para
conseguir sus fines: 'laintension manifiesta de realizar una actividad permanente, se diria profesional como medio habitual de vida.
También en la doctrina alemana hay coincidencia en cuanto a que no es necesario que la comision de delitos sea su Unica finalidad"
(ver Ziffer, Patricia, "Lineamientos bésicos del delito de asociacidnilicita’, LaLey, Afio LXV, 24 dediciembrede 2001). Ental
sentido la existencia de un acuerdo asociativo y la constitucion de un grupo con el especifico objetivo de cometer delitos, pueden
conjugarse con la pertenenciaa unainstitucion legal en lacual parte de sus integrantes decide utilizar atales fines la estructuraya
formada (ver Sancinetti, Marcelo y Ferrante, Marcelo, "El derecho penal en la proteccion de derechos humanos', Hammurabi,
Buenos Aires, 1999, pég. 246y ss.).  Tampoco constituye un Gbice ala conclusion sentada |a circunstancia de haberse afirmado
que algunos de los individuos que integraban la asociacién, en virtud de la alta jerarquia que poseian, impartian 6rdenes en cuanto a
funcionamiento de ésta, mientras que | os restantes gjecutaron su aporte atal organizacion através de la retransmision de esas
directivasy la gjecucién de los hechos concretos previstos por ella. La existencia de reglas que vinculan a todos los miembros, a
partir de una voluntad comun -independientemente de si tales directrices se sustentan en principios de obediencia por autoridad o
decisiones democréticas- resulta un rasgo propio de cualquier organizacion.  En sintesis, la participacion de los aqui imputados en
una organizacion destinada a la comisién de delitos, asentada en la guarnicion militar y hospital de referencia, cuyo accionar puso en
riesgo la Constitucional Nacional, se hall6 integrada por mas de diez personal, posey6 estructura militar y apoyo de funcionarios
publicos, puede ser subsumida en €l tipo penal analizado. V1. 2) Sustraccién y supresion de laidentidad de los nifios nacidos en
cautiverio  1.- Los hechos que tuvieron como victimas alos hijos nacidos en cautiverio de (1)Beatriz Recchia de Garcia,
(2)Marcela Esther Molfino de Amarilla, (3)Maria Teresa Trotta, y (4)Rosa Lujan Taranto de Altamiranda -que, como se detall6
precedentemente, pudieron conocer finalmente su verdaderafiliacion-, y los de (7)Maria Cristina Cournour de Grandi, (8)Ana Maria
Lancilotto de Mena, (9)Maria Eva Duarte de Aranda, (10)Ménica Susana Masri de Roggerone, y (11)Valeria Beldustegui Herrera
-que por el momento continlian separados del cuidado de su familia-encuadran en las figuras penales previstas en los articul os 146
-redaccion actual, segun art. 8° delaley n° 24.410- y 139, inciso 2° -redaccion segin ley n° 11.179- del CPN, que concurren
idealmente -art. 54 del mismo cuerpo legal-; veamos por qué.  Por un lado, el articulo 146 del Codigo de fondo prevé la conducta
de quien sustrajere aun menor de 10 afios del poder de sus padres, tutor o persona encargadade €, y € que lo retuviere u ocultare.
Lastres acciones alli enumeradas comprenden, en primer lugar, retirar al nifio de la esfera de custodia de |os padres, tutores o
guardadores -sustraer-; luego, mantenerlo fuera de esa esfera, de la que ha sido previamente sustraido -retener-; y, en tercer lugar,
impedirle a sustraido retornar alafamiliade la que ha sido separado y asi restablecer su verdadero vinculo -ocultar-.  Tal como
yaha sido analizado en reiteradas oportunidades por la Sala| de la Excma. Camara de Apelaciones del fuero, en intervenciones
realizadas en el marco de este expediente, este tipo penal sanciona la conducta de quienes intervengan en la sustraccién de un nifio,
gue se prolongaen el tiempo a partir de laretencidn y ocultamiento; es decir, aunque puedan constituir distintas etapas por las que
atraviesa un plan criminal, no debe perderse de vista que es una Unica conducta delictiva con distintas modalidades, cuyos efectos
permanecen en el tiempo hasta tanto ese ocultamiento cesay el nifio es restituido o conoce su verdaderaidentidad (cfr. ¢.n® 31.369
"Nicolaides", reg. n° 610, rta. el 07/07/00; c.n° 31.608 "Suérez Mason", reg. n° 611, rta. el 07/07/00; c.n° 32.502 "Riveros, Santiago
O. ¢/ procesamiento”, reg. n° 1332, rta. €l 28/12/00; c.n® 35.799 "Harguindeguy", reg. n° 663, rta. el 12/07/04; c.n° 41.484 "Videla",
reg. n° 780, rta. el 07/07/08, entre otras). En consonancia con lo establecido por el Méaximo Tribunal de la Nacidn, es, entonces, €
retener y ocultar 1o que le asignan el caracter continuo o permanente a los hechos que aqui estamos analizando (Fallos 327:3279 y
327:525). De acuerdo alo acreditado precedentemente en cada uno de los casos enumerados en este apartado, la practica gjercida
sobre las madres que parian en la Guarnicién Militar o las que eran trasladadas al Hospital Militar con ese mismo fin, seguido del
impedimento de contacto y separacion inmediata entre lamadrey €l recién nacido, y la subsistencia de esa circunstancia entregando
los nifios afamilias distintas de las verdaderas, sin que ellos pudieran conocer su verdadera filiacidn, son las circunstancias que
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permiten tener por reunidos los elementos tipi cos necesarios para compl etar el aspecto objetivo de lafigura pena aqui descripta.
Ahorabien, con respecto ala particularidad de que en estos dos grupos de casos la actividad consumativa comienza durante la
vigenciadel articulo 146 bajo lamodalidad prevista por laley 11.179, y continta perpetuandose luego de la sancion de laley 24.410
-que en su articulo 8° modifica su escala penal, aumenténdola, de 5 a 15 afios de prisién o reclusion- es necesario aclarar que la
discusién que podria plantearse en torno a qué ley aplicar ya ha sido zanjada por los integrantes de la Salal de la Excma. Cdmarade
Apelaciones del fuero en las intervenciones mencionadas precedentemente -con sus correspondientes citas-. Alli se sostuvo que,
teniendo como guiael articulo 3° de la Convencién Interamericana sobre Desaparicion Forzada de Personas parainterpretar el
articulo 146 del CPN como un delito de caracter permanente, "corresponde aplicar la pena correspondiente alaley que rige a
momento de terminacién de la accion, aungque esta pena sea mas gravosa' y que, para estos delitos, "de ningn modo existe ébice
para que se aplique unaley que incremente el monto de la escala penal aplicable, manteniendo la redaccion anterior, puesto que la
accion tipicade los delitos de que se trata ceso en lafecha en que pudo descubrirse la verdaderaidentidad de la victima' (en este
ultimo caso, cfr. los precedentes ya citados, que se hacen eco de lac.n® 17.592 "Goémez", reg. n° 18.634, rta. el 03/05/01, del registro
delaSdall). Por €elo, tanto los hechos que integran el primer grupo, que lograron ser identificados luego de esa sancion, y los
del segundo, que contintian separados de su familia, serén calificados alaluz del tipo penal previsto y reprimido por €l articulo 146
del CPN en su actual redaccion -segun ley 24.410, B.O. 2/1/1995-.  Superada esta cuestion, me centraré en el articulo 139, inciso
2°, seguin laredaccion de laley 11.179, que tipificaba penalmente la conducta de quien por medio de exposicidn, de ocultacion o de
otro acto cualquiera hiciere incierto, alterare o suprimiere el estado civil de un menor de diez afios. Aqui, como en lafigura anterior,
se preveén tres acciones tipicas: la primera consiste en crear una situacion que imposibilita establecer con exactitud cud es €l
verdadero estado civil del menor -hacer incierto-; en segundo lugar, modificar o sustituir sus verdaderos datos, otorgandole otros
falsos -alterar-; y, finalmente, crear una situacion a partir de la cual no se puede acreditar su estado civil real -suprimir-.  Es
necesario aclarar que si bien esta norma en su redaccién original no hacia mencion expresa de laidentidad del menor -como o hace
laactual-, lo cierto es que las interpretaciones doctrinarias que se realizaron sobre este articulo entendieron que el derecho de fondo
vulnerado, el bien juridico lesionado, a partir de la supresion del estado civil no eraotro que: "...Ia situacién juridica de una persona
con respecto a sus vinculos de familia con otras personas...", "...la situacion que ésta detenta en la sociedad en virtud de sus vinculos
de sangrey afinidad (...) laexistencia social de cada persona en tanto que individuo vinculado socialmente.. T (cfr. Soler, S.:
"Derecho Penal Argentino”, tomo |11, Tipogréfica Editora Argentina, Buenos Aires, 1978, pag. 343, y Vazquez Iruzubieta, C.:
"Cédigo Pena Comentado”, tomo 111, editorial Plus Ultra, Buenos Aires, 1970, pag. 37, respectivamente), 1o que en la actualidad -a
partir de la nuevaredaccién y en particular por los delitos que aqui se investigan- se conoce como el derecho alaidentidad, que
reconoce ala persona como ser tnico y distinto de los demés dentro del marco social en el que sedesarrolla. A su vez, debe
remarcarse que, adiferencia del tipo pena analizado precedentemente, éste resulta ser de gjecucion instantanea, es decir, se gjecutay
se consuma en el momento que laidentidad es suprimida. Ta como sostuvieron los integrantes de la Salall de la Excma. Camara
del fuero: "lo que se prolonga en el tiempo son |os efectos materiales dafiosos causados por la consumacion instantanea del delito
-alteracion de laidentidad mediante lainscripcion con datos falsos- que de ninglin modo suponen, como el delito permanente, que el
autor haya continuado con el delito" (c.n® 23.619 "D, F ¢ prescripcion”, reg. n° 25.773, rta. €l 28/9/2006, y c¢.n® 31.803 "Tessari
Ubiedo, Gabriel Hernan s/procesamiento y p.p.", reg. n° 34.633, rta. 13/06/12).  Este es el motivo por €l cual los casos aqui
enumerados quedaran comprendidos bajo la redaccion vigente al momento en que la supresion se llevo a cabo, laredaccion previaa
lamodificacion legislativadel afio 1994.  En este sentido, los extremos analizados en €l apartado n° V. de la presente, en cada uno
de los casos comprendidos en estos dos grupos -esto es: sustraer a nifio del cuidado de su madre e inscribirlo con datos falsos para
gue éste no pueda conocer su verdadera identidad; practica acreditada no sélo en € marco de esta causa sino también ante los
distintos tribunal es que han intervenido en las imputaciones contra los apropiadores de los menores sustraidos durante la Gltima
dictadura civico militar (g.: c.n® 2441 del Tribunal Oral enlo Criminal Federal nro. 5 de San Martin, ya citada)-, relinen todos |os
requisitos de latipicidad objetiva analizados en este punto, y, por €llo, permiten también calificar legalmente cada una de esas
conductas como constitutiva de la supresion de estado civil -identidad-en los términos previstos por €l articulo 139, inciso 2°, en su
redaccién original.  2.- Por otro lado, |os casos que tuvieron como victimas a (5)Celina Amalia Galeano y (6)Paula Elena Ogando,
y asus respectivos hijos, revisten la particularidad de que los nifios nacidos en cautiverio fueron separados de sus madres durante el
periodo en que €ellas estuvieron detenidas en las dependencias del hospital militar analizado, y luego fueron restituidos. Como
veremos a continuacion, estos dos casos encuadran en el tipo penal vigente a momento de su consumacion y agotamiento: €l
articulo 146, redaccion segin ley 11.179, del CPN.  En ambos casos la sustraccién se mantuvo durante el plazo de once dias
aproximadamente: en el primero, mas alla de que al tercer dia de su nacimiento le permitieron ver a su bebé para poder
amamantarlo, la propia madre relaté que inmediatamente después de ello fueron separados nuevamente, y asi se mantuvo hasta que
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fueliberada; y, en el segundo, si bien no es exacta lafecha en que el nifio fue restituido, si se puede determinar que desde €l 19 de
junio de 1977 -fecha del nacimiento- hasta fines de ese mes o comienzos del siguiente, Paula estuvo privada de lalibertad en dicho
CCDT sin poder tener contacto con su hijo.  Es por ello que, tal como ya se analizd, laretencidn y ocultacion de los menores
nacidos en cautiverio se consumd y continué perpetrandose durante el tiempo en que estuvieron separados de sus madres. en estos
dos casos durante once dias, y la circunstancia de que luego de ese periodo |os chicos fueron devueltos a sus madres, sin que su
identidad haya sido suprimida -en los términos del 139, segundo inciso, ya analizado-, permite calificar estos dos hechos,
Unicamente, alaluz del tipo penal previsto en el articulo 146 del CPN que regiaa momento en que cesaron |os efectos del delito
investigado, es decir, segun laley 11.179.  VII. 3) Privacionesilegalesdelalibertad  En este apartado se analizaran las
privaciones de la libertad sufridas por siete de las once madres, durante el periodo en que estuvieron detenidas en la Guarnicion
Militar de Campo de Mayo y el Hospital Militar situado alli, segiin el caso. Es necesario aclarar que las detenciones ilegal es sufridas
por (7) Maria Cristina Cournour de Grandi, (8)AnaMaria Lancilotto de Mena, (9)Maria Eva Duarte de Aranday (10)Ménica Susana
Masri de Roggerone no seran aqui objeto de andlisis ya que estos cuatro casos fueron tratados, respecto de algunos de |os aqui
imputados, en el marco de la causan® 4012 ya citada del registro del Juzgado Federal n° 2 de San Martin, o bien, en los restantes, no
quedaron comprendidos dentro de su periodo de participacién criminal.  Ahorabien, los tipos penales incluidos en el " Capitulo I:
Delitos contralalibertad individua", del Titulo V, Libro Segundo, del Cadigo Penal de la Nacidn, prevén y reprimen la conducta de
quien ilegitimamente privare a otro de su libertad personal -tipo penal simple: art. 141 del CPN-, es decir, quien lesiona el bien
juridico entendido tradicionalmente como "propia eleccion de la personadel lugar en el que se encuentrao al que se quiere
trasladar", "capacidad de trasladarse de modo arbitrario de lugar", "eleccion de lugar de residencia’, o "facultad de todo individuo de
poder conducirse de un modo o de otro, o de abstenerse de hacerlo, conforme sus propias determinaciones..." (ver el articulo de G.
Aboso en "Codigo Penal y normas complementarias. Andlisis doctrinal y jurisprudencial” D. Baiginy E. R. Zaffaroni -directores-,
Tomo n° 5, editorial Hammurabi, Buenos Aires, 2008, pags. 165y 166, y suscitas). A su vez, dentro de ese Capitulo, se
encuentran legisladas determinadas situaciones que agravan el reproche penal y, en lo que aqui interesa, ellas son: 1) que €l sujeto
activo sea funcionario publico -art. 144 bis, inc. 1°, segin ley 14.616-, 2) que en la privacion de lalibertad el sujeto pasivo haya
sufrido violencias 0 amenazas -art. 142, inc. 1°, segln ley 20.642-; y 3) que ladetencién ilegal dure méas de un mes-mismo articulo,
inc. 5°; todosdel CPN-.  En este sentido, teniendo en cuenta que se encuentran reunidos |os elementos tipicos precedentemente
citados: la detencion ilegitima -sin autorizacion jurisdiccional, ausencia de identificacion de |os perpetradores, negativa de brindar
informacion alos familiares, en un CCDT: Guarnicion y Hospital Militar de Campo de Mayo-; la consecuente pérdida de la libertad
personal -detenidas tabicadas, maniatadas, en habitaciones con persianas bajas, con guardias en la puerta-; laya acreditada violencia
gjercida sobre cada una de ellas -vacunas para cortar lalactancia contra su voluntad, tactos dolorosos, intervenciones quirdrgicas
involuntarias-; el periodo prolongado durante €l cual estuvieron detenidas ilegalmente en esas dependencias -varias de ellas durante
més de un mes-; y, finamente, el cargo que ostentaban cada uno de los imputados a momento de los hechos -ver el apartado n° VI
precedente: Comandante y Segundo Comandante del Comando Institutos Militares, Jefe del Areadel Servicio ClinicaMédicay
Subdirector del Hospital Militar situado en la Guarnicion Militar Campo de Mayo-, se decretara el procesamiento, seguin cada caso,
por laprivacion ilegal de lalibertad agravada por la calidad de funcionario publico y €l uso de violencias o amenazas (art. 144 bis,
inc. 1°y dltimo pérrafo, segun ley 14.616, en funcién del art. 142 inc. 1° de laley 20.642) paralos hechos que tuvieron por victimas
a(1)Beatriz Recchia de Garcia, (2)Marcela Esther Molfino de Amarilla, (3)Maria Teresa Trotta, (4)Rosa Lujan Taranto de
Altamiranda, (5)Celina Amalia Galeano, (6)Paula Elena Ogando y (11)Valeria Beldustegui Herrera, cuatro de €llas -casos nimero
(1), (2), (3) y (11)- agravadas a su vez por haber durado mas de un mes (144 bis, tltimo péarrafo, en funcion del art. 142 inc. 5°, del
CPN).  VII.4) Tormentos Aqui, a igual quelo analizado con respecto a articulo 139 del CPN, nos encontramos frente aun
delito que se gjecutay consuma instantaneamente, por lo que la calificacion legal para este tipo de conductas sera lavigente al
momento del hecho: articulo 144 tercero seguin ley 14.616 que establecia " Sera reprimido con reclusion o prision de tres a diez afios
einhabilitacion absolutay perpetua el funcionario publico que impusiere, alos presos que guarde, cualquier especie de tormento.- El
maximo de la pena privativa de la libertad se elevara hasta quince afios si la victimafuese un perseguido politico (...) ".  Estetipo
penal reprime a funcionario publico que impusiere alos presos que guarde cualquier especie de tormento. Con respecto a
cumplimiento del primer requisito que alli aparece, la calidad especia del sujeto activo, ya ha sido analizada precedentemente
-punto V1 y V11.2)-; en segundo lugar, €l verbo tipico consiste en aplicar, imponer, algo y ese algo resulta ser algun tipo de tormento;
en este Ultimo punto debe hacerse una especia aclaracion.  Si bien la Constitucién Nacional de 1853, recepto formalmente la
abolicion de los tormentos y contempl 6 la existencia de un derecho de gentes que tampoco toleraba el uso de tal practica (articulo
118) este tipo penal fue, recién, incorporado a repertorio de delitos previstos por nuestro Codigo de fondo, por lacitadaley (14.616)
en el afio 1958. Su tipificacion encontrd fundamento -tal como surge de los debates parlamentarios- en los acontecimientos
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historicos previos a su sancién, vinculados a la represion clandestina de opositores politicos por parte de agentes del Estado. Ello
constituye un elemento relevante para su configuracion, puesto que la conducta prescripta no solo aparece ligada a la persecucion de
un crimen, sino también de grupo de personas que son consideradas disidentes (conf. Debate Parlamentario Ley 14.616).  Aunque
este tipo penal no establece distinciones en cuanto alafinalidad, ni contiene el elemento normativo -presente en la figura hoy
vigente apartir de laley 23.097- referido a alcance del término torturas, este elemento fue interpretado por la doctrina nacional
clasica como comprensivo tanto del maltrato fisico como moral infligido parala obtencidn de pruebaen el curso de un proceso, €l
gjercicio de venganza, latoma de represalias o cualquier otrafinalidad. (Soler Sebastian, "Cédigo Penal y normas
complementarias.", Tomo n° 4, TEA, Buenos Aires, 1978, p. 53; Laje Anaya Justo, "Comentarios al Cédigo Penal, Parte Especial”,
vol. 1, Depalma, Buenos Aires, 1978, pp. 146/7).  Enrelacion a agravante referido ala calidad de perseguido politico de la
victimala doctrina sostuvo "perseguido politico no es solo e imputado de un delito por causa politica, sino también el individuo
arrestado o detenido por motivo politico, como es el de ser opositor al régimen establecido o alas personas que gjercen el gobierno
(Nufiez, Ricardo C., "Tratado de Derecho Pena", Tomo |V -Parte Especial-, Lerner Editora, Cérdoba, 1989, p. 57). Al mismo
tiempo, paraladelimitacion conceptua delafigura, alos efectos del consecuente juicio de subsuncidn tipica, son relevantes los
lineamientos desarrollados por € derecho internaciona y las interpretaciones en la materia de los érganos de ese orden.  Diversos
son los instrumentos internacional es que recogen lainsercion de clausulas prohibitivas de la torturay otros tratos inhumanos y
degradantes, como normas vigentes en el derecho internacional publico de origen consuetudinario -articulos 5 de la Declaracion
Universal de Derechos Humanos; articulo 7 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos, articulos 3 del Convenio
Europeo parala Proteccion de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales; articulo 5 de la Carta Americana de
Derechos Humanos y articulo 5 de la Carta Africana de Derechos Humanos de los Pueblos, entre otros-. No obstante la definicion
del concepto de tortura fue plasmado, por primeravez, en la Convencion de las Naciones Unidas contrala Torturay otros Tratos o
Penas Cruel es, Inhumanas o Degradantes de 1984 -que reforzé la prohibicién ya existente de tales précticas y avanz6 en su
conceptualizacion, alos fines de otorgarle eficacia-.  El citado instrumento defini6 latorturacomo " Todo acto por el cua se
inflijan intencional mente a una persona dolores o sufrimientos graves, ya sean fisicos 0 mentales, con el fin de obtener de ellao de
un tercero informacién o una confesion, de castigarla por un acto que haya cometido, o se sospeche que ha cometido, o de
intimidarla o coaccionar a esa persona 0 a otras, o por cualquier razén basada en cualquier tipo de discriminacion, cuando dichos
dolores o sufrimientos sean inflingidos por un funcionario publico u otra persona en €l gercicio de funciones publicas, ainstigacion
Suya, 0 con su consentimiento o aquiscencia" (articulo 1.1). Su antecedente inmediato fue la Declaraci én sobre Proteccién de Todas
las Personas contrala Torturay otros Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes, adoptada por la Asamblea General de la Naciones
Unidas en 1975, que a més de contener una primera definicién del concepto, establecié que toda forma de tortura constituye una
ofensaaladignidad humana.  El modelo propuesto internacionalmente, a partir de la definicién contenida en la Convencién,
prevé unafigura pluriofensiva -que afecta lalibertad, laintegridad y puede alcanzar alin atentados contrala vida-, llevada a cabo por
un autor calificado -funcionario publico o quién gerza funciones de tal naturaleza- y prevé la causacion dolosa de un resultado
-dolores o sufrimiento psiquico producido intencionalmente, a partir de alguno de los propositos sefialados en la norma-. Mas allade
no encontrarse expresamente establecido, el elemento esencial, que permite comprender el acance del concepto y su delimitacion de
los restantes delitos, consiste en que tal préctica supone un ataque ala dignidad humana que tiene por efecto la desintegracion de la
personalidad, através delaviolacion delaintegridad fisicay mental. L os lineamientos trazados por la normativa en lamateriaen
el ambito mundial, fueron recogidos a nivel regional, en la Convencién Interamericana para sancionar y prevenir latortura de 1985,
aungue en este caso con una acepcion mas amplia -pues omite la exigencia de la gravedad en €l sufrimiento y eliminael elemento de
tendencia, admitiendo cualquier finalidad que haya motivado al autor- (articulo 2).  Con independencia de que la ausencia de
distincién normativa entre latorturay los restantes tratos crueles, llevé alos 6rganos que actlian regionalmente -Comision
Interamericana de Derechos Humanos y Corte | nteramericana de Derechos Humanos- a interpretar |os alcances de éstos y delimitar
los criterios parala calificacion de los hechos en una u otra figura, en forma casuisticay atendiendo esencialmente ala posicion
asumida en cuanto alavariable de laintensidad del dolor producido, en el desarrollo de  tal tarea se afirmd reiteradamente que "la
sola conciencia acercadel peligro de muerte o del peligro de sufrir lesiones corporal es graves constituye de por si torturas
psicoldgica’, las que también configuran "las amenazasy €l peligro real de someter a una persona alesionesfisicas que en
determinadas circunstancias producen angustiamoral y que en determinadas condiciones de detencidn colocan ala victima en una
especial situacion de vulnerabilidad" (CIDH "Castro Castro vs Per(l", sentencia del 25/11/2006, serie C, nro. 160, parr. 279; "Maritza
Urrutia', sentencia del 27/11/2003, serie C, nro. 103, parr. 92y "L oayza Tamaya", sentenciadel 17/9/97, serie C, nro. 33, parr. 57).
Son los parametros referidos ala naturaleza de tal précticay su propésito, aquellos que permiten delinear el concepto de torturay
no |os detalles de los medios concretos que a tales efectos se utilizan. En otras palabras, el encuadre de un comportamiento en esta
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figura, dependera de la verificacion de la existencia de un dafio o dolor fisico o psicol6gico producido alos fines de destruir la
subjetividad del individuo y su personalidad moral, como dispositivo de disciplinamiento y dominacion.  Bajos tales presupuestos,
acreditado en autos que las mujeres embarazadas al ojadas en dependencias de la guarnicién militar de Campo de Mayo y el hospital
militar alli ubicado, fueron victimas del sistema de represion clandestino implementado por la Ultima dictadura militar, en el marco
de una préctica de desaparicion forzada de personas, puedo afirmar que tales hechos constituyen, por si mismos, -aln con
independencia de | as particul ares condiciones inhumanas de detencion fisica- e delito deimposicién detorturas.  Ello asi, en
tanto las conductas que las damnificaron importaron su exclusion del mundo legal y visibley el desconocimiento de los atributos de
la personalidad que las sociedades civilizadas reconocen como inherentes a sujeto, transformandolas asi en objetos librados ala
voluntad de sus captores, con plena conciencia de su situacion de vulnerabilidad en el marco de la relacion de dominacion impuesta
por éstos. El sufrimiento psiquico inflingido se constata no sélo por la conciencia de la situacion de peligro y desamparo, frente ala
pérdida de todos los derechos y recursos establecidos por €l ordenamiento -que alcanzaba hasta la propiavida-, sino en el caso de
autos, frente ala extension de aquella situacion alos hijos de las victimas, cuyo destino eradesconocido.  Ental sentido se ha
afirmado "incluso con prescindencia de las condiciones inhumanas de alojamiento, |as desapariciones forzadas entendidas como ‘la
privacion de lalibertad a una o més personas, cual quiera que fuere su forma, cometida por agentes del Estado o por personas o
grupos de personas que actlien con la autorizacion, el apoyo o la aquiescencia del estado, seguida de lafalta de informacién o dela
negativa a reconocer dicha privacion de lalibertad o de informar sobre el paradero de la persona, con lo cual seimpide el gercicio
delosrecurso legales y de las garantias procesal es pertinentes' (art. 2 de la Convenciodn Interamericana sobre Desaparicién Forzada
de Personas - ley 24.556-), ocurridas durante la Ultima dictadura militar, fueron la mayoria de las veces de por si constitutivas de
delito de tortura. Esta conclusion se desprende del absoluto dominio que tuvieron los captores sobre laviday muerte de los
secuestrados, y de la concienciadel peligro real parasi y en muchos casos para los seres queridos. La desaparicién forzada
significaba ser sustraido de lalegalidad, perder la existenciavisibley entrar en un mundo subterrdneo donde la nocion de derecho
era extrafa (el ultraje iba mucho més alla que la privacién de los derechos politicos comin a toda dictadura) porque deja de haber
sujeto. Sin embargo, la cosificacién no inhibe la concienciadel propio peligro, por el contrario el mas absoluto terror es una
herramienta indispensabl e para que esos entes no atenten contrala dialéctica asi instalada. De ali que el sufrimiento psicol 6gico sea
un elemento intrinseco de la desaparicién forzada en un contexto semejante” (voto del Dr. Freiler en c.n® 39.746 "Vergez, Héctor
Pedro s/ procesamiento”, reg. n° 574, rta. el 15/06/07, CCCF, Salal).  De modo coincidente, en otro lugar hemos dicho "El
objetivo de destruir la personalidad moral de quienes ingresaban en esas maquinarias relega a un segundo plano los detalles de los
métodos utilizados. Por eso no deja de parecer un tanto anodina la discusion que se empantana en distinguir entre las técnicas como
si tuviese sentido hacer una comparacién entre |os diversos instrumentos de tortura del verdugo. La picana no tiene el monopolio de
latortura, tampoco lo tienen las condiciones inhumanas de cautiverio. Ellas no son méas que métodos tendientes a destruir la
personalidad moral del otro. Este propdsito y no como se llegaa él, a nuestro criterio, eslo que traza la diferencia entre torturay
otros delitos, y es el que conduce a afirmar que todo aquél que pasd por un campo de concentracion y por un centro clandestino de
detencion sufrid torturas. " (Casanello Sebastian N. y Nufiez Noelia T. "Algunas Dificultades que encierrael concepto de tortura
para delimitar |os contextos de su aplicacion”, en "El sistema penal en las sentencias recientes de |os 6rganos interamericanos de
proteccion de los derechos humanos', AD-HOC, Buenos Aires, 2009, pp. 128/9). Lo expuesto, se ve reforzado en el expediente,
ante la particular situacion fisica de detencién en que se encontraron las victimas -tabicadas y maniatadas, en habitaciones oscuras
con camas con excrementos y ensangrentadas como relaté Celina Galeano, donde se escuchaban |os gritos de gente torturada en las
inmediaciones, con guardias que las vigilaban constantemente, donde no les permitian ver a sus hijos recién nacidos, y cuando si lo
hacian, tal como refirié la victima mencionada, éstos se encontraban en completo abandono-. Estas circunstancias, que por si no
resultan necesarias para afirmar la existencia de las torturas sufridas por dichas mujeres, si evidencian algunos de los medios
particulares utilizados para someterlay sojuzgarlas, en el marco de la maquinaria destinada a destruir su integridad moral.  En este
sentido se ha definido que una accidn "es constitutiva del delito de aplicacion de tormentos (art. 144 tercero primer parrafo del
Cadigo Penal) cuando se encuentra acreditada la privacion ilegitima de lalibertad de una persona en condiciones inhumanas de
cautiverio generalizadas y sisteméticas' (c.n° 38.732 "Del Cerro, Juan A. y otros s/procesamiento”, reg. 1055, rta. 28/09/06; c.n®
44,538 "Furci, Miguel Angel s/ procesamiento y prision preventiva', reg. n° 1146, rta. el 16/11/10, entre otras).  También es
posible afirmar la presencia del supuesto previsto como agravante de lafigura en estudio, toda vez que -tal como analicé alo largo
del presente- los hechos sufridos por las mujeres embarazadas, no constituyeron episodios aislados, sino que se inscribieron en el
accionar de laasociacion ilicitaformada en el marco del sistema de represién implementado por €l gobierno de facto. Esta estructura
ilegal dirigio su actuacion, en formadirecta, contratodo aquél considerado opositor al orden instaurado -si bien indirectamente se
dirigi¢ alatotalidad de la poblacion, infundiendo terror como forma de dominacion-.  Prueba del carécter asignado alas victimas,
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resulta lo testimoniado por quienes cumplieron funciones en el hospital militar de campo de mayo, quienesidentificaron alas
mujeres embarazadas y alojadas clandestinamente en el sector de epidemiologia como "subversivas' (declaraciones testimoniales de
OlgaFlores, Margarita Marta Allende y Silvia Bonsignore de Petrillo). Asimismo el legajo de la CONADEP de muchas de las
nombradas documenta su militancia politica o gremial -Paula Elena Ogando, eramilitante de la UES; Maria Cristina Cournour de
Grandi, era maestra del colegio nro. 29 de Paso del Rey y delegada docente en el Partido de Moreno y Ana Maria Lancilotto de
MENA, fue secuestrada en el mismo procedimiento en que fue asesinado Santucho -maximo dirigente del ERP-, que viviaen €l
mismo edificio-.  Por lo expuesto se decretard el procesamiento, segin cada caso, en orden alos hechos relatados que encuadran
en el tipo penal previsto y reprimido en el articulo 144 tercero, segundo parrafo, segin laley 14.616.  VII. 5) Tipicidad subjetiva
Tal como yase adelanté a concluir €l apartado VI. -"Participacion”-, no se trata aqui de imputaciones puramente objetivas, sino
gue es necesario acreditar en cada delito en particular €l conocimiento e intencién de |os autores -mediatos- y participes de concretar
los resultados lesivos descriptos precedentemente.  El aspecto subjetivo de los tipos penal es analizados en este apartado requiere,
en todos los casos, dolo. En este sentido, y con el grado de probabilidad requerido en esta primera etapa del proceso, se encuentra
acreditado a partir de las Directivas del Ejército antedichas que las fuerzas armadas de ese entonces tenian por mision "aniquilar la
subversion”; que el modo de llevarlo a cabo eraa margen de toda legalidad; que € fin propuesto debia concretarse sin reparar en los
medios utilizados; y que, justamente, de esta maneralo hicieron: en estainvestigacion en particular, selogré demostrar como
operaba la asociacion criminal tendiente -entre otras cosas- a secuestrar personas ilegalmente a través de personal de seguridad -en la
mayoria de los casos sin identificacion formal, sin aviso alas familias-, como, en €l caso de mujeres embarazadas, fueron trasladadas
adistintos centro clandestinos y posteriormente llevadas a las dependencias de la Guarnicion y Hospital Militar de Campo de Mayo
para parir, como era el modo en que eran alojadas y las condiciones inhumanas a las que eran sometidas en cada una de esas
dependencias, como alli eran custodiadas por guardias armados e intervenidas por médicos de ese Hospital.  El conocimiento se
acredita a partir de la concrecion de los resultados | esivos analizados, en todos los casos, dentro del marco de su jurisdicciony
materializados por persona asu cargo: Riverosy Bignone como responsables de la Zona de Defensa 4, y Haddad y Martin dentro
del Hospital Militar de Campo de Mayo; y laintencion en laintervencion llevada a cabo por cada uno de los aqui imputados se
demuestra a partir del aporte concreto que, en el marco de sus funciones, realizaron: disponer del personal a su cargo, retransmitir las
directivas ya seade la chpula militar o del directorio del hospital, teniendo como Ultimafinalidad concretar € "Proceso de
Reorganizacion Nacional" guiados por las Directivasy Reglamentos mencionados.  VII. 6) Reglas concursales  Laimportancia
de este Ultimo apartado radica en que resulta necesario aclarar que, sin desconocer la intima vinculacion existente entre la asociacion
criminal, las sustracciones de los menores, las privaciones de lalibertad y €l trato inhumano, cruel y degradante sufridos por las
madres debido alas particularidades que reviste el periodo histérico que aqui se estainvestigando, cada hecho agui imputado resulta
ser independiente del resto, en los términos previstos por el articulo 55 del Cédigo Penal de la Nacion. Es decir, en estos casos no
existe una unica conducta que produce varios resultados distintos, sino varias acciones que devienen en distintos hechos previstos y
reprimidos por laley penal, mas alla de que un grupo de aquéllos -los del punto V11 2) 1)- si caigan en més de una sancién penal,
conforme |o dispuesto en el articulo 54 del mismo cuerpolegal.  Entonces, en virtud de las reglas concursales establecidas en el
Cadigo de fondo, y alaluz de las circunstancias descriptas y acreditadas en cada uno de los hechos imputados, las conductas
investigadas concurriran realmente entre sf; con la tnica salvedad de que a quienes se los intimd por |os casos comprendidos en el
punto VII 2) 1), serén procesados por esos hechos, cuyas calificaciones legal es ya analizadas constituyen un concurso de tipo ideal.
VII.7) Grado de participacion  Llegado a estainstanciay verificada la subsuncion tipica de los hechos acreditados en la
resolucion y laintervencion -en el sentido mas amplio del término- de Riveros, Bignone, Haddad y Martin en éstos, corresponde
analizar el grado en el que habra de responder cada uno delos nombrados.  Sefidlese que la constel acion de supuestos en que un
"autor" realiza €l ilicito tipico por si sblo no eslaUnicaposibley tal como se da en este caso las conductas de varias personas pueden
concurrir acausar €l resultado delictivo, de manera en que todas ellas se convierten en intervinientes. Ello acarrealavaloracion
juridico penal del rol delaintervencion del sujeto, para determinar su grado.  Enlo que respectaa delito de asociaciénilicita,
encontrandose acreditado que los cuatro imputados han formado parte de la organizacién criminal acreditada en autos habran de
responder en calidad de coautores.  Distinta situacion se presenta en orden alos restantes delitos que se les atribuyen -sustraccién
de menores, sustitucién de estado civil, privacionilegal de lalibertad e imposicion de tormentos-, en tanto en aquellos casos si bien
se ha afirmado laintervencién de los nombrados, su aporte se hall6 conformado por conductas que concurrieron a causar los
resultados lesivos, méas no comportaron larealizacion de propia mano de los requisitos objetivos y subjetivos del ilicito tipico
-presupuesto que la doctrina entendi 6 necesario para sostener la autoria directa- (ver Stratenwerth, Gunter, "Derecho Penal Parte
Generd |, El hecho punible", Hammurabi, Buenos Aires, 2005, pag. 377y ss.).  Ahorabien, atendiendo alas conductas de los
imputados que llevaron a sostener en el acpite VI su participacion en los hechos mencionados precedentemente y las normas que
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regulan las formas de intervencién criminal en nuestro ordenamiento de fondo -articulo 45 del Cadigo Penal- entiendo corresponde
responsabilizar a Santiago Omar Riverosy Reynaldo Benito Antonio Bignone, en calidad de autores mediatos de los delitos
analizados en los apartados V11 2), 3) y 4) y aJorge Habib Haddad y Radl Eugenio Martin, como participes necesarios de éstos.

En cuanto a criterio que habra de seguirse respecto de los dos primeros, la figura de la autoria mediata, ha sido reconocida por la
doctrina desde mediados del siglo XX, paralas variantes de quien comete el delito por medio de otro. Laidearectora que guiatal
construccion es que se trata de casos en o cuales alguien aparece como el sefior del acontecer que cumple el tipo, aungque
precisamente no comete el hecho de propia mano (ver "Stratenwerth, Glinter", op. cit., pag. 379).  Uno de los supuestos de dicha
clase de autoria, es aquél en el que puede adjudicarse al hombre de atrés €l rol de autor mediato, alin considerando que el hombre de
adelante -quien actlia de propia mano- es responsable y responde también como autor. Se trata de la autoria mediata en virtud del
dominio de la organizacién, caracterizada porque en tales situaciones el hombre que no participa por si mismo en la gjecucién, tiene
el verdadero dominio del hecho, através del domicilio de lavoluntad, en tanto que utiliza estructuras organizadas que le aseguran
gue sus disposiciones seran llevadas a cabo por instrumentos fungiblesadiscrecién.  En tal sentido, el jefe de un aparato de poder
gue dalaorden a un subordinado para que cometa un delito, tiene el dominio del hecho'y es, por lo tanto, autor mediato, porque
tiene la posibilidad de reemplazar a subordinado que se negare a cumplir su orden por otro que lacumpliria (ver Enrique
Bacigalupo, "Lineamientos de la Teoria del Delito", Hammurabi, 3° edicion, pag. 168y ss.).  Explica Giinter Jackobs, que a igua
que el autor se puede servir de instrumentos mecanicos, también puede emplear otras personas como instrumentos suyos. No se trata
de la utilizacion de éstas como objetos inertes, sino del empleo de acciones de otras personas (Jackobs, Glnter, "Derecho Penal,
parte general, Fundamentos de teoria de laimputacion”, Marcial Pons, Madrid 1.995, pag. 763y ss).  Laposibilidad de realizar
una construccion dogmética valida en torno alafigura del autor mediato, reposa en el material que nos suministra nuestro
ordenamiento sustantivo. En efecto, desde el momento en que el legislador haregulado y aceptado como causa de inculpabilidad ala
coaccion, resulta evidente que implicitamente también ha admitido a autor mediato, pues de lo contrario, quedaria fuera de marco
de punibilidad quien gjercitd amenazas o intimidacion para doblegar la voluntad del que actud coaccionado.  Lasformasdela
participacion constituyen dispositivos ampliatorios del tipo o formas de la adecuacién previstas en las partes generales de los
codigos modernos para atrapar conductas de |os participes que, por definicién, no son conductas tipicas descriptas por las respectivas
figuras de la parte especial. Lo mismo ocurre con lainstigacion, la complicidad primaria, o la secundariay también ocurre con la
autoria mediata (Soler, Sebastian, "Derecho Penal Argentino”, Ed. TEA, Buenos Aires, marzo, 1.997, pag. 291).  El desarrollo de
esta categoria particular de autoria mediata, efectuado por el profesor Claus Roxin, a partir de los hechos enjuiciados en |os procesos
de Nuremberg y Stachinsky, ha obedecido ala verificacion de que los conceptos referidos a hecho individual no son aplicables
cuando se trata de crimenes de Estado, de guerray de organizacion, situaciones en las que la coaccién y el error no permiten fundar
laautoria del comitente. Sin embargo han resultado atendibles |os argumentos que muestran a quien ordend la gjecucion de los
hechosy utilizd a esos efectos la estructuraque  se hallaba a su cargo, como un sujeto que desempefia un papel demasiado
protagdnico como para ser considerado un simple instigador (ver Zaffaroni, Eugenio, "Tratado de Derecho Penal -parte general-" T.
IV, ed. Ediar, Buenos Aires, septiembre de 1997, pag. 317).  Latesis descripta fue recepcionada en la sentencia de la Camara
Nacional de Apelaciones enlo Criminal y Correcciona Federal de la Capital Federal, la causan® 13/84 -especificamente:
Considerando Séptimo, punto 3 "a"-, en el cual se sostuvo "através del dominio de lavoluntad del gjecutor, adiferencia del dominio
delaaccién, propio de la autoria directa, y del dominio funcional, que caracteriza ala coautoria. En la autoria mediata el autor, pese
ano realizar conducta tipica, mantiene el dominio del hecho através de un tercero cuya voluntad, por algunarazon, se encuentra
sometida a sus designios... [S]e acepta un supuesto en el que puede coexistir la autoria mediata con un gjecutor responsable. Segin
Claus Roxin, junto al dominio de lavoluntad por miedo o por error, hay que contemplar ladel dominio de lavoluntad a través de un
aparato organizado de poder. Lo caracteristico es lafungibilidad del jecutor, quien no opera como una persona individual sino
como un engranaje mecanico. Al autor le basta con controlar |os resortes del aparato, pues si alguno de |los gjecutores elude la tarea
aparecera otro inmediatamente en su lugar que lo hara sin que se perjudique larealizacién del plan total" -considerando séptimo,
punto 5, "a' delacausa13/84-. A suvez, en ocasion de revisar la sentencia de aquel tribunal, por la Corte Supremade Justicia de
laNacion se afirmo que: "los superiores conservan el dominio de los acontecimientos a través de la utilizacién de una estructura
organizada de poder, circunstancia que los constituye en autores mediatos de |os delitos asi cometidos. Son caracteristicas relevantes
de estaforma de aparicion de la autoria mediata, €l dominio que posee quien maneja discrecionalmente el sistema, no ya sobre una
voluntad concreta, sino sobre una voluntad indeterminada puesto que, cualquiera sea el ejecutor de laorden delictiva, €l hecho se
producira. Ello asi, toda vez que, otra de las notas salientes de estaforma de autoria es lafungibilidad del ecutor, quien no opera
individualmente, sino como engranaje dentro del sistema, bastandole a autor con controlar los resortes de la estructura pues, aun
cuando alguno de los g ecutores eluda la tarea, serd reemplazado en formainmediata por otro, que la efectuara. Esta concepcion de
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la autoria mediata es plenamente aplicable ala causa, ya que la estructura jerarquica de lainstitucion militar posibilita, a quien se
encuentraen su vértice, la utilizacion de todo o parte de las fuerzas bajo su mando, en la comision de hechosiilicitos' -Fallos:
309:1689, considerando 15 del voto de los Dres. Enrique Santiago Petracchi y Jorge Antonio Bacqué-.  Este criterio permite
considerar al Comandantey a Segundo Comandante de la Zona de Defensan® 4 como autores -mediatos- de los hechos delictivos
que, através del aparato de poder descrito, domind la voluntad de |os € ecutores (subordinados a aquél), y es a partir de ello que los
delitos ocurridos en el ambito de la Guarnicién y el Hospital Militar de Campo de Mayo aqui analizados son imputables, atitulo de
autoriamediata-art. 45 CPN-.  Asi, apartir de laaltajerarquia que los nombrados poseian, tuvieron a su disposicion persona y
funcional el aparato y estructura militar de la guarnicién mencionada, con cuya absoluta colaboracién pudieron llevar a cabo la
comisién de cada uno de los hechos ocurridos en esa jurisdiccion. De esaforma Riverosy Bignone conservaron el dominio del
hecho através de un aparato organizado de poder que les permiti6 sobredeterminar la causalidad mediante la fungibilidad de los
gjecutores, lo cual habria asegurado la consumacion de cada uno de los delitos que aqui le fueron imputados.  Con relacion alos
restantes imputados -Haddad y Martin-, los elementos incorporados han permitido demostrar que atento a los cargos por éstos
ostentados, prestaron una colaboracion sin la cual las sustracciones de nifios, privacionesilegales de lalibertad e imposicion de
tormentos por 1os que fueron intimados segun el caso, no hubiesen podido cometerse.  Debe mencionarse asi también que los
elementos incorporados, no sdlo no permiten desprender que los encausados hubieren actuado en forma coaccionada, sino que por €l
contrario €l andlisis de laposicion en la cual se encontraban frente ala estructura organiza de poder y su intervencién en la
asociacion que funciono en el hospital militar, da cuenta del grado de responsabilidad y decision que les resultaba inherente. Por ello
habré de responsabilizarlos como participes necesarios de aquellos delitos.  Latotalidad de valoraciones desarrolladas hasta el
momento, tornan procedente la adopcion respecto de los imputados del temperamento previsto por el articulo 306 del Cédigo
Procesal Penal delaNacién. Asi habré de decretar el procesamiento de los nombrados en orden alos hechos por los que fueron
indagados, cuya materialidad y encuadre tipico penal fue materia de andlisis en lo antecedente.  Para sistematizar |0 hasta aqui
expuesto: @) aRIVEROS se lo procesard en razon de su desempefio como Comandante a cargo de la Guarnicion y Hospital
Militar de Campo de Mayo como coautor de la organizacién ilicita descripta -art. 210 bis segun ley 23.077, del CPN-, y autor
-mediato- de las sustracciones y supresion de identidad de |os hijos nacidos en cautiverio de Maria Teresa Trotta, Rosa L ujan
Taranto de Altamiranda, Maria Cristina Cournour de Grandi, Beatriz Recchia de Garcia, Ana Maria Lancilotto de Mena, Maria Eva
Duarte de Aranda, M6nica Susana Masri de Roggerone, Valeria Beldustegui Herrera -art. 146, redaccion actual, en concurso ideal
con el 139, inc. 2°, segiin ley 11.179 (ocho hechos)-, Celina Amalia Galeano y Paula Elena Ogando -art.146 segin ley 11.179 (dos
hechos)-; las privaciones ilegales de la libertad agravadas por ser funcionario publico y mediar violencias o amenazas en perjuicio de
Maria Teresa Trotta, Rosa Lujan Taranto de Altamiranda, Celina Amalia Galeano y Paula Elena Ogando -art. 144 bis, inc. 1° y
ultimo parrafo, segun ley 14.616, en funcién del art. 142 inc. 1°, segin ley 20.642 (cuatro hechos, uno de ellos, €l de Trotta,
agravado a su vez en funcion del art. 142 inc. 5° por haber durado més de un mes, todos del CPN)-; y los tormentos agravados
sufridos por esas cuatro madres -art. 144 tercero, segundo parrafo, segin laley 14.616, del CPN (cuatro hechos)-, todos |os cuales
concurren realmente entre si;  b) aBIGNONE se lo procesara en razén de su desempefio como Segundo Comandante de la
Guarnicién Militar de Campo de Mayo como coautor de la organizacion ilicita descripta -art. 210 bis segiin ley 23.077, del CPN-,y
autor -mediato- de las sustracciones y supresion de identidad de |os hijos nacidos en cautiverio de Maria Cristina Cournour de
Grandi, Beatriz Recchia de Garcia, Maria Teresa Trotta -art. 146, redaccion actual, en concurso ideal con el 139, inc. 2°, segun ley
11.179 (tres hechos)-, y Paula Elena Ogando -art.146 segun ley 11.179 (un hecho)-; las privacionesilegales de la libertad agravadas
por ser funcionario publico y mediar violencias o amenazas en perjuicio de Maria Teresa Trotta, Paula Elena Ogando y Rosa Lujan
Taranto de Altamiranda -art. 144 bis, inc. 1° y Ultimo péarrafo, segin ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°, segin ley 20.642
(tres hechos, uno de ellos, €l de Trotta, agravado a su vez en funcion del art. 142 inc. 5° por haber durado mas de un mes, todos del
CPN)-; y los tormentos agravados sufridos por esas tres madres -art. 144 tercero, segundo parrafo, segin laley 14.616, del CPN (tres
hechos)-, todos los cuales concurren realmente entresi;  ¢) aMARTIN se o procesara en razon de su desempefio como Jefe del
Servicio Clinica Médicadel Hospital Militar situado en la Guarnicién Militar Campo de Mayo, como coautor de la organizacion
ilicita descripta-art. 210 bis segun ley 23.077, del CPN-, y participe necesario de las sustracciones y supresion de identidad de los
hijos nacidos en cautiverio de Beatriz Recchia de Garcia, Maria Teresa Trotta, Marcela Esther Molfino de Amarilla, Rosa L ujan
Taranto de Altamiranda -art. 146, redaccion actual, en concurso ideal con el 139, inc. 2°, segin ley 11.179 (cuatro hechos)-, Celina
Amalia Galeano y Paula Elena Ogando -art.146 seguin ley 11.179 (dos hechos)-; las privacionesilegales de lalibertad agravadas por
ser funcionario publico y mediar violencias 0 amenazas en perjuicio de las seis madres mencionadas -art. 144 his, inc. 1° y dltimo
parrafo, segin ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°, segiin ley 20.642 (seis hechos, tres de ellos: Trotta, Recchi y Malfino,
agravado a su vez en funcion del art. 142 inc. 5° por haber durado més de un mes, todos del CPN)-; y los tormentos agravados
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sufridos por esas seis madres -art. 144 tercero, segundo parrafo, segiin laley 14.616, del CPN (seis hechos)-, todos los cuales
concurren realmente entre si;  y d) aHADDAD se lo procesara en razén de su desempefio como Subdirector del Hospital Militar
situado en la Guarnicion Militar Campo de Mayo, como coautor de la organizacion ilicita descripta -art. 210 bis segin ley 23.077,
del CPN-, y participe necesario de las sustracciones y supresion de identidad de los hijos nacidos en cautiverio de Marcela Esther
Molfino de Amarilla, Valeria Beldustegui Herrera -art. 146, redaccion actual, en concurso ideal con el 139, inc. 2°, segun ley 11.179
(dos hechos)-y Celina Amalia Galeano -art.146 segun ley 11.179 (un hecho)-; las privacionesilegales de la libertad agravadas por
ser funcionario publico y mediar violencias o amenazas en perjuicio de las tres madres mencionadas -art. 144 bis, inc. 1° y Ultimo
parrafo, segin ley 14.616, en funcion del art. 142 inc. 1°, segun ley 20.642 (tres hechos, dos de ellos: Molfino y Belaustegui,
agravados a su vez en funcién del art. 142 inc. 5° por haber durado més de un mes, todos del CPN)- y los tormentos agravados
sufridos por esas tres madres -art. 144 tercero, segundo parrafo, segin laley 14.616, del CPN (tres hechos)-, todos |os cuales
concurren realmenteentresi.  VIII.- Prision Preventiva A partir del temperamento vinculante que habré de adoptar respecto de
Riveros, Bignone, Haddad y Martin, corresponde ahora analizar la procedenciaen el caso de la medida cautelar de caracter personal
prevista por el articulo 312 del Codigo adjetivo.  El reconocimiento constitucional de la garantia de toda persona a ser tratada
como inocente hasta que en un juicio respetuoso del debido proceso se demuestre su culpabilidad y el derecho general alalibertad
ambulatoria del que goza todo habitante (art. 14 CN), permite derivar como principio en lamateria el derecho alalibertad fisicay
ambulatoria del sujeto sometido a proceso, durante el transcurso de éste.  El axioma precedente no imposibilita todo uso de la
coercion por parte del Estado durante el desarrollo de la persecucion penal, mas obra como una alternativa estrictamente
excepcional, y se erige como criterio rector para evaluar larazonabilidad de las restricciones que se pretendan imponer respecto de
dichalibertad y larelacion de proporcionalidad que debe existir entre tales medidas, |os fines que con éstas se persigueny la
prognosis de pena para el caso (conf. Maier, Julio B. J.: "Derecho Procesal Penal. |. Fundamentos’, Editores del Puerto, Buenos
Aires, 1999, pég. 512y ss).  Bgjo esos presupuestos y atendiendo a que larestriccion alalibertad ambulatoria, constituye laforma
en lacual se materializa, en definitiva, tanto el uso de la coercion material -prohibida antes del dictado de una sentencia de condena
gue impone una pena que adquiera carécter firme-, como aquella propia del ambito procesal en su aspecto mas gravoso -detencion,
prision preventiva-, esta Ultima solo podra hallar justificacion, en la medida que resulte indispensable para asegurar los fines que
persigue el procedimiento; es decir la averiguacion de laverdad y laactuacion delaley pena (conf. art. 280 CPPN). Lo expuesto
me lleva a sostener que a efectos de resolver en la materia, corresponde analizar si en €l legajo se observala existenciade
parametros que funden la necesidad de mantener |a detencion de los aqui imputados, vinculados concretamente al riesgo de su fuga
o de entorpecimiento de lainvestigacion, Unicas circunstancias que previo juicio de proporcionalidad con la pena esperada,
habilitarian tolerar en formaexcepcional larestriccion cautelar de su libertad ambulatoria en estainstancia. (CCCFed, Salal, ¢.n®
37.788, reg. 345, rta. 29/04/05; CCCFed, c.n° 43.489, reg. 1079, rta. el 1/10/09; y delaSalall, c.n® 44.995, reg. 1314, rta.
13/12/2010, y c.n® 32.400, reg. 35.270, rta. 25/10/2012, entre otras).  Sefialado ello corresponde recordar que las disposiciones
atinentes ala medida en andlisis indican en autos la existencia de una presuncion legislativa -cfr. art. 312 y ccdtes. del CPPN- de
acuerdo alacual sus libertades no resultarian procedentes, por cuanto la pena en abstracto prevista para el concurso de delitos en los
cual es se subsumen los hechos que les fueron atribuidos supera los ocho afios de maximay no permitiria, en caso de recaer condena,
que ella sea dejada en suspenso (articulo 26 del CPN).  Sin embargo, €l principio que preside larazonabilidad de laregulacion y
aplicacion de lamedida que aqui se trata, impide interpretar esas directrices (arts. 312, 316 y 317 CPPN) como una presuncion iure
et de iure acercade laexistencia de un peligro procesal en cabeza de los imputados y torna necesario identificar si existen elementos
objetivos para sostener hoy un real riesgo de fuga a su respecto -que imposibilite la prosecucion del proceso, frente ala necesidad de
su presencia por imperio del principio de inviolabilidad de la defensa- 0 si su libertad podria entorpecer la marcha de éste (CSIN
causa G. 483- XXIII, Gotelli, L. M. (h), rta. el 7/9/93).  Sentado ello, sefiflese que el examen del legajo permite suponer
fundadamente que en caso de recuperar su libertad, los imputados podrian entorpecer lainvestigacion, ello en razon de las
particularidades que presentan |os hechos acreditados, |a manera en que fueron llevados a cabo, €l contexto en el cual se inscribieron
y laposicién en que se encontraban |os nombrados en la estructura de poder utilizada parala consecucién de los fines perseguidos
por laasociacion criminal en lacua seles atribuye participacion.  Las caracteristicasy la modalidad de comision de los hechos
gue conforman la base de imputacion, resultan elementos de vital importancia, en €l marco del presente andlisis. Ello, en tanto la
clandestinidad con que se llevaban a cabo |os sucesos investigados (uso de apodos, ausencia de toda identificacién de quienes
participaban en los hechos, tabicamiento de las victimas paraimpedir luego €l reconocimiento, falta de registros, negativa de
informacion, etc.), sumado ala complicidad de un nimero no determinado de personas, haimpedido, que a pesar del tiempo
transcurrido desde la realizacion de éstos, y 10s esfuerzos de la instruccién, no se cuente con las pruebas que permitirian reconstruir
todos | os aspectos penalmente relevantes del aparato represivo en el cual se enquisto la organizacion criminal aqui investigada
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(CCCFed, Salal, c.n® 43.989, reg. 1366, rta. 21/12/10).  Sobre el tema, corresponde recordar € reiterado ocultamiento de
registros del alojamiento y traslado de mujeres embarazadas, desde y hacia el Hospital Militar de Campo de Mayo, como asi también
laausencia de constancias relativas alos partos y nacimientos ali ocurridosy el destino de las madresy sushijos.  En sentido
similar debe considerarse que en el caso, no nos encontramos ante hechos individuales, sino frente a una multiplicidad de conductas
ilicitas -que se subsumirian en los tipos penal es previstos por los articulos 210 bis, 146 (redaccion segun ley 24.410y 11.179), 139
2° (seguin ley 11.179), 144 hisinciso 1° y ultimo parrafo (segiin ley 14.616) en funcion del articulo 142 inciso 1° y 5° y 144 tercero,
segundo péarrafo, (seglin ley 14.616) todos del Codigo Penal-, en los cuales alin resta descubrir el destino final de muchas de las
victimasy latotalidad de sujetos que habrian tomado parte. Lo expuesto, autoriza presumir, que en €l supuesto de recuperar su
libertad |os imputados podrian entorpecer lainvestigacion, en lo concerniente ala produccion de pruebas faltantes y ala ubicacion
de personas que aln se encuentren desaparecidas y que no han podido recuperar su verdaderaidentidad. Es decir el sefialado
entorpecimiento, refiere ala posibilidad de determinar de maneraintegral laforma en que ocurrieron los hechos denunciados, su
estructuracion y latotalidad de los participes en su gjecucion.  Dicho criterio se ve fortalecido, si se toma en consideracion el
carécter detentado por los imputados a momento de los hechos que se le atribuyen. Riverosy Bignone fueron Comandante y
Segundo Comandante de Institutos Militares -respectivamente- bajo cuya jurisdiccion y control se encontraba la Guarnicién Militar
Campo de Mayo y €l hospital ali ubicado-. Haddad y Martin se desempefiaron como Subdirector y Jefe del Servicio de Clinica
Médica del Hospital Militar de Campo de Mayo.  Laposicion estratégica en que se hallaban los imputados en la estructuraen la
cual se ensambl6 el plan criminal investigado en autos, que fue utilizada para a canzar sus objetivos, habilita presumir € entramado
de relaciones que poseyeron y pueden seguir poseyendo en la actualidad, lo cual permitiria conjeturar la utilizacién alin de resabios
de recursos de aquellaingenieria de poder represivo, en pos de impedir €l esclarecimiento de todos |os aspectos vinculados alos
hechos que constituyen el objeto de estainstruccién.  En concreto, €l riesgo a que se alude se configura frente ala posibilidad de
gue los nombrados conserven cierto grado de ascendencia sobre estructuras de poder en las que integraron posiciones estratégicas,
gue imposibiliten la recoleccién de elementos de gran importancia para el avance del proceso (conf. Dictamen del Procurador
General delaNacién enlacausaD nro. 352 L. XXV "Diaz Bessone, Ramon Genaro &/ recurso de casacion”).  Tal conjetura
encuentra debido fundamento, al valorarse la posicién en que se hallaron, en formaintegral con las caracteristicas del sistema
implementado para larealizacion de los hechos que hoy se ven sujetos a juzgamiento y su nivel de sofisticacion, en tanto éste no
sblo se estructuré para obtener los fines ilicitos perseguidos, sino también para hacer perdurar sus efectosy lograr laimpunidad de
sus gjecutores.  Asi, lablsqueda a cometerse los hechos de una modalidad que asegurara su impunidad futura, constituye un
indicio fundado de que el mismo afén de sustraerse alainvestigacién y juzgamiento podria tener una postrera secuela al otorgarse la
libertad los imputados (conf. Dictamen del Procurador General de la Nacion, Luis Santiago Gonzales Warcalde, en autos M.960
XXXVII "Massera', 3/10/02. En sentido similar Dictamen del Procurador General de la Nacion Esteban Righi, en autos SCH 2

L. XLV, 23/06/2009 y CCCFed, Salal causan® 38.485 "Pereyra Apestegui”, reg. n° 1484, rta. 19/12/05).  Obsérvese que, més dla
delacomplgjidad y voluminosidad de esta investigacion, uno de |os factores esenciales que influy6 en la dificultad parael avance
del proceso y a esclarecimiento de los hechos denunciados, fue la dindmica de ocultamiento sistematico que guio la actuacion de
quienes intervinieron en el aparato de represion montado.  Asimismo, debe ponderarse que los ilicitos que aqui se atribuyen
poseen la caracteristica de continuados y permanentes, conforme al criterio sustentado en la Convencién Interamericana sobre
Desaparicion Forzada de Personas'y que las consideraciones que anteceden hacen presumir que lalibertad de Riveros, Bignone,
Haddad y Martin no hara mas que perfeccionar lareiterada obstruccion de lajusticia, impidiendo larecoleccion de pruebas para dar
base acusatoria, esclarecer laverdad de los sucedido e individualizar alatotalidad de los participantes.  Las circunstancias
apuntadas deben valorarse, alaluz del caracter de delictaiuris gentium que revisten los sucesos pesquisados y que llevan a extremar
los esfuerzos para su esclarecimiento, en pos del interés estatal en su persecucion.  Asi es preciso tener en cuenta que las
particulares caracteristicas de los tal es delitos acarrean consecuencias juridicas propias de su naturalezay del modo de su gjecucion,
gueinfluyen alo largo de latotalidad del proceso.  El criterio emanado de nuestro méximo tribunal ha evolucionado en la
interpretacion y alcance conferido a este tipo de delitos. Asi es doctrina consolidada por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
gue los delitos contra la humanidad son imprescriptibles (Fallos: 327:3312), no son susceptibles de ser amnistiados (Fallos:
328:2056), otorgan un derecho hacialas victimas al conocimiento de laverdad (Fallos: 321:2767) y han generado unarevision del
alcance conferido al instituto de la cosa juzgada (Fallos: 326:2805y 330:3248).  Asimismo, en casos analogos al presente la Corte
Suprema de Justicia reconoci6 la pautas val oradas en | os parraf os precedentes -caracteristicas de los hechos, practicas de
ocultamiento, destruccién de registros, negativa ainformar sobre las victimas, posicién del imputado en el marco del aparato
represivo de poder instaurado durante la tltima dictadura militar- como elementos generadores de riegos procesales, en el marco del
examen sobre lajustificacion de larestriccion asu libertad ambulatoria. En tal sentido, |a doctrina elaborada en |os dltimos afios
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por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion en causas andl ogas, hizo mérito de diversas cuestiones -como las que aqui se han
volcado- que a su entender configuraban los riesgos procesal es cuya verificacion habilitaba la restriccion de lalibertad ambulatoria
(conf. CSIN "Vigo, Alberto Gabriel", V. 261 XLV, rta. el 14/09/2010; doctrina aplicada posteriormente en "Pereyra’, pag. 666
XLV, rta. el 23/11/2010; "Vilado Eugenio Bautista', V.45. XL VI, rta. el 30/11/2010; "Palet, Mario Pablo", pag. 318 XLV, rta. €
30/11/2010; y "Franco, Rubén Oscar", F.256 XLV, rta. €l 30/11/2010).  En aquellos precedentes el maximo Tribunal, siguiendo el
dictamen del fiscal de esainstancia destaco las caracteristicas particulares de |os delitos calificados como de "lesa humanidad" v la
responsabilidad asumida por €l Estado frente ala comunidad internacional en orden al juzgamiento de hechos de tal naturaleza, de
acuerdo con el derecho internacional vinculante paranuestro pais.  Ladoctrina asi establecidatomé en consideracién "el especial
deber de cuidado que pesa sobre |os magistrados.. para neutralizar toda posibilidad de fuga o entorpecimiento de lainvestigacién en
casos como €l agui considerado™ y valord referencias tales como "la modalidad delictiva centralmente estructurada en la destruccién
derastrosy actuacion corporativa posterior para perpetrar laimpunidad” en el sentido de apuntalar "la afirmacion de que seria
ingenuo desconocer que las estructuras de poder que actuaron con total desprecio por laley en laépoca de los hechos, integrando
unared.de represion ilegitima todavia hoy mantienen una actividad remanente. Y que lalibertad del imputado, a que se le atribuyen
hechos gravisimos que habria cometido en su calidad de agente con alta jerarquia en esas estructuras. facilita claramente la
posibilidad de que recurraaellas para eludir u obstaculizar laaccion judicial” (CSIN "Vigo", yacitado).  Siguiendo tales
lineamientos y ante la presencia de los riegos referidos, la necesidad de asegurar los fines del proceso, a efectos de avanzar en las
instancias procesales pertinentes, en orden a garantizar la persecucion y juzgamiento de tales hechos -que resultaimperativa de
acuerdo a principios surgidos del orden juridico internacional con jerarquia constitucional-, justifican y tornan razonable la
restriccion de lalibertad de quienes habran se ser procesados. Ello con miras a arribar a una posible sentencia que pongafin al
proceso, en tanto no se observa una medida menos lesiva que permita cumplir tales objetivos (CSIN, causan® 259-A.533 XXX VIII,
"Arancibia Clavel", rta. el 28/04/04, entre otras).  |X.- Embargo  Parafinalizar, aqui se analizard el monto de embargo que
habra de fijarse en virtud de lo normado en €l articulo 518 del CPPN.  Segln ha expresado la doctrina, su finalidad es asegurar la
responsabilidad pecuniaria ante la eventualidad de una condena (Clarid Olmedo, Jorge A.: "Derecho Procesal Pena”, tomo |1,
Rubinzal Culzoni, Argentina, pag. 384), lo que supone la necesaria sospecha de participacion en un hecho delictivo. A su vez, en el
marco de estos actuados, se ha dicho que: "...5e trata entonces, de una medida cautelar de carécter real cuyo monto debe resultar
suficiente para afrontar el pago de honorarios profesionalesy otros gastos originados por la tramitacion del expediente (D 'Albora,
Francisco J.: 'Cédigo Procesal Pena delaNacion', tomo |1, 7° edicion actualizada por Nicolas F. D 'Albora, Lexis Nexis, Buenos
Aires, 2005, pp. 1142/1143)..." (cfr. Salalll dela CNCP: c.n® 13.082 "Habib Haddad, Jorgey otros &/ rec. de casacion”, reg. n°
1821/10, rta. €l 25/11/10).  En este sentido, la Excma. Camara del fuero tiene dicho que: esta medida cautelar tiene como fin
garantizar en medida suficiente una eventual pena pecuniaria o las costas del proceso y el aseguramiento de |as responsabilidades
civiles emergentes..." (Salal, causanro. 29.904 " Zacharzenia, Gustavo s’embargo”, rta. 13/11/97, reg. nro. 961, entre otras).
Ahora bien, como primera medida debe tenerse en cuenta la acordada n® 498/91 de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, que
fijo el monto de latasa de justicia en la suma de pesos sesentay nueve con sesentay siete centavos ($ 69,67); monto minimo a
fijarse en la hipotesis de que no se hubiera producido un perjuicio patrimonial y que los delitos imputados no prevean pena de multa
(ver, por gjemplo, delaSalall CCCF: c.n° 30.107 "Fiorino, Fabian s/ procesamiento y embargo”, reg. n° 32.694, rta. el 22/03/11).
Siguiendo esta linea argumental podria decirse que ese criterio seria aplicable a caso, mas no puede perderse de vista que en el
marco de estos actuados también debe evaluarse -para fijar un monto adecuado- la gran cantidad de intervinientesy las posibles
obligaciones civiles que los encausados podrian llegar a soportar en virtud de losilicitosimputados.  En segundo lugar, entonces,
sumado a latasa de justicia antedicha, deben tenerse en cuenta como posibles costas del proceso -frente ala eventual condena- 1as
gue surjan de los honorarios correspondientes a la participacion de los letrados intervinientes: no sdlo de losimputados en autos
(particularesy oficiaes-cfr. arts. 63y 64 de laley 24.946-), sino también de |as victimas que revisten la calidad de querellantes en
estainvestigacion -cfr. fs. 27.083vta./4-.  Finalmente, debe asegurarse -a través de esta medida cautelar-el pago de aquellas
consecuencias econdémicas que -en sede civil- puedan derivar de la eventual condena dictada en el proceso penal, ello con relacion a
lareparacion de los dafios que |os actosiilicitos atribuidos a Riveros, Bignone, Martin y Haddad pudieron haber generado.  En este
sentido, laindemnizacion civil comprende tanto |os dafios material es sufridos como consecuencia del accionar delictivo como asi
también el dafio moral emergente de aquél, entendiéndose a este Ultimo como la"...afeccidn alos sentimientos de una persona, que
determina dolor o sufrimiento fisico, inquietud espiritual 0 agravio alas afecciones legitimas, y en general toda clase de
padecimientos susceptibles de apreciacion pecuniaria. " (CNCiv., SalaH, causa "Bassan, Aida Aurorac. Jurena, Carlos Anibal y
otros', rta. 07/12/2009, LaLey Online AR/JUR/63545/2009).  En resumen, si bien no existe formula alguna que permita
establecer de antemano el monto por el cual una persona deberd responder como consecuencia de su accionar ilicito encuadrado en
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alguno de los delitos reprochados, entiendo que ante la naturaleza'y prolongacion de los sucesos delictivos por los cuales se dispone
el presente auto de procesamiento -asociacion ilicita agravada, privacionesilegalesdela  libertad, tormentos, y sustracciones de
nifios con la supresion de su identidad-, sumado alatasade justiciay las demas costas del proceso analizadas, corresponde disponer
latraba del embargo, segun lo dispuesto por el articulo 518 del Codigo Procesal Penal de la Nacién, respecto de Riveros -10 casos
de sustraccionesy 4 privaciones de lalibertad y tormentos- por lasumade ... pesos ($...), de Bignone -4 casos de sustraccionesy 3
casos de privaciones de libertad y tormentos- por €l monto de ... pesos ($...), de Martin -6 casos de sustracciones, privacionesy
tormentos- por lasumade ... pesos ($...) y de Haddad -3 casos de sustracciones privacionesy tormentos- por la cantidad de ... pesos
($...). Envirtud detodo lo expuesto, RESUELVO: |) DECRETAR EL PROCESAMIENTO de Santiago Omar RIVEROS, de
las demés condiciones personal es obrantes en autos, en orden a los hechos por los que fue indagado, que se califican como
constitutivos de los delitos previstos por los articulos 210 bis -segun ley 23.077-, en calidad de coautor; 146 -redaccion actual- en
concurso ideal con el 139, inc. 2° -seguin ley 11.179- (ocho hechos); 146 -segln ley 11.179- (dos hechos); 144 bis, inc. 1° y Ultimo
parrafo -segin ley 14.616-, en funcién del art. 142 inc. 1° -ley 20.642- (cuatro hechos, uno de ellos agravado a su vez en funcion del
art. 142 inc. 5° por haber durado mas de un mes); y 144 tercero, segundo péarrafo -segiin laley 14.616- (cuatro hechos) del Codigo
Pena -en calidad de autor mediato-, todos |os cuales concurren realmente entre si (arts. art. 45, 54 y 55, todos ellos del Cadigo Pena
delaNacion, y art. 306 y ss. del Codigo Procesal Penal delaNacion).  11) CONVERTIR EN PRISION PREVENTIVA la
detencion que viene sufriendo €l nombrado RIVEROS, manteniendo el mismo régimen en gque se encuentra cumplimentando hasta
lafechala medida dispuesta (arts. 280, 312y 314 del CPPN).  [1l) MANDAR TRABAR EMBARGO sobre los bienes del
nombrado RIVEROS, hasta cubrir lasumade ... pesos ($...), debiendo realizarse el correspondiente incidente de mandamiento que
correra por cuerda separada (art. 518 CPPN). V) DECRETAR EL PROCESAMIENTO de Reynaldo Benito Antonio
BIGNONE, de las demés condiciones personal es obrantes en autos, en orden alos hechos por los que se lo indagd, que son
calificados como constitutivos de los delitos previstos por los articulos 210 bis -segun ley 23.077- en calidad de coautor; 146
-redaccion actual- en concurso ideal con el 139, inc. 2° -segiin ley 11.179- (tres hechos); 146 -segiin ley 11.179-(un hecho); 144 bis,
inc. 1°y dltimo pérrafo -seguin ley 14.616-, en funcion del art. 142 inc. 1° -ley 20.642- (tres hechos, uno de ellos agravado a su vez
en funcién del art. 142 inc. 5° por haber durado méas de un mes); y 144 tercero, segundo parrafo -segun laley 14.616- (tres hechos),
del Codigo Penal, -en calidad de autor mediato- todos los cual es concurren realmente entre si (arts. art. 45, 54y 55, todos ellos del
Codigo Penal delaNacion, y art. 306 y ss. del Codigo Procesal Penal delaNacion). V) CONVERTIR EN PRISION
PREVENTIVA ladetencién que viene sufriendo el nombrado BIGNONE, manteniendo el mismo régimen en que se encuentra
cumplimentando hasta lafecha la medida dispuesta (arts. 280, 312y 314 del CPPN). V1) MANDAR TRABAR EMBARGO
sobre los bienes del nombrado BIGNONE, hasta cubrir €l monto de ... pesos ($...), debiendo realizarse el correspondiente incidente
de mandamiento que correra por cuerda separada (art. 518 CPPN).  VII) DECRETAR EL PROCESAMIENTO de Rall Eugenio
MARTIN, de las demés condiciones personales obrantes en autos, en orden alos hechos por los que se lo indagé, que se califican
como constitutivos de los delitos previstos por los articulos 210 bis -segin ley 23.077- en calidad de coautor; 146 -redaccion actual-
en concurso ideal con €l 139, inc. 2° -seglin ley 11.179- (cuatro hechos); 146 -segin ley 11.179- (dos hechos); 144 bis, inc. 1° y
ultimo parrafo -segun ley 14.616-, en funcion del art. 142 inc. 1° -ley 20.642- (seis hechos, tres de €ellos agravado a su vez en funcién
del art. 142 inc. 5° por haber durado més de un mes); y 144 tercero, segundo parrafo, -segiin laley 14.616- (seis hechos) ?en calidad
de participe necesario-, todos los cuales concurren realmente entre si (arts. art. 45, 54 y 55, todos ellos del Codigo Pena dela
Nacion, y art. 306 y ss. del Codigo Procesal Penal delaNacion).  VIII) CONVERTIR EN PRISION PREVENTIVA ladetencion
que viene sufriendo el nombrado MARTIN, manteniendo el mismo régimen en que se encuentra cumplimentando hasta lafechala
medida dispuesta (arts. 280, 312y 314 del CPPN)  1X) MANDAR TRABAR EMBARGO sobre los bienes del nombrado
MARTIN, hasta cubrir por lasumade ... pesos ($...), debiendo realizarse el correspondiente incidente de mandamiento que correra
por cuerda separada (art. 518 CPPN).  X) DECRETAR EL PROCESAMIENTO de Jorge Habib HADDAD, de las demés
condiciones personal es obrantes en autos, en orden alos que se lo indagd, y que son calificados como constitutivos de los delitos
previstos por los articulos 210 bis -segun ley 23.077- en calidad de coautor; 146 -redaccion actual- en concurso ideal con €l 139, inc.
2° -seglin ley 11.179- (dos hechos); 146 -seguin ley 11.179- (un hecho); 144 bis, inc. 1° y Ultimo parrafo -segun ley 14.616-, en
funcién del art. 142 inc. 1° -ley 20.642- (tres hechos, dos de ellos agravado a su vez en funcion del art. 142 inc. 5° por haber durado
mas de un mes); y 144 tercero, segundo parrafo -segun laley 14.616- (tres hechos), -en calidad de participe necesario- todos |os
cuales concurren realmente entre si (arts. art. 45, 54 y 55, todos ellos del Codigo Penal delaNacién, y art. 306y ss. del Codigo
Procesal Penal delaNacion).  X1) CONVERTIR EN PRISION PREVENTIVA ladetencion que viene sufriendo el nombrado
HADDAD, manteniendo el mismo régimen en que se encuentra cumplimentando hasta la fecha la medida dispuesta (arts. 280, 312y
314 del CPPN)  XII) MANDAR TRABAR EMBARGO sobre |os bienes del nombrado HADDAD, hasta cubrir la cantidad de ...
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pesos ($...), debiendo realizarse el correspondiente incidente de mandamiento que correra por cuerda separada (art. 518 CPPN).
X111) Notifiquese al Sr. Fiscal por Secretaria, y alas defensas letradas y querellantes mediante cédula de urgente diligenciamiento y
alosimputados por las Comisariay Delegaciones de laP.F.A. que por jurisdiccion correspondan al domicilio de los nhombrados.
Formese nuevo cuerpo -n° 133- a partir de fojas 27.401 inclusive. FDO. SEBASTIAN N. CASANELLO, JUEZ FEDERAL

ANTE MIi: PAOLA CAUCICH, SECRETARIA Correlaciones.  Turale, Edgardo, Lareparacion en la
suspensién del proceso penal a prueba, Compendio Juridico N° 60, pég. 187, Marzo 2012,.  Nota: (*) Notade
laEditorial: Se advierte al suscriptor que por tratarse de un fallo de primerainstancia, €l mismo podria no encontrarse firme al
momento de su publicacion. Citadigital:
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