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Delitos Tenencia De Estupefacientes Con Fines De Comercializacion Cultivo
Nulidades Vaoracion De La Prueba

JURISPRUDENCIA Rosario, 30 dediciembre de 2013.  Visto en
Acuerdo dela Sala ?A?, el expediente FRO 3200194/2012"Z.D. D., Z. J. A., Z. F. L. y otros ginfraccion Ley 23.737 (art. 5inc.c)"
(originario del Juzgado Federal N°3 de esta ciudad), delos queresulta:  Vienen los autos a conocimiento de esta Sala en virtud de
los recursos de apel acion interpuestos por El Dr. Gandolfo en representacion deH. S. A. S.y J. A. S. (fs.2659/2663) y €l Dr. Sirio en
representacion deD. D. Z.,S.I.M.,J A.Z,F.L.Z,R.JC.,G. J,N.F.F,E.M.R,,G.R. Z.,y F. E. (fs. 2725/2745), contrala
resolucién nro. 1.485 del 10/10/2013, mediante la cua se dispuso: 1) Ordenar el procesamiento con prision preventivadeD. D. Z.
por la presunta comision del delito tipificado en los incisos ?a? (tenencia de elementos y materias primas para producir y fabricar
estupefacientes), ?b? (produccidn, fabricaciony preparacion de estupefacientes) y 2c? (tenencia con fines de comercializacion de
estupefacientes) del art. 5y en €l articulo 7 (organizador y financiador de una banda dedicada a lafabricacién y comercializacion de
estupefacientes) con el agravante sefialado en el art. 11 inciso ?C? (intervencion de 3 0 mas personas) todo delaley 23.737 y ladel
articulo 303 inc. 1° (administracion y disimulacion de bienes provenientes de las ganancias recibidas por €l tréfico de
estupefacientes con €l fin de que éstos adquieran apariencia de origen licito) agravado por €l inciso 2° @) (habitualidad y como parte
de una banda organizada para realizar dichas actividades en forma continuada) del mismo articulo del C.P., concurriendo en forma
real 1os hechos descriptosen el art. 5inc. a, by cy 7° con el agravante del 11° ?C? delaley 23.737 y el 303 inciso ?1? agravado por
el inciso 2° @) del Cédigo Penal, todo en los términos de los arts. 306, 312, 316y 317 del CPPN. y art. 55 del Codigo Penal). 2)
Ordenar el procesamiento con prisién preventivade S. 1. M., J. Z., F. L. Z. y R. C. por la presunta comisién de los delitos tipificados
en los incisos ?a? (tenencia de elementos y materias primas para producir y fabricar estupefacientes), ?b? (produccion, fabricacion y
preparacion de estupefacientes) y ?c? (tenencia con fines de comercializacidn de estupefacientes) del art. 5° con el agravante
sefialado en el art. 11 inciso 2c? (intervencion de 3 0 mas personas) de laley 23.737 y ladel articulo 303 inc. 1° del C.P.
(administracion y disimulacién de bienes provenientes de las ganancias recibidas por €l tréfico de estupefacientes con € fin de que
éstos adquieran apariencia de origen licito) agravado por el inciso 2° ?a? (habitualidad y como parte de una banda organizada a
realizar dichas actividades en forma continuada) del mismo articulo del C.P., concurriendo |os hechos descriptos en formareal (art.
55 del Cadigo Penal. 3) Ordenar el procesamiento con prision preventivade N. F. F. y E. M. R. por la presunta comision del delito
previsto en el art. 303 inc. 1 (administracién de bienes provenientes de las ganancias recibidas por el tréfico de estupefacientes, con
el fin de que éstos adquieran apariencia de origen licito) agravado por €l inciso 2 a) de ese mismo articulo del C.P. (reaizar esa
actividad como miembro de una asociacion formada para esos fines y parala comision continuada de |os mismos) 4) Ordenar €l
procesamiento sin prision preventivade G. Z. y F. E. por la presunta comision del delito contemplado en el derogado articulo 278
inc. 1° del C.P., por haber recibido los bienes de parte de Z. (con el objeto de que tuvieran un aparente origen licito) con anterioridad
al dictado de laley 26.683. Se sefiala que la conducta perpetrada por ambos era considerada delito tanto en el pasado como en la
actuaidad -cfr. art. 303 C.P.-, pero en cumplimiento del principio de Aey penal mas benigna' y por la gran diferenciaen la penaen
abstracto entre ambas conductas, se entiende que corresponde se les impute aquél y no éste, ordenandose su inmediata libertad,
previa constatacion de domicilio (art. 310 del CPPN). 5) Ordenar €l procesamiento con prision preventivadeH. S, A. S.y J. S. por
la presunta comision del delito previsto en los incisos ?a? (tenencia de elementos y materias primas para producir y fabricar
estupefacientes) y ?c? (tenencia con fines de comercializacién de estupefacientes del art. 5 con €l agravante sefidlado en el art. 11
inc. ?C? (intervencién de 3 0 més personas), todo de laley 23.737). 6) Ordenar el procesamiento sin prision preventivade G. J. en
orden ala presunta comision de los delitos tipificado en los incisos ?a? (tenencia de elementos y materias primas para producir y
fabricar estupefacientes), ?b? (produccion, fabricacion y preparacion de estupefacientes) y 2c? (tenencia con fines de
comercializacion de estupefacientes) del art. 5° con el agravante sefidlado en €l art. 11 inciso 2c? (intervencion de 3 0 mas personas)
delaley 23.737, en calidad de participes (art. 46 del CP) y en virtud de ello corresponde ordenar lainmediata libertad de J. previa
constatacion de domicilio (art. 310 del CPPN). 7) Trabar embargo sobre |os bienes de cada uno de |os procesados por lasumade ?
pesos ? art. 518 C.P.P.N.-, acuyo fin se daraintervencion a oficial dejusticiasirviendo el presente de suficiente mandamiento,
debiéndose anotar lainhibicion general de bienes en caso de que esa medida se frustre, librando oficio al registro respectivo. 8)
Ordenar lafaltade méritode J. L. D., en orden alos delitos por los que fueraindagado, en lostérminos del art. 389 del CPPN. A
su vez dicharesolucién fue ampliada por lanro. 1571, mediante la cual se dispuso -en lo que interesa para el presente- lafaltade
méritodeN. F. F., E. M. R, Z. y F. E. por la presunta comisién del delito tipificado en losincisos 7a?, ??, y 2c? del art. 5°, con €l
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agravante sefialado en el art. 11 inc. 2C? delaley 23.737, como asi también dispuso la falta de mérito de G. J. por la presunta
comision del delito previsto en €l art. 383 inc. 1 (administracion de bienes provenientes de las ganancias recibidas por € trafico de
estupefacientes, con el fin de que éstos adquieran apariencia de origen licito) agravado por €l inc. 2 @) de ese mismo articulo del C.P.
(realizar esa actividad como miembro de una asociacion formada para esos fines y parala comisién continuada de |os mismos)
-cfme art. 389 del CPPN-.  El representante del Ministerio Pdblico Fiscal afs. 2995/2998 apelalaresolucion nro 1571 (fs.
2834/2835) ampliatoriade lanro. 1485, en cuanto dispuso lafatade mé&itodeN. F. F.y E. M. R..  Deigua forma, afs.
2749/2751 €l Fiscal recurre, que se haya dispuesto €l procesamiento de G. J. en caracter de participey sin dictarse su prision
preventiva.  Finalmente, afs. 2623/2633 recurre €l decreto de fs. 2547 del 84/18/2813, mediante el cual se dispuso no hacer lugar
al pedido de indagatoriade D. M. C. ni al pedido de allanamiento de su domicilio, como asi tampoco alarequisitoria que se efectlia
afin de obtener € domicilio que habriade allanarse.  Concedidos y sustanciados |os recursos, se elevo el expediente (en 16
cuerpos de fotocopias certificadas). Practicadas |as notificaciones correspondientes, se fijé fecha de audiencia (efe. art. 454 del
CPPN). En tal oportunidad, quienes hoy g ercen efectivamente las defensas, el Dr. Gandolfo en representacion de Z., €l Dr. Cellaen
representacion deH. S, A. S.y J. S, e Dr. Sirio enrepresentacion deS. 1. M., J A.Z.,G.R. Z.,F.E,N.F. F.yE.M. R, € Dr.
Nanni en representaciondeF. L. Z.,R. J. C.y G. J,, y los Dres. Cellay Mahieu en representacion de J. L. D. fundamentaron los
recursos oportunamente interpuestos y formularon diferentes manifestaciones con relacion a sus pupilosy su situacion procesal. De
igual formalo hizo el Sefior Fiscal General con |os recursos interpuestos por quien lo precedieraen lainstancia.  Distinguiendo
los agravios en funcidn de cada uno de los procesados puede resumirse que:  |. LadefensadeH. S, A.S.yJ A. S,
(originariamente gjercida por € Defensor Oficial y actualmente en cabeza del Dr. Cella) al recurrir laresolucion nro. 1485, sostiene
gue el encuadramiento provisorio asignado a sus defendidos luce exorbitante, y extremadamente gravoso y que no se gustaala
realidad. Sefialaque en €l acto de su defensamaterial H. S. manifest6 que el pago por la provision de acetona ascendio a$... y no
$...,y que J. S. a declarar sostuvo que nunca habl6 con la empleada de la empresa. Respecto de A. S. de 77 afios, alega, selimitd a
hacer de fletero de los bidones trasladandol os en su vetusto vehiculo y facilitando su casa para que el interesado pasara aretirarlos.
Critica que no se explicitaa qué se refiere cuando se hace mencion a"lenguaje encubierto” (el encomillado |e pertenece). Destaca
gue todos sus asi stidos fueron contestes en reconocer que las operaciones con |os material es correspondientes estaban destinadas a
trabaj os de fumigacion -segiin su leal saber y entender-. Concluye asi, que no existe constancia de alguna intervencién por parte de
los S. en actividades vinculadas al narcotrafico. Que no se acreditd que supieran y/o estuvieran dispuestos a participar de una
actividad ilicita que se iba a desarrollar a muchos kilémetros de su residenciay que distinto seriasi 1os elementos aportados por ellos
hubieran estado destinados puray exclusivamente ala fabricacién de estupefacientes. En tal sentido sefiala que los S. aparecen en
escena recién en setiembre de 2013, casi un afio después de que se iniciaran las intervenciones telefonicas de los principales
investigados, 1o que evidencia que no existia habitualidad sino que se tratd de una Unica operacién y que por tanto no existen
indicios que permitan suponer que tenian cabal conocimiento del destino del material aportado, esto es una actitud dolosa, reiterando
que ellos creyeron que se trataba de material parafumigacion.  Deigual forma manifiesta que, alin en esta etapa del proceso,
corresponde hacer una diferenciacién del grado de participacion, acorde con la efectivaintervencion de cada uno de ellos, y que
nunca podrian resultar presuntos responsables de una efectiva tenencia de estupefacientes con fines de comercializacion, de un
materia supuestamente producido, con posterioridad, a muchos kilometros de distanciay en absoluto desconocimiento de cantidad,
calidad y destino, ya que conforme lo entiende, cuando més gravosa resulta la calificacién elegida, mayores indicios de
responsabilidad deben colectarse.  De manera subsidiaria plantea que lafinalidad que habrian perseguido sus asistidos no erala de
tener elementos y materias primas sino adquirirlosy proveerlos a terceros para una ulterior aplicacion ajena a sus respectivos
designios, ellos no deseaban guardar ningln elemento sino entregarl os conforme lo pactado. Por ende alega que la calificacion no
resulta gjustada a derecho y excede una presunta intencion de los agentes y propugna se califique laconductaen el art. 10 de laley
23.737 en cuanto refiere alafacilitacion de elementos para que se lleve a cabo alguno de los hechos previstos por los articulos
anteriores.  Destaca que no se agregd alin la pericia que permita determinar la composicién de la sustancia en cuestion, y sin
perjuicio de ello sefidla que esa sustancia no estaria prohibida conforme se desprende no sélo de lo manifestado por su pupilo sino
por el presidente de Alconar S.A., y como surge de la presentacién efectuada por €l, y |as pruebas alli acompafiadas. En otro orden
de ideas cuestiona la validez de las escuchas telefénicas y afirma categdricamente que en el caso no existe organizacion criminal
alguna.  Finalmente cuestionala prisién preventiva dispuesta, describiendo la situacién personal de cada uno de sus pupilosy por
gué considera no procede en el caso. Citajurisprudenciay doctrinaen apoyo de su postura. Asimismo, se queja del monto del
embargo en tanto sostiene que resulta desproporcionado y carente de fundamentacién. Formulareservade derechos.  Il. La
DefensadeD. D. Z. (originariamente gjercida por el Dr. Sirio y actualmente en cabeza del Dr. Gandolfo) se quejade la
trascendenciay que ello deriva en un preconcepto de cul pabilidad de su asistido. Considera que su pupilo ha bridado sobradas
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explicaciones en sus dos declaraciones indagatorias prestadas, contestando todas |as preguntas que le realizo el fiscal. Sostiene que
los testigos del allanamiento incurren en contradicciones sobre el modo en el que serealizd el procedimiento y sobre todo respecto
de los vehiculos. Afirmaque si era una ?cocina? (el encomillado le pertenece) no se explica por qué todos |os bidones estaban en el
comedor de la casa, la pasta base estaba toda embalada, y puesta en dos mochilassintocar.  Planteala nulidad de las escuchas
telefdnicas, considera que en el auto de procesamiento se han consagrado minimas transcripciones parcial es exclusivamente para
agravar lasituacion de los inculpados, y que no existe constancia alguna de que se haya hecho conocer €l contenido de las llamadas
comprometedoras a cada imputado. Asimismo, destaca que en las presentes actuaciones €l Dr. Sirio, anterior letrado particular de D.
D. Z., haresultado notoriamente perjudicado sélo por haber intentado ejercer su trabajo de asistir juridicamente a quien o estaba
consultando como cliente, y concluye que con ese proceder ademas se ha atentado contra el secreto profesional y el deber de
confidencialidad, pilares fundamentales del gercicio del derecho de defensa en juicio. En funcién de todo ello, entiende que
corresponde aplicar en la presente causa la doctrina establecida por laes en el caso ?Rayford? (Fallos 308:773) en donde se declaré
lanulidad de los procedimientos realizados ya que no hubo varios cauces de investigacion sino uno solo, cuyo origen estuvo viciado
y contamind todo su curso, consecuentemente debe declararse la nulidad de los alanamientos en cuestion atento a que el
procedimiento ha sido irregular, de conformidad con lo establecido por los arts. 18y 75inc. 22delaC.N.  Sequejaque se
mencione la existencia de una cocina de droga, cuando no se ha determinado ni cudles eran las bocas de expendio, ni como se
distribuia esa produccién, a pesar de los meses de investigacion. Resalta que los testigos dejan muy en claro que cuando €ellos
[legaron D. Z. ya se encontraba arrestado fuera del domicilio de callelas Achiras ... de Funesy que ello obedece a que, como sefidla
€l propio Z., estaba fueradel domicilio con su esposa, esperando al duefio de la casa, para quien habiarealizado un flete.  Enese
mismo orden de ideas, se agraviade la calificacion legal alaque arribo € aquo. Alega que las circunstancias del caso no permiten
vislumbrar que su pupilo haya tenido estupefacientes en su poder con fines de comercializacion y resulta claro que existe un
perjuicio actual derivado detal calificacion. De igual forma se queja de que se pretendaincriminar aZ. como organizador y
financiador de una banda dedicada ala produccién y comercializacion de estupefacientes, cuando tal circunstanciano hasido
acreditadaen autos.  Como otro punto, plantea lainconstitucionalidad del art. 303 inc. 1 del C. P., en tanto considera que se
castiga de esta manera a quien ha intervenido anteriormente en un hecho delictivo por e cua obtuvo una gananciailicita, y luego se
lo vuelve a sancionar por intentar dar a esta gananciailicita una apariencia de legalidad, violentando por ende el principio
constitucional del "non bhisin idem", garantia que veda no solo el doble castigo sino la doble persecucion.  Cuestiona asimismo la
prision preventiva dispuesta, sostiene que lalibertad eslaregla, querige el principio de inocenciay que no hay posibilidad de
aceptar limites alalibertad que tengan que ver sblo con las escalas penales. Finalmente, formulareservade derechos.  111. El Dr.
Sirio, gjerciendo la defensa de S. M., sostiene que de las constancias agregadas al expediente solamente surge que ellaregenteala
remiseria Frecuencia Urbana. Que si hien afs. 451/462 se mencionan sus entradas y salidas del pais, |0 Unico que evidencian es que
acompariaba a su esposo alos partidos de poker y por turismo a Uruguay, Chiley Brasil. Asimismo, afirmaque al practicarse el
allanamiento en el inmueble de calle Achiras se dej6 expresa constancia que €ella se encontraba fuera de la propiedad y que no existe
otra vinculacion con los hechos que se | e atribuyen que no sea tener la remiseria mencionaday algunos vehiculos a su nombre. Se
agravia que laresolucion afirme que ellajunto con su marido y su hijo J.estaban ?cocinando? cocaina, considera que tal afirmacion
estemeraria e infundada. Criticalainterpretacion formulada por €l a quo de las transcripciones de las escuchas tel efénicas,
adhiriendo alanulidad planteada por e Dr. Gandolfo. Asimismo, alega que si era una cocina no se explica porque todos los bidones
estaban en el comedor y la pasta base todavia embalada. Criticael andlisis formulado por el a quo para concluir que M. se encargd
del traslado de los precursores quimicos hasta el domicilio de calle las Achiras de Funes.  111. 1. Le agravia que se sostenga que J.
A. Z. se encontraba cocinando, Unicamente por |a existencia de unallamada cuya celdalo ubicaba en lalocalidad de Funesy no se
tengan en cuenta llamadas posteriores 0 concomitantes. Finalmente alega que se debe observar alos fines dispuestos por el art 277
inc. 4to. Del Cadigo Penal, que S. escényuge de D. Z. y J. es su hijo con lo cual les corresponde la excusa absol utoria dispuesta por
el citado articulo. A su vez respecto de J. A. Z. sostiene que vive con sus padres, ayuda en laremiseriay trabaja bajo relacion de
dependenciaen laempresa familiar que se ocupadel mangjo de griias.  Destaca enféticamente que su pupilo padece fibrosis
quisticay quetal condicién se ha agravado desde que fue detenido. Informa que actualmente fue trasladado pero que a pesar de ello
no recibe la atencién médica, ni las condiciones necesarias parallevar adelante su enfermedad. Explica, que pese a haber solicitado
el beneficio de detencion domiciliaria en primerainstancia, todavia no existe resolucién al respecto y que sin perjuicio de ello, la
calidad de vida necesaria, en funcién ala enfermedad que padece J. es solo compatible con su libertad. Respecto alos demés
agravios se remite alo expresado con relacion asu madre, S. M..  [1l. 2. Al referirseaG. R. Z.y aF. E. el Dr. Sirio sefialaquela
Unica conducta verificada en autos respecto de ambos es la adquisicion, el 20/11/2008, de varias unidades de cocheras sitas en el
Edificio de calle Mitre ?/?/?. Explica, que no existe ninguna otra conducta de ell os relacionada con la presente causa, y que por tanto
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resulta absol utamente nula laimputacion en cuanto les atribuye la tenencia conjunta de lo secuestrado y la circunstancia de integrar
una organizacion, cuando el Unico hecho en el que habrian tenido presunta intervencion data del afio 2008. Por Ultimo, afirma que
nada hace presumir que F. E. 0 su esposa pudieran tener conocimiento del presunto origenilicito del dinero con el que se adquirieron
las cocheras y que solamente actuaron de prestanombres de buena fe. Afirma que ello queda acreditado con las constancias que
acompafia, relativas a pedido que Z. lehaceaF. L. Z., paraqueledigaaD. que le sague las cocheras que estén a su nombre; por la
existencia de un poder amplio sobre las mismas a nombre de Z. y el hecho de que todos |os impuestos y papel es relativos a esos
inmuebles se hallaron en el domiciliodeF. L. Z.. En tal orden de ideas, sefidla que alin en el peor de los casos, su obrar no podria
superar €l estadio de una conducta imprudente como lo describe el art. 278 inc. 2do del Codigo Penal, observado por el decreto
370/2000, habiendo transcurrido ya casi 5 afios desde la presunta conductailicita.  111.3. Asimismo, respecto de E. R., sefiala que
€s mecanico, tiene su propio taller debidamente habilitado en el que trabaja. Destaca que en su declaracion indagatoria explico
claramente que habia vendido un camion y otros vehiculos de laremiseriay por ello pudo comprar el automévil Audi en cuestion.
Respecto de la documentacion que se secuestrara en su domicilio, afirma corresponde a una carpeta que se habia olvidado D. D. Z.,
y se quejade que el aquo encuentre en esa situacion sustento como para considerar involucrado a su defendido, cuando inclusive
alguna de ladocumentacion que ali se sefiala se mezcl6 con algunos papel es propios de Radovani. Afirma que la mayoriade los
vigjes que habriarealizado Z. en el auto en cuestion fueron anteriores a que Radovani lo transfiriera a su nombre, en octubre de
2012. Se agravia por laimputacién formuladay entiende que la conducta de su pupilo Unicamente se podriatipificar dentro de la
figura descripta por €l art. 277 inc. 1ero. ¢) y que en consecuenciale es aplicable la excusa absolutoria del inc. 4to., dado que ha
evidenciado su amistad con Z.. Subsidiariamente plantea que en el peor de los casos | e corresponderia la aplicacion del art. 303 inc.
4to. ya que la Gnica conducta reprochada es tener a su nombre un vehiculo Audi TT que no supera €l valor de $ ?. Concluye asi, que
no existe el grado de probabilidad propio de esta etapa como para dictar su procesamiento y que la misma resolucion acepta su
deficiencia probatoriaal referirse a su situacién como "participacion”.  111. 4. Finamente, con relacion aN. F. F. sefidla que hace
mas de diez afios que trabaja en la remiseria Frecuencia Urbana. Se agravia de que el a quo diga que esa actividad funcionaria como
pantalla para simular ingresos y lavar dinero proveniente del narcotrafico, dado que no existe constancia alguna que asi lo indique.
Ofrece el testimonio de 8 choferes que frente a un escribano publico declararon que N. F. F. era operador de radio destacando
ademas que cinco de ellos atestiguaron ante el Fiscal. Asimismo, explica que através de |os afios fue adquiriendo los cuatro
vehiculos que tiene a su nombre como asi también su casa en el afio 2007, |o que se acredita con una certificacion contable.
Acomparfia ademas copias de | os recibos de sueldo que no fueran secuestrados. Sefiala que el hecho de tener a su nombre una
camioneta que usaba Z. y con la que a veces salia del pais, no implica conocer el destino de uso del vehiculo y que por ese simple
hecho no puede ser considerado participe de una empresa criminal. Respecto de |os bidones que se encontraron en su casa explico
haberlos adquirido a una persona que desde hace muchos afios realiza esa actividad en las inmediaciones del Control Policial de
Granadero Baigorria, y que ello puede ser verificado. Critica de igual forma que se tomen de forma parcial escuchas telefénicas para
vincularlo a una organizacion inexistente. Reiteraque lo Unico que se le atribuye es el lavado, y con relacién alos vehiculos a su
nombre explica que se acogi6 a blanqueo dispuesto por laley 26.476 y que €l poner a su nombre la camionetalo hizo como un
favor aZ., dado que é es empleado de laremiseriay aquél selo pidié. A su vez, como agravios comunes a todos sus defendidos,
el Dr. Sirio criticalacalificacion legal otorgada alos hechos investigados. Sostiene que salvo en la casa de calle Achiras en Funes
No se secuestré estupefaciente en ningun otro de los domicilios de sus pupilos. Asimismo rechaza que ese material encontrado sea
estupefaciente. Citajurisprudenciay doctrina.  Sostiene que el procesamiento por €l art. 11 inc. ¢) debe cumplir |os mismos
requisitos de la asociacion ilicitay que en autos €llo no ocurre. En funcién de ello afirma que no es suficiente la manifestacion
respecto de que |os acusados formaran una sociedad para cometer delitos, sino que es necesaria la permanencia que consiste en que
su proposito no se agote y que no admite laparticipacion.  Entercer lugar cuestiona la prision preventiva dispuesta a sus
defendidos y solicita de manera genérica se revoque el decisorio al respecto. Citajurisprudenciay doctrina en apoyo de su postura.
V. A fs. 2162/2164 €l Dr. Sirio interpuso recurso contra el decreto de fs. 21/09/2013 mediante el cual se ordend el inmediato
traslado de D. D. Z. y sus familiares a dependencias del Servicio Penitenciario Federa (fs. 2095). Se agravia por considerar que el
traslado de los detenidos afecta seriamente €l derecho de defensa'y debido proceso, dado que la esta alturadel proceso le resulta
indispensable consultar con |os mismos paratener una correcta composicién de lugar sobre los hechos que se vienen investigando.
Sostiene que previo a dictado de la resolucion de mérito confirmada o no por la Camara de Apelaciones |os coloca a esta alturaen
un grave estado de indefension. Sefiala que ademas el imputado D. D. Z. antes de tomar conocimiento de la medidaimpugnada ya
habia expuesto el grave peligro que correriasu viday la de su entorno familiar, lo quelo llevé ainiciar una huelga de hambre.
Asimismo explica que ademas, la situacion personal del nombrado Z. involucra a terceros detenidos, como ser su hijo de 19 afios y
G. Z. con dos hijos, quien ademés tiene también su esposo detenido, por el solo hecho de tener a su nombre bienes pertenecientes a
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D. D. Z.. Alega ademéas que la mencion de un llamado anénimo, sin otra prueba objetiva, carece de seriedad, pero que en cambio si
revisten seriedad los temores de Z. y su familia de ser alojados en un Penal Federal, por |os precedentes que han plasmado los
mismos diarios locales y que han traido como consecuencia que se desplazara ala clpula de la policia, por tanto en base atodos los
principios constitucional es que puede invocar, como |os tratados internacional es vigentes y en definitiva el mas elemental principio
Pro Hominis, solicita se revoque el decreto que dispone el traslado y se reintegre al imputado a su anterior lugar de a ojamiento.
Formulareservadel caso federal. Vale aclarar respecto a este punto en particular que durante la audiencia el actual defensor de D. D.
Z. no mantuvo ta apelacion y que conforme consta de | as actuaciones agregadas al expediente, ese traslado finalmente sélo se
dispuso por el nombrado y por J. Z.. Deigual forma respecto de este Ultimo, su defensa formul é un planteo independiente, en base a
laenfermedad que padece y recurrié el decreto de fs. 69, del incidente de libertad, en cuanto dispuso su traslado al Hospital Central
del Servicio Penitenciario Federal en el Complejo de Ezeiza dado que se dispuso finalmente su traslado al hospital del Servicio
Penitenciario. Por |o que el tratamiento de este punto ha devenido abstracto. V. Por su parte el Dr. Nanni, (actual abogado
defensordeF. L. Z.,R. J. C.y G. J) conrelacién aF. L. Z. adhiere alos fundamentos del recurso interpuesto por su antecesor en
cuanto refiere a que la Unica conducta verificada es la de haber adquirido o tener a su nombre como titular un inmueble en
construccion, sito en calle Vélez Sarsfield y Congreso, de San Lorenzo, sin ninguna actividad lucrativa. Destaca, que no existe otra
conducta relacionada con la presente causay que por tanto laimputacion formulada en su contra por otros hechos resulta nula.
Refiereaque D. Z. dijo que F. solamente se encargaba de pagar impuestos, ir a |ERIC, que son las oficinas donde trabaja el gremio
de la construccién, de pagar cuentas en la AFIP; es decir una mera actividad de cadete de tramites administrativos, pero no realizaba
tareas de administracion. Critica que el aquo, evaluando |as escuchas telefonicas de manera infundada, endilgue a F. las actividades
ilicitas 0 que estuviera al tanto de ellas. Por Ultimo sefiala que F. eshijade D. Z. y que por tanto e corresponde lo dispuesto por €
art. 277 inc. 4to del Cédigo Penal y subsidiariamente la excusa absol utoria dispuesta en ese articulo y que ademés debe tenerse en
cuenta que no corresponde la aplicacion del art. 383 del CP., menos en concurso real, sino que corresponde la ultractividad de laley
anterior y no lanuevafigura.  Su actual defensa agrega asimismo que laresolucion que dispone el procesamiento de sus pupilos
es arbitraria, carente de fundamentacion y no razonada por lo que planteasu nulidad.  Deigual formaafirmalanulidad de los
allanamientos realizados. Considera que existe incongruencia entre lo dispuesto en la resolucion que los ordenay el oficio que se
libraafin de que se efectivicen. Ejemplifica, manifestando que se dispone el secuestro de elementosy la detencidn de personas no
contemplados en la resolucién. Enfatiza que debe hacerse alguna referencia respecto de que el a quo hayatenido en cuenta como
prueba que F. hablara con el abogado de su papa paraver si tenia una causa. Critica las escuchas telefnicas por considerar que
existié unainterpretacion parcial y que resultan meras interpretaciones. De igual forma, adhiere al planteo de inconstitucionalidad
del art. 303 inc. 1° del C. P. Subsidiariamente alega que F. estainscripta ante la AFIP tiene una actividad licita, concretamente una
empresa gque se dedica a la construccion dando trabajo a mucha gente; paga sus impuestos, y que solamente se lainvolucré por ser la
hijadeD.Z.. V.1 ConrelacionaR. J. C., su defensaanterior a apelar afirmé que es estudiante, reside en un departamento de
alquiler, sito en calle Catriel ? de Granadero Baigorriay trabaja en la Remiseria Frecuencia Urbana. Se quejade que €l aquo la
relacione alos hechos investigados que trabaja en tanto alega que Aarubia? serialaempleadaen lo de Z. y no ella. Reprochala
calificacion que se le endilgara en virtud del estupefaciente que se hallaraen su domicilio, dado que, en el peor de los casos, no
podriaimplicar mas que una simple tenencia para consumo. En ese orden de ideas, sefidlaque si bien el aquo lavinculé con el
hecho de aparecer [lamando de parte de un apodado ?He Man?, que se presumiaeraD., aéste sele dict6 faltade méritoy que si bien
selavincul6 con untal D., aéste Ultimo el aquo no quiso indagarlo. En funciéon de ello entiende que no existe elemento con €l
grado de probabilidad suficiente como para el dictado de auto de procesamiento con €l caracter de autora de las figuras descriptas,
maés aun cuando los dos mencionados en el Unico presunto [lamado telefénico ni siquiera se encuentran involucrados.  Asimismo
el Dr. Nanni en laaudiencia puntualizé que ellano convive con J. Z. desde abril de este afio, y por tanto no se le puede atribuir
permanenciaen laorganizacion y reiteralos argumentos volcados con relacionaF. L. Z..  V.2.En cuanto aG. J.: Se quejade que
selo vincule alos hechos investigados, cuando con relacion a él 1o Unico que existe es unallamada que refiere que vayaalo dela
rubia -que no se sabe quién es- y que lo llame a Z.. Destaca que esa Ultima llamada nunca se realizé y no existe relacion entre "la
rubia" y O. M., contrariamente alo que sostiene e a quo. Por otro lado, €l restante [lamado mencionado por €l Fiscal, desconoce qué
implicancia puede tener con €l tal He Man, J. L. D., desvinculado por falta de mérito. Explica que solo tienen un vehiculo asu
nombre en Frecuencia Urbana, y que el auto, que utilizé con su pargja, F. Z., pararedlizar unas vacaciones a Uruguay, esta a nombre
de su madre. Por Ultimo resalta que la existencia de unallamada de D. Z., padre de su novia, estando detenido, en laque le pide un
favor de caracter personal, nada tiene que ver con lamateriade lainvestigacion y es una presuncion infundada del a quo utilizada
equivocadamente para vincularlo con los hechos investigados. En funcidn de lo expuesto concluye que no se puede justificar de
ningunaformalaimputacion realizada, ni siquieraen caracter de participe secundario. Reitera también los argumentos vertidos para
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susotras defendidas.  VI. El representante del Ministerio Pablico Fiscal recurre en primer lugar, afs. 2749/2751, que se haya
dictado €l procesamiento de G. J. por las figuras indicadas en €l auto 1485. Concretamente cuestiona que se le otorgue €l carécter de
participe secundario y sin disponer su prision preventiva. En tal oportunidad, también se queja de que se haya dispuesto lafalta de
meérito en favor de J. L. D.. Como fundamento sostiene que indudablemente J. es coautor con el resto de sus consortes procesales de
los hechos que se le atribuyen y se remite alas presentaciones formuladas afs. 1952 y sgtes. y fs. 2289 respecto de la actividad
desarrollada por el nombrado en la organizacion criminal investigada. Sefiala que es una persona de suma confianza paraD. Z., a
punto que termina siendo su nexo con la calle al momento de ser apresado. En tal sentido, mencionalas llamadas en las que
interpreta que se le dice que vayaalo de O. M. y en donde se le dan indicaciones a una mujer para que vayacon G. alo de He Man,
quién seriaJ. L. D., quien trabajé como miembro de la Division Inteligenciaen Drogasy Crimen Organizado de Rosario, que le
daba coberturay aviso para el cierre de lugares de expendio de estupefacientes ante lainminencia de allanamientos. De igual forma
hace referenciaalas |lamadas entre J. y F. Z. que seglin sostiene resultan indicativas de que su participacion no era meramente
secundaria, ya que no eran mas pargjay por tanto no existe otro justificativo para esa asiduidad comunicativa, menos utilizando
lenguaje encriptado como alegalo hacian.  VI. 1. Conrelacidn alasituacion de J. L. D., sostiene que ha quedado suficientemente
acreditado que su sobrenombre era"Heman" o "€l rubio".  Sin perjuicio de ello, debe mencionarse que por resolucion nro. 1728
del 14/11/2013, se dispuso €l procesamiento de J. L. D., manteniendo la falta de mérito tnicamente respecto de las conductas
previstasen el art. 301 inc. 1 del CPPN.  Por su parte el Dr. Mahieu, en gjercicio deladefensade D., a contestar los agravios del
fiscal, cuestiona el razonamiento que hace el a quo para concluir que D. es He man, dado que entiende que | os testimonios en los que
se basa estan viciados de parcialidad. Subsidiariamente realiza un recuento de los bienes por los cuales selo vinculaaD. con la
presunta organizacion, concluyendo que de ninguna manera puede sostenerse su participacion en los hechos que se le endilgan.

V1. 2. A fs.2626/2632 la Fiscaliarecurre la providencia de fs. 2545 en cuanto €l a quo deneg6 el pedido de declaracion indagatoria
deD. M. C. y no hizo lugar ala solicitud de allanamiento del nhombrado para secuestrar elementos de prueba que resultan
indispensables paralainvestigacion, ni ala expedicién de orden de presentacion, por parte de los superiores del nombrado
funcionario policial, de su legajo personal y de informe donde conste e Gltimo domicilio registrado. Sostiene a respecto que el
recurso resulta admisible, en tanto se formulaen tiempo y formay que o resuelto por el aquo le causa un gravamen irreparable, con
implicancias similares alas del sobreseimiento, |o que indica su admisibilidad en concordancia con lo dispuesto por € art. 449 del
CPPN. Dice que de esaforma se impide a su parte llevar adelante la accién penal y el avance de lainvestigacion hacia otros estadios
del proceso. Alega que laindagatoria del imputado constituye un requisito sin €l cual no puede haber procesamiento, ni elevacion a
juicio. Ademas, sefidla que de esta forma se obstruye arbitrariamente la obtencion de medios de prueba que entiende resultan
indispensables para acreditar laintervencion de C. en los hechos. Sostiene que ain cuando lanormadel art. 199 del CPPN dispone
lairrecurribilidad de la providencia que admite o deniega una diligencia probatoria, esta Camaratiene dicho que ello no es absoluto
conforme Ac. nro. 10/10 de DH. Destaca que |o expuesto sucede en el marco de una causa en lacua lainstruccion se encuentra a
cargo de lafiscalia por imperio de lo normado en el art. 196 2do. parrafo y 210 2do. parrafo del CPPN. Considera que la negacion de
citar aC. aprestar declaracion indagatoria obstaculiza terminantemente el avance de lainvestigacion, en €l entendimiento que forma
parte de una organizacion delictual cuyos maximos exponentes se encuentran indagados y tienen acceso a expediente por 1o que no
es descabellado asumir que ya ha sido puesto al tanto de su situacion dentro de los obrados. En tal orden de ideas, manifiesta que €l
juez le cierratodo camino en tanto no quiere recibir declaracién indagatoria al nombrado porque no existe a su respecto sospecha
suficiente pero por otro lado no permite la produccion de las medidas que se consideran necesarias.  Sostiene que el decreto en
cuestion es nulo por carencia de fundamentacion suficiente, en tanto no indica el porqué de la falta de sospecha suficiente. Ello asf
dado que obra agregada una escucha telefénica en la cual se comunica laimputada Ruth Castro con el mismo C., aun teléfono a
nombre de é, en lacual considera existié un traspaso de informacién con el fin de evitar varios allanamientos, sumado a documental
encontrada en el domicilio de F. L. Z. y otras conversaciones refiidas con la funcion propia de un oficial. Alega, que pararecibirle
indagatoriaa D. se fundd en circunstancias similares o alin més endebles. Critica que no expresa cual es el razonamiento seguido
parallegar a temperamento juridico adoptado. Cita jurisprudenciay doctrina en apoyo de su postura. Formulareserva del caso
Federal. Y considerandoque: 1. Debe recordarse en primer lugar, que el alcance de los recursos concedidos determinala
extension de la facultad decisoria de las cAmaras 'y que la prescindencia de tal limitacién infringe garantia constitucional el principio
de defensa de congruenciay la garantia constitucional de defensa en juicio (Fallos 315:1653). Sin perjuicio de ello y concretamente
en resguardo de los principiosy garantias citados, habra de darse tratamiento a los referidos planteos de nulidades declarables de
oficio respecto del auto de procesamiento y de las escuchas telefdnicas formuladas por ladefensa 2. Previo a examen delas
cuestiones traidas a decision relativas a las nulidades, conviene recordar a respecto que este tribunal ha manifestado, en reiterados
pronunciamientos, que la declaracion de nulidad es un remedio excepcional, por lo cual debe aplicarse restrictivamente, debiéndose
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tener presente que se encuentra encaminada a eliminar perjuicios efectivos.  También, esta Salaha dicho que: "Lanulidad de los
actos procesal es esta vinculada ala garantia de lainviolabilidad de la defensa en juicio. La procedencia de una nulidad, por ende,
esta limitada por el grado de afectacion de esa garantia. Procurar que la nulidad se extienda mas alla es procurar la nulidad por la
nulidad misma, lo que constituye un formalismo inadmisible que atenta contra la recta administracién de justicia’' (cfr. Fallos
C.F.A.R. N° 861/90, 503/91, 317/93, 409/94, 98/99, 457/00, N°58/09 Malamud y N°63 Medrano entre otros).  Es decir que para
admitir el instituto pretendido se requiere no solo la conformacion de un vicio formal, sino que es necesaria ademés la existencia de
un interés juridico en su declaracion, los que deben ponerse de manifiesto por quien pide el remedio nulificante, ya que es preciso
gue laanomalia haya colocado a esa parte en un verdadero estado de indefension, debiendo fundarse concretamente el pedido
expresando cud eslarelacion que existiria entre los actos cuya nulidad se pretende y |as garantias constitucionales que habrian
afectado.  2.1.Dicho esto, revisado el auto de procesamiento en cuestion, se advierte que mas alla de las quejas de | os recurrentes,
éste se encuentra motivado y circunstanciado, contiene una descripcion l6gicay razonada de |os elementos de hecho y de derecho
tenidos en cuenta por el a quo para dictar los procesamientos, y por tanto, que las defensas no compartan el alcance, o lavaloracion
que de los elementos de prueba haya realizado el magistrado, es materia concreta del recurso de apelacion, pero no constituye causal
denulidad.  2.2. Zanjada dicha cuestion, corresponde avocarse a tratamiento del planteo de nulidad de las escuchas telefonicas
formulado por el Dr. Gandolfo, que fuera detallado en el punto 11 de su defensay que se adelanta serarechazado dado que:  La
medida se realizé como consecuencia de una decision judicial fundamentada en elementos de prueba previamente recogidos,
volcados por la Fiscaliainterviniente, conforme lo prevé el CPPN (art. 236).  Ladiligencia se cumplio exclusivamente por
intermedio de la Direccion de la Secretaria de Inteligencia policial de la Seccion Federal Observaciones Judiciales de del Estado y €l
personal de inteligencia de Drogasy Crimen organizado de Rosario, expresamente autorizado para el traslado y posterior
transcripcion de las grabaciones, guardando un respaldo de los casetes en esa Direccion  Las medidas ordenadas fueron
sucesivamente prorrogadas por el juez interviniente en cada oportunidad.  Las desgrabaciones que se tuvieron en cuentaen el
proceso, alas que se hace referenciaen e procesamiento, son las que figuran dentro de los anexos reservados para el expediente
principal, agregadas en informes volcados directamente al expediente, y que fueron seleccionadas por el Fiscal y/o el aquo. Cabe
acotar ademés, que |as transcripciones constituyen en realidad un simple medio auxiliar de las grabaciones, que resulta conveniente
utilizar parafacilitar su conocimiento atento que el proceso se desenvuel ve de modo escrito, pero sin perder de vistaquela
virtualidad probatoria recae en realidad en |os soportes técnicos (més alla de la eficacia que en definitiva se les acuerde luego de
relacionarlas con €l resto del expediente).  El personal delacitada Direcciény el personal policial interviniente son ‘funcionarios
publicos de acuerdo aladefinicion del art. 77 del Cédigo Penal, motivo por el cual sus actos gozan de presuncion de legitimidad
gue no hasido desvirtuada en el caso, por o que en consecuencia el producto de dichas intervenciones ha de ser tenido como
auténticoy valido.  Se destacatambién que el contenido de esas grabaciones result en algunos casos corroborado por
documentacion e informacion recabada en el sumarioy por las actas de procedimiento y aportes de la preventoraen la
profundizacién de las investigaciones.  Asimismo las transcripciones, vélidas en calidad de herramienta auxiliar, como las
grabaciones de respaldo estuvieron siempre -como cualquier parte del expediente o |os objetos reservados en secretaria- a plena
disposicion de las partes (concepto que obviamente incluye alos procesados) para el caso en que decidieran consultarlas. De igual
formaes valido sefialar que no se advierte que en €l auto en crisis el juez se sustentara en las interpretaciones de esas escuchas; |0
que tampoco hara este Tribunal. Ademas la transcripcion de la conversacion habidaentre F. Z. y el Dr. Sirio no sera considerada a
fin de fundamentar lo que el Tribunal resuelva.  Por todo ello, conforme se adelantara, su validez habra de ser reafirmada.  2.3.
Respecto de la nulidad sefialada por €l Dr. Nanni con relacion alafalta de identidad de contenido de la resolucién que dispone €l
allanamiento de los domicilios de sus pupilos y los otros domicilios investigados y la orden emitida alos fines de su cumplimiento,
corresponde sefialar que el art. 224 del CPPN. Dispone que: ?Si hubiere motivo para presumir que en determinado lugar existiesen
cosas vinculadas alainvestigacion del delito, o que ali puede efectuarse la detencién del imputado o de alguna persona evadida o
sospechada de criminalidad el juez ordenara por auto fundado el registro de ese lugar. ?? Asi ocurrié en el caso a estudio, donde por
resolucién fundada el juez a quo dispuso el allanamiento de los domicilios en cuestion aclarando las razones justificadas que
permiten hacer excepcién al resguardo constitucional de lainviolabilidad del domicilio. Ahorabien, de igual forma continta
diciendo €l articulo: ?El juez podra proceder personalmente o delegar ladiligenciaen €l fiscal o en los funcionarios o de las fuerzas
de seguridad. En caso de delegar expedira una orden de allanamiento escrita que contendré: laidentificacion de la causa en laque se
libra, laindicacion concreta del lugar o lugares que habran de ser registrados; lafinalidad con lo que se practicara el registroy la
autoridad que lo llevara a cabo. ?? De esaforma se procedio en el presente expediente, donde el a quo especificé en la orden los
elementos a secuestrar, las personas a detener y laforma en que debiallevarse a cabo lamedida. Si bien en €l oficio dirigido ala
preventora, con lafinalidad de que se practique el allanamiento en losdomiciliosdeF. L. Z., R.,C.y G. J, sedetadlalaforma, y €
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alcance con el que habrade llevarse a cabo, €l juez refiere alaresolucion anterior (orden) por lo que cabe interpretarla como
ampliatoriay debidamente fundamentada. De tal maneralo secuestrado en relacién a dichos registros domiciliarios es prueba valida.
3.1. En otro aspecto el Dr. Gandolfo asimismo planteo lainconstitucionalidad de lafigura previstay penadaen el art. 303 inc. 1
del C. P.y su agravante del Cadigo Penal por afectar la garantia constitucional del "non bisin idem"”, basandose en €l articulo de
Algjandro Tazza que desarrollaal que adhiere el Dr. Nanni.  Primeramente debe recordarse que para que se produzca la violacion
invocada es indispensable que |os hechos motivo de persecucion penal sean idénticos, 10 que se configura cuando presentan
similitud de sujeto, objeto y causa. Estas tres identidades deben coexistir en €l caso concreto; si unafalta, yano se estara frente al
mismo hecho, siendo posible su persecucion (Jorge Claria Olmedo, "Tratado de Derecho Procesal Penal”, Ediar, 1969, T. |., pag
250). Enautoslaidentidad de objeto no se presenta cuando se compara el hecho descripto en laimputacion que resultaria
atrapado por delitos previstos por laley 23.737, con laaccidn de quien convierte, transfiere, administra, vende, grava, disimula o de
cualquier otro modo pusiere en circulacion en el mercado bienes provenientes de un delito con la finalidad de que esos bienes
adquieran una apariencia de licitud, que encuadraria en €l tipo penal del art. 303 del Codigo Penal, pues con esta Ultimano solo se
tiende a ocultar o encubrir €l origen de lo que se obtiene con la primer conducta delictiva, sino a presentarlos como licitos bajo la
cobertura disimulada de emprendimientos econdmicos, comercialeso deinversion.  El andlisis de ambos comportamientos nos
ubica frente aimputaciones con objetos divergentes, que habrian ocurrido en diferentes momentosy lugares, pues la obtencion del
dinero mal habido debi6 ser previaa proceso de legalizarlo, siendo también disimiles |os bienes juridicos afectados. En
definitiva, se comparte la opinién de aquellos autores que descartan que este delito viole tal principio constitucional: entre otros
Maria Minatta, Santiago C. Bignone, Ricardo Gil Lavedray Marcelo Sgroy (ver Carlos Fontan Balestray Guillermo A. C. Ledesma
?Tratado de Derecho Penal?, Parte Especial 1V, LaLey, mayo 2013, pag. 616 y ss.). Al respecto, estos dos autores advierten que con
lasancion delaley 26.683 el legislador impuso una proteccion supraindividual del sistema econémico y financiero a considerarlo €l
principal bien juridico lesionado por el fendmeno delictivo del lavado de dinero, compartiendo la actual ubicacion de lafiguraen el
Titulo X111 (Gil Lavedray Sgroy participan de este criterio). En consecuencia, se abandono la anterior regulacion de lafigura como
una forma agravada de encubrimiento para tipificarla como un delito auténomo, que procura proteger ala economialegal de los
efectos nocivos provocados por la puesta en circulacion de bienes de origen espurio, sin dejar de reconocer que puedan lesionar
también la administracion de justicia, sino antes bien, reconocer que su afectacion trasciende a dicho bien juridico, ya que involucra
alosintereses colectivos amparados penalmente por el art. 303 del Codigo Penal (obracitada, pag. 606).  Maria Minatta sefida
gue las conductas de lavado de dinero importan un nuevo plan criminal en el que el sujeto desarrolla acciones nuevas e
independientes con €l fin de inyectar en el mercado |os bienes procedentes de uniilicito penal que afectan un bien juridico diferente
como es el orden econdmico y financiero. En forma similar, Santiago Bignone considera que el lavado de dinero no es un
agotamiento del ilicito penal previo sino un nuevo delito que afecta otros valores sociales y que contiene un plus de desvalor de
accion no contemplado por lafigura de encubrimiento, puesto que no implicala mera ocultacion de bienes de ilicita procedencia, por
lo que merece serle reprochado -en concurso real- a autor del injusto precedente (Fontan Balestra-L edesma, obra citada, pag. 607 y
617). Considera Bignone que alafinalidad de disimular y ocultar el origen ilicito de los fondos se agrega la de lucrar con los activos
ilegales para poder reinvertirlos en laempresa criminal, lo que justificalatipificacion de este delito como figura auténoma. Y
aunque €l lucro esté presente en la conducta previa, €l desvalor del lavado de activos va més alla en tanto implica conductas
reiteradas en el tiempo con el objetivo de fortalecer la actividad criminal, circunstancia que no puede considerarse incluidaen el
delito previo. También participa de laidea que, de acuerdo alaredaccion delaley 26.683, €l legislador ha demaostrado su interés por
proteger €l bien juridico del orden socioeconémico (E.D. 243-925). Roberto Durrieu (h) expresa que €l proceso de lavado de dinero
no forma parte del delito previo, ni tampoco se trata de una conducta continuadoray necesaria de é y por eso no se vulnerala
garantiaenunciada. El reinvertir o reintegrar €l producido de una actividad delictiva en el mercado financiero o econémico formal y
regulado, es una conducta independiente que viola un bien juridico distinto: el sistema socio-econémico. Por otra parte, la primera
definicién del delito de lavado de dinero en el plano internacional penalizaba el blanqueo proveniente deilicitos penales ligados al
tréfico de drogas (art. 3.1 Convencién de Naciones Unidas contra el Trafico de Estupefacientesy otras Sustancias Psicotrépicas de
1988, y més recientemente |la Convencién Internacional contrala delincuencia organizada trasnacional, ratificadas por las leyes n®
24.872y 25.632 (diario "LaLey" de 14-5-2013).  3.2. Por otra parte el defensor Dr. Sirio solicita se aplique la excusa absolutoria
prevista por el art. 277 inc. 4 del codigo Penal aJ. Z., S. M.y F. E. y Z.. Laeximente de pena en cuestion, a menos desde que fue
legislada por €l art. 279 (conf. ley 23.468) se aplicd solamente a los supuestos en que el encubrimiento -previsto por €l art. 277 -
asume laformatipica del favorecimiento personal o real y laomisién de denuncia, con las limitaciones del caso, siendo incorporada
al art. 277 por ley 25.246 y mantenida en esa condicién por lareformaintroducida por laley 25.815 que fijo la redaccion actual
(conf. Carlos Creus, "Derecho Penal Parte Especial”, ed. Astrea, 1999, Tomo 2, p. 358 Y Fontan Balestray Ledesma, ob. citada,
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pag. 431). En consecuencia, dado que los imputados no estan procesados por |as conductas descriptas atrapadas por €l delito de
encubrimiento previsto por el art. 277 sino por los arts. 303 los dos primeros que se mencionan y por €l art. 278 los dos Ultimos, no
corresponde la aplicacion de la eximente en trato. Cabe agregar ademés que respecto de S. M. y J.Z. se agregala circunstancia de
gue tampoco son encubridores -como exige lanorma- del hecho atribuido aD. Z. sino que han sido procesados como coautores.

4. Asi las cosas (y tal como se advierte) los agravios restantes, vertidos por las defensas, giran en torno ala ausencia probatoriaen lo
referido ala posible existencia de los delitos que se imputan a sus defendidos, como asi también que todos ellos conformaran una
organizacién destinada a la produccién y posterior comercializacion de estupefacientes en |os términos prescritos por laley aplicable
y el consiguiente lavado del dinero proveniente del tal actividad, por lo que corresponde tratar la situacion de cada uno de los
encartados alaluz de las constancias obrantes en las actuaciones que fueran objeto de mérito por parte del Juez delacausa. A los
fines de resolver las distintas cuestiones planteadas, resulta Util realizar una descripcion de | as actuaciones que originaron el presente
sumario y las ramificaciones que se fueron produciendo en virtud de las investigaciones. Las actuaciones seiniciaron con la
investigacion llevada a cabo por personal de la Seccién Federal de Inteligencia de Drogasy Crimen Organizado Rosario de la
Policia Federal Argentina sobre un "bunker" sito en lacalle Boedo y Ghiraldo de Rosario del que seria propietariaO. B. M. dlias?La
Tata?. Durante lainvestigacion la prevencion advirtié que el vehiculo de su propiedad, marca Chevrolet modelo Spark dominio 2,
cambi¢ detitularidad y paso aser de D. D. Z., quien contaria con antecedentes por infraccién alaley 23.737 y seria un reconocido
proveedor de estupefacientes en la zona de Granadero Baigorriay €l norte de la ciudad de Rosario, presumiéndose que dicho cambio
de titularidad se debi6 a una deuda que M. tenia con Z. por provision de estupefacientes (ver testimonial del oficial D. B. defs.
122/123). Cémo consecuencia de las tareas de investigacion encomendadas por el Fiscal se comprobé que D. D. Z. es propietario de
una remiseriallamada ?Frecuencia Urbana? ubicada en lalocalidad de Granadero Baigorria, y que junto a su entorno familiar
compuesto por sus hijosJ. A. Z.y F. L. Z. y suesposa S. |. M., poseen muchos vehiculos a sus nombres todos registrados en la
remiseria mencionaday que en la misma también se encuentran registrados otros autos a nombre de otras personas: N. F. F., su
paregjao esposaM. P., A. A., J. L. D. (quien resultd ser funcionario policia) y E. M. R, entreotros.  Con esa sospecha el Fiscal
solicité laintervencion de los teléfonos utilizados por D. D. Z., su entorno familiar y de todas agquellas personas que de alguna
manera aparecian vinculadas a éstos, las que fueron ordenadas asi como la remision de listados de [lamadas entrantes y salientesy
mensaj es de texto, cuyos reportes y transcripciones de importancia se encuentran agregados. A, lainvestigacion se centrd en el
principal investigado, D. D. Z., y en su circulo interno formado por familiares y dependientes del mismo, habiendo indicado la
preventora, la Seccion Federal de Inteligencia de Drogasy Crimen Organizado Rosario de la Policia Federal Argentina-que
intervino previniendo a principio de lainvestigacion- y la Division de Operaciones Federales de la Superintendencia de Drogas
Peligrosas de la Palicia Federal Argentina-en la actualidad- que era un importante comercializador al por mayor, comprador,
fabricante y fraccionador de sustancias estupefacientes y que la estructura organizativa comprende a su familia directay "allegados
de gran confianza de su circulo més cercano. En el curso de lainvestigacion se establecié que afines del mes de agosto de este afio,
D. Z. se contactd con una persona que se identificd como H. S. con €l fin de que este le provea precursores quimicos en grandes
cantidades (habla de mil unidades mensuales, se entienden litros) lo que se comprueba también con posterioridad y de entablar una
relacion "comercia" perdurable en el tiempo (en un determinado momento se pacta para cinco meses, enviando mil kilog/litros por
mes). S. afin de cumplir con el encargo de Z., en formapersonal y através de su hermano A. S. 'y su sobrino J. S. se contacta con
unamujer llamada L ., que trabaja en una empresa de nombre "Alconar S.A.", dedicada alafabricacion y comercializacion de
productos quimicos, aquien se le solicitala mercaderia, que la policia determind que se trataba de "acetona’, que es un el emento
utilizado parala fabricacion de clorhidrato de cocaina, concretamente se le requiere a L. 2888 litros por un precio de $ ? pesos. En
fecha 3 de septiembre del corriente A. S. retir6 de las instalaciones de la referida empresa mil litros de lo que seria acetona en
bidones de 20 litrosy los trasladd en su automdévil hasta su casa sitaen calle Posadas ? de lalocalidad de Don Torcuato (Buenos
Aires), después se comunicd con H. haciéndole saber dicha circunstancia. Esa situacion sereiterd el dia 4 de septiembre donde se
retiraron de laempresa"Alconar S.A." otros mil litros con idéntico destino. En esa oportunidad J. S. le remitié un mensajeaD. D. Z.
indicandole que yatenian en su posesion: "? mil litros de gasoil” el dia 3 de septiembre. A través de escuchas directas realizadas en
la Direccién de Observaciones Judiciales de la Secretaria de I nteligencia se informé que desde el abonado utilizado por D. Z. (?) se
habia desarrollado una comunicacion con el abonado ? (utilizado por J. S.) en donde Z. le referia que estaba proximo, sin hacerle
mencion a ningun domicilio ni interseccion de calles y minutos mas tarde la preventora observo salir de la propiedad de calle
Posadas ? de la ciudad de Buenos Aires, a una persona que saliade lafincay abria el portén de entrada de lamisma, y que
inmediatamente después, llegaba al lugar una camioneta marca V olkswagen modelo Amarok, color negra, dominio ?, la que ingresd
marchaatras alapropiedad de A. S., de la que no descendi6 nadie, en tanto que desde el interior le abrian € porton, cerrdndose
después éste, imposibilitandose la vision hacia adentro. Posteriormente, se determind que quien conducia la camioneta marca
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Volkswagen modelo Amarok, color negra, dominio ?, eraD. Z., €l que luego de salir del domicilio de calle Posadas ? se dirigié ala
ciudad de Rosario, seguido por personal de la Division de Operaciones Federales de la Policia Federal Argentina. 5.
Concretamente, con relacién a procesamiento dispuesto respecto deH. S., A. S. y J. A. S. debe tenerse presente que, su
participacion en los hechos resefiados se encuentra suficientemente acreditada por las escuchas telefonicas, las filmacionesy
fotografias, como asi también por €l resultado del allanamiento de sus domicilios. La defensa cuestiona concretamente el
conocimiento del destino del material incautado en tanto sostiene que sus pupilos actuaron sin dolo, dado que entendieron que se
trataba de agroquimicos u otro tipo de elemento destinado ala fumigacién y que nada tienen que ver con el estupefaciente que se
secuestrara en autos y mucho menos con una organizacién destinada a la produccién y o comercializacion detal sustancia.  Sin
embargo dichos argumentos no resultan habiles para conmover las pruebas que en su contra surgen del expediente, que fueran
tenidas en cuenta por €l a quo para procesarlos. En ese sentido, adviértase que del resultado de las intervenciones telefonicas
practicadas se puede concluir que H. S. se comunico desde el principio con Z. y se encargd de contactar primeramente ala Sefiorita
L. de Alconar parasolicitarle la provision de las sustancias quimicas en cuestion. Que A. S. continud las comunicacionesy fue quien
efectivamente retird los bidones de la firma Alconar y losllev6 a su casa en Don Torcuato, que de esa operacion estaba al tanto y
también participé activamente, J. S. (hijo de A.). Este tltimo hablé con H. con relacion al precio de las sustancias, se comunicd en
distintas oportunidades con D. Z. y le avisd cuando podia pasar aretirarlos. Asimismo, es de destacar que también surge que para
esta operacion, especificamente se pidieron bidones sin ninguna inscripcion, que en distintas conversaciones y/o mensajes de texto,
referidos alos precursores se los nombré de manera encubierta, como "madera’, "gasoil”, "kildmetros' o "el motor no agarra, no
puedo terminar laropa’, como asi también que deliberadamente no se expidi6 factura por parte de Alconar, [o que contrasta con lo
expresado respecto a que se trataria de agroquimicos o algin producto parafumigar. Se advierte que sisteméticamente |os imputados
evitaron mencionar ala acetona en las numerosas comuni caciones que mantuvieron sobre la operatoria tendiente a conseguir esa
sustancia, y que deliberadamente hablaron de otros elementos para aludirla sin nombrarla. Conforme alas reglas de la sana critica
racional que deben emplearse para valorar la prueba, dicha circunstancialleva a concluir que (a pesar de lo que argumentala
defensa) los S. estaban en conocimiento del destino ilegal que seledaria. A mayor abundamiento debe sefialarse que no esta4
acreditado que el metanol sea apto parala actividad invocaday que conforme surge del allanamiento del departamento que ocupaba
H. S. en laciudad de Buenos Aires, se hall6 un papel amarillo con lainscripcion "metanol 30%", o que permitiriainferir que la
acetona estaria presente al menos en una concentracion del 70%. (v. fs. 919, 933, 934, 936, 942), aunque esté pendiente la pericia.
Igualmente, a pesar de lo que menciona la defensa existen varias transcripciones de conversaciones telefénicas de las cuales se
advierte facilmente que el monto de la operacion total erade $... y se habrian adelantado en efectivo $....  Respecto a agravio
relativo al encuadre legal que formulala defensa, cabe recordar que se los proceso, calificando su conducta en los incisos a)
(tenencia de elementos y materias primas para estupefacientes) y ¢) (comercie con ... 0 materias primas para su produccion o
fabricacion, o que los tenga con fines de comercializacion o los distribuya, o dé en pago, o almacene o transporte) del articulo 5; con
€l agravante sefialado en el articulo 11 inciso c) (intervencion de tres 0 més personas) de laley 23.737, -aunque se advierte que por
error €l aquo al referirse a inc. ¢) consigno "estupefacientes" cuando debid decir "materias primas’, ello en funcién alos hechos por
los que se les recibi¢ declaracion indagatoria, esto es tener y comerciar con materias primas para la produccion o fabricacion de
estupefacientes (fs. 1462, 1464 y 1466). Aclarada dicha cuestion, entrando al andlisis correspondiente debe sefial arse que, conforme
se sostuviera en reiteradas oportunidades para el caso de estupefacientes y resulta aplicable también en el presente supuesto de
tenencia de materias primas, |as tres figuras de tenencia que contempla laley 23737 en su articulado se caracterizan por referir a
poder de disposicién material de la persona de que se trate sobre las sustancia de esa clase. En dos de esas tipificaciones, adicha
disponibilidad se e agregan distintas finalidades especificas; en el caso del art. 5inc. c lade comerciaizacion, y en el del art. 14
parte segunda, el consumo personal. Cabe sefialar que esa facultad de disponer de las materias en trato no se identifica
necesariamente con una situacion de inmediacion fisicani con la concreta posesion de la cosa. Asi 1o ha expresado ya esta Salaen
los Acuerdos nros. 212/08 'y 334/11 en €l que ademés sedijo que" ... Todas [las formas de tenencia] se caracterizan porque el tener
se identifica con el poder de disposicién ... y, en principio, es dificil imaginar la posibilidad de participacién en un hecho de esa clase
... Tal dificultad se debe a que, como ensefia la experiencia extraida de innumerabl es causas por hechos de esta clase,
generalizadamente |a colaboracion conlleva en si misma lafacultad de disponer (con lo que la autoria desplaza ala complicidad) o
incurre en otras figuras independientes como lafacilitacion de lugar (art. 18 ley 23.737)".  Ademésy como fuera sefialado, en
anterior considerando, se tratd de tres personas organizadas entre ellas, con el propdsito de tener materias primas destinadas a
fabricar estupefacientesy comerciar con las mismas, procurando ganancias paratodosellos.  Detal manera, € cambio de
encuadre legal que solicita el defensor, seré rechazado ademas por cuanto esta salatiene dicho que: " ... la calificacion legal del
hecho efectuada en el auto de procesamiento es provisoriay no causa estado, siendo reformable, aun de oficio por e mismo juez que
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ladispuso, por lo que no es susceptible de apelacion siempre que no juegue en contra de la libertad del imputado o cause algiin
perjuicio, situacion que no se advierte en €l caso de autos ... " (v. Ac. 285/2010 entre otros), también en funcién de lo que ser
resefiard en el parrafos siguientes.  La defensa cuestiond la prision preventiva dispuesta a sus pupilos. A este respecto corresponde
sefidlar que este tribunal mediante acuerdos Nros. 434/13, 435/13 'y 415/13, confirma las resolucion dictadas por € a quo, en cuanto
denegaban las excarcelacionesde H., A. y J. S. respectivamente. Asi también, por acuerdo Nro. 448/13 se concedio €l recurso de
casacion interpuesto por la defensa respecto de J. S.. De igual forma debe sefialarse que actualmente H. S. y A. S. se encuentran bajo
el régimen de detencién domiciliaria.  Habiéndose resuelto entonces del modo en que selo hizo y dado que prision preventivay
excarcelacion son anverso y reverso de lamisma cosay en virtud de contarse con un doble conforme para convalidar larestriccion
de lalibertad durante el proceso, atento no haber variado la situacién de estos encartados en el proceso corresponde rechazar €l
planteo deladefensa.  En cuanto a monto del embargo que se cuestiona, €l articulo 5° de laley 23.737 prevé una pena pecuniaria
fijada entre $225 y $18.750 (montos que surgen de la modificacion efectuadaala Ley 23.737 por Ley 23.975y su conversion de
australes a pesos, dispuesta por Ley 23.928), por o que corresponde atender al monto de lamismay también, por laexigenciade la
norma procesal citada (art. 518 CPPN) y las costas del juicio, por o que, dadas |as caracteristicas de los hechos investigados y la
naturalezay finalidad de la medida cautelar establecidaen el art. 518 del C. P. P. N., a que el a quo hace referencia, aparece
correctamente fundado el embargo, por lo que corresponde rechazar el planteo y confirmarlo. 6.AD.D.Z,S M., JA.Z,F. L.
Z.y R. C., selesdict6 procesamiento con prision preventiva por la presunta comision del delito tipificado en los incisos ?a?
(tenencia de elementos y materias primas para producir y fabricar estupefacientes), ?b? (produccion, fabricacion y preparacion de
estupefacientes) y ?c? (tenencia con fines de comercializacion de estupefacientes) del art. 5° con el agravante sefidlado en €l art. 11
incido 2c? (intervencion de 3 o mas personas) de laley 23.737 y ladel articulo 303 inc. 1° (administracion y disimulacion de bienes
provenientes de las ganancias recibidas por €l trafico de estupefacientes con €l fin de que éstos adquieran apariencia de origen licito)
agravado por €l inciso 2° ?a? (habitualidad y como arte de una banda organizada a realizar dichas actividades en forma continuada)
del mismo articulo del C.P., concurriendo los hechos descriptos en formarea (art. 55 del Cadigo Penal). A D. D. selo procesd
ademas por €l art. 7 delamismaley, por considerarlo organizador y financiador de lafabricacién y comercializacion de
estupefacientes. 7. Respecto de D. D. Z. se advierte que, conforme surge del procesamiento al que se remite en orden ala
brevedad, su intervencion en los hechos que se le imputan ha quedado debidamente acreditada. En tal sentido, los agravios de la
defensa no aparecen suficientes para desvirtuar las conclusiones alas que ali se arriba ?con las que se coincide y alas que se remite
por razones de brevedad- sino que aparecen CoOmo meras excusas para mejorar su situacion procesal. Adviértase que si bienen el
acto de su defensamaterial D. D. Z. manifesté que tiene laremiseriay que a partir de dicha actividad pudo constituir otra sociedad y
adquirir el resto de losinmuebles y vehiculos que registra, tanto a nombre propio como de otros miembros de su familia, y quela
remiseria requiere un recambio de vehiculos permanente, ello no aparece verosimil dada la cantidad hallados del tipo que
comunmente no se utilizan como remis por gjemplo camionetas Rav 4y VW Amarok, un Audi TT, y un BMW registrados a su
nombre 0 usados por €él; también se constatd la existencia de varios inmuebles a su nombre o a de miembros de su familia, tanto,
casas como terrenos en construccion y cocheras en edificios, cuyo detalle obra agregado a expediente al que se remite. Ademés, a
practicarse el alanamiento el dia5/9/13 en el domicilio de Las Achiras ? en lalocalidad de Funes, se hall6 gran cantidad de
estupefacientes, precursores quimicos, maquinas'y elementos tipicos parala preparacion de cocaina, dinero en efectivo y armas de
fuego.  Asimismo, si bien se detuvo aZ. afuerade esa casa, ello ocurri6 instantes después de verlo salir por una puerta lateral,
junto con S. M., y subirse auna Toyota Rav 4 dominio ? (ver en tal sentido acta agregada afs. 1231). Detal manera, no parece
existir contradiccion alguna entre €l actay los testigos de actuacion, al contrario de lo que expone su defensa.  Tampoco acanza a
conmover las conclusiones alas que arriba el a quo, e hecho de que los bidones estuvieran cerrados en el comedor delacasay que
parte de la droga estuviera embalada. Debe tenerse en cuenta que ademés de |os bidones con |os precursores quimicosy la pasta base
con la que se fabrica cocaina fueron secuestrados diversos elementos que comUnmente se utilizan para ese destino y cuya existencia
no se cuestiona. De igual manera debe advertirse que el allanamiento ocurrid pocas horas después de que los bidones fueran
transportados a ese lugar desde Buenos Aires.  Asimismo Seimpone mencionar que existio unacomunicacion entre Z. y H. S. del
diaanterior, de laque puede inferirse larelativa calidad de los precursores que |e acababan de proveer, en tanto se dice: Aaropase
rompe ... no arranca el auto? Esta Ultima circunstancia también podria haber determinado que los bidones continuaran cerrados en €l
livingdelacasa.  Del resultado de las probanzas agregadas al expediente se desprende que él seria quien coordinabatales
actividadesilicitas. Asi entre otras las que comprueban que e daba instrucciones a su hija F. sobre qué decir alas personas que
pretendian contactarlo, y a su vez muchos de los mensajes que le dejan a ella siempre son para él; por otro lado se ocupariade
conseguir los precursores quimicos concretando el pago de dicha operacion con los S, esla cabeza de lafamilia, y si bien algunos
de los vehiculos més costosos estaban a nombre de otros, €l los utilizaba inclusive pararealizar vigjes frecuentes al exterior. En €l
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mismo sentido existen comunicaciones telefonicas desde su celular, en que se lo escucha en tratativas para comprar una
termoselladora, similar alahalladaen el domicilio en donde funcionariala ?cocina de drogas?, 1o que también refuerzala hipotesis
sobre que era é quien tomaba las decisiones (ver escuchas fs.840 y acta de allanamiento de calle Las Achiras en Funes).

Respecto del agravio relativo ala prisién preventiva, debe tenerse presente que los hechos que aD. D. Z. se le atribuyeron permite
una pena cuyo maximo supera holgadamente los ocho afios de prisién y cuyo minimo impide una eventual suspension de la
gjecucion de la condena porque supera los tres afios (art. 26 CP). Por esarazén los delitos serian inexcarcelable de acuerdo alas
pautas objetivas delos arts. 316 y 317 del CPPN. De todos modos, el plenario N° 13 de la Camara Federal de Casacién Pena ?Diaz
Bessone?, impuso como doctrina obligatoria, y a pesar de la opinion de esta sala, que esas circunstancias no bastan por si solas para
denegar la soltura de un procesado y que seimpone verificar la existencia de riesgo procesal atendiendo por ejemplo alas pautas
previstas en el art. 319 del codigo procesal.  Entre ellas se cuenta la gravedad de los hechos, que para diferenciarla de laque
objetivamente resulta de los margenes de pena en abstracto, debe entenderse referida a las concretas modalidades comisivas de los
ilicitos.  Esaconducta, en las circunstancias del caso, adquiere particular relevancia, indudablemente relacionada con la cantidad
de estupefaciente que se secuestro, celulares, vehiculos, dinero en efectivo en délaresy pesosy armas de fuego y la magnitud del
hecho en tanto se trataria de personas organizadas para delinquir, -entre las que se lo sindica como quién se encargaria de dirigir la
produccion y de la posterior ventay/o distribucion del estupefaciente, como asi también de la adquisicion y administracion de bienes
provenientes de las ganancias recibidas por el trafico de esas sustancias con el fin de que éstas adquieran apariencia de origen licito,
comunmente denominado ?lavado?, [o que constituye un hecho especialmente grave por sus circunstancias concretas, mas alade la
pena posible y ésa es precisamente una de las pautas del art. 319 que €l plenario impone contemplar, y directamente refuerzala
presuncion de riesgo procesal que resulta de los margenes de pena abstractos.  El examen del expediente revelaque D. D. Z. tiene
una condena anterior del Tribunal Oral Federal 1 de Rosario ala pena unificada de cuatro afios y cuatro meses de prision, multade ?
pesos ($...) e inhabilitacion absoluta por igual tiempo al de la condena, como autor del delito previsto por € art. 14, primer parrafo
delaley 23.737, declarandolo reincidente (art. 50 del Codigo Penal), y dejandose sin efecto la libertad condicional concedida (conf.
Art. 15 C. P.). Cabe sefialar que, conforme surge del informe actuarial de fs. ? en este Ultimo proceso la Fiscalia habia requerido la
elevacion ajuicio calificando la conductade D. Z. en orden alos delitos previstos por €l art. 5inc. c) delaley 23.737 enla
modalidad de tenencia con fines de comercializacion y transporte de estupefacientes, y en la audiencia de debate fue acusado por €l
delito de tenencia de estupefacientes con fines de comercio. Asimismo, la condena dictada en el primer proceso fue como autor del
delito de transporte de estupefacientes. Al prestar declaracién indagatoria manifest6 tener domicilio en calle Chaco ? de
Granadero Baigorria donde residiriajunto con S. I. M. y €l hijo de ambos, J. A. Z.. Sin perjuicio de €ello resulta evidente que el
arraigo que seinvoca no es tal, dado que ambos se encuentran actual mente detenidos parala misma causa. Ademas la actividad
declarada es ser empresario, pero lainvestigacion respecto de lalicitud de dichas empresas también forma parte del presente
sumario. Asi las cosas, esa actividad no resulta demostrativa de arraigo suficiente para desvirtuar el riesgo procesa existente, en
funcion de lo yaresefiado y de la gravedad de |os hechos que se le imputaran por sus modalidades comisivas. Concretamente debe
seflalarse que se le atribuyd organizar y financiar una organizacion destinada a la produccion, comercializacion de estupefacientesy
consecuente ocultamiento del producido de este negocio, apareciendo segun |as constancias agregadas con un principal
protagonismo en los hechos que se investigan. Es dable mencionar también que, |os elementos secuestrados, vehiculosy dinero en
efectivo entre otras cosas, tanto en su poder, como en poder de distintos miembros de su familia, evidencia una situacién econémica
que de recuperar su libertad le permitiria contar con medios como evadirse.  Por tanto, las particulares circunstancias del casoy
los elementos de criterio precedentemente eval uados aconsegjan mantener la denegatoria de lalibertad del imputado. Ello asi por
cuanto no puede descartarse que su libertad pueda obstruir €l normal desarrollo del proceso. Adviértase que lainvestigacion se
muestra absol utamente compleja en atencion ala modalidad de los hechos 'y la cantidad de personas involucradas, circunstancias que
permiten afirmar que podrian surgir, también, de las probanzas a realizar, nuevas lineas de pesguisa a seguir. Ademas que restan
medidas que producir. 8. ConrelacionasS. M.,y asu hijo J. A. Z. resulta asimismo aplicable |o ya sostenido respecto de D. D. Z..
Si bien ladefensade M. manifiesta como actividad laboral que es propietaria junto con su marido y regentealaremiseria
?Frecuencia urbana?, lo cierto es que también ha quedado acreditado, con el grado de probabilidad propio de esta etapa procesal, que
ella participaba de las actividades de fabricacion y/o comercializacion de estupefacientes. Ello asi dado que fue ella quien traslado
los precursores quimicos desde Circunvalacién y Cordoba -luego que D. Z. los trgjera desde Don Torcuato- hastala casade calle
Las Achiras en Funesy los descargo junto con su hijo J.. Deigual forma se encontraba junto con D. D. Z. en ese domicilio en
oportunidad de practicarse el allanamientoy si bien su defensa alega que estaba fuera de la propiedad, 1o cierto es que la palicia,
momentos antes de comenzar la medida, la observo salir de la casa. Eso resulta corroborado por el hecho de que durante el
allanamiento, dentro de uno de los vehicul os estacionados en el gargje del inmueble, se hallé su cartera con sus documentos, tarjetas
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de créditos y demaés papeles personales'y que lallave de dicho vehiculo estaba colgada junto ala puerta de entrada de la casa. (ver en
tal sentido acta de fs. 1241). De esa forma queda acreditada la disponibilidad que tenia sobre las sustancias alli secuestradas. Debe
tenerse presente ademas que tampoco condice la actividad que declara, con la cantidad de vehiculos asu nombre.  Respecto de J.,
hijo suyoy de D. Z., la defensa hace hincapié en que su participacion en el hecho de ?cocinar estupefacientes? no ha sido acreditada
suficientemente. Sin perjuicio de ello, si ha quedado demostrado que -como ya se dijo al hablar de S. M .- tenia poder de disposicién
sobre el material estupefacientey los precursores quimicos secuestrados. Ademas, 1o que lo compromete especialmente es la
descarga observada por la prevencién, de los bidones mencionados, luego de que siguieraa su madre, en un vehiculo, el diaanterior
al allanamiento, desde el lugar en que se habia reunido con su padre en calle Circunvalacion y Cordoba, hastala casade calle Las
Achiras (en una evidente conducta de custodia).  Es dable mencionar ademas como un indicio a computar que se lo detuvo cerca
de eselugar, y que no trabaja, ni viveen Funes.  Por otraparte, si bien su defensa manifiesta que trabaja en laempresa Top Cranes
ocupandose del manejo de grias es su propio padre D. Z. quien al ampliar su declaracién indagatoria dijo que esa empresa habia
sido dada de baja porque registraba pérdidas (v fs. 1438/1442). De igual forma es dable mencionar que figuran registrados a su
nombre cinco vehiculos, |o que no condice con susingresos. En ese orden de ideas |0 hasta aqui resefiado resulta suficiente para
confirmar su procesamiento, con €l grado de probabilidad exigido, propio de esta etapay sin perjuicio de lo que resulte del avance
delainvestigacion.  Finamente, en funcién de lo expresado por su defensa en la audiencia, vale hacer una consideracion aparte
relativa alaenfermedad que padece -Fibrosis Quistica- recomendado al a quo tome todos los recaudos necesarios a fin de que reciba
en su lugar de detencion la atencion médica necesaria para evitar €l agravamiento de su condicion. Adviértase que al momento dela
audiencia, su abogado defensor refirid que se encontraba aresolver el pedido de la detencién domiciliaria. 9. Enel casodeF. L.
Z., apesar delo que alega su defensa, existen numerosas constancias agregadas al expediente que permiten, con el grado de
probabilidad propio de esta etapa, confirmar su procesamiento.  En primer lugar el planteo de la nulidad de laimputacion
formulado por su defensa, habra de ser rechazado. Debe tenerse presente que nuestra Constitucion Nacional consagra el derecho a
defenderse (art. 18), y que esa garantia comprende -ineludiblemente- la necesidad de que se efectle unaimputacion, la que deberd
realizarse en los términos de una afirmacion clara, precisay circunstanciada de un hecho concreto, las circunstancias juridicamente
relevantes, las probanzas que sustentan laimputacién y la posibilidad efectiva de conocerla, pues no caben dudas que el primer
objetivo de la declaracion indagatoria es poner en conocimiento del encausado aquellos elementos de cargo que conformaron €l
estado de sospecha a que alude €l articulo 294 del CPPN.  Ahorabien, examinada el acta de indagatoria de fs. 1447 queda claro
que el acto cumplié con su finalidad, cual es permitir que F. L. Z. pudiera gjercer eficazmente su derecho de defensa, desde que fue
informada de los hechos imputados y de las pruebas existentes en su contra; en la audiencia se encontraba presente su abogado
defensor y que, ademas, gjercio el derecho de abstenerse adeclarar.  Zanjada dicha cuestion, resta mencionar que ademas de un
terreno de grandes dimensiones con una obra en construccién en San Lorenzo, figuran a su nombre seis vehiculos incluido un
semirremolque, y que a pesar de |as alegaciones de su defensa no se ha demostrado que desarrolle ninguna actividad en concreto
relativaalaconstruccion. A mayor abundamiento debe agregarse que, en funcion del resultado del alanamiento de su domicilio
sito en calle Rodriguez ? de Rosario (cfe acta de fs. 1116), la cantidad de dinero en efectivo y documentacion alli secuestrada, entre
la que existian expedientes en que su padre estaria siendo investigado, € hecho de que tuviera varias cuentas bancarias de mucho
movimiento, y €l resultado de las escuchas telefonicas que en algunas oportunidades la colocan en el medio entre su padrey otras
personas posiblemente involucradas con la actividad de trafico de estupefacientes, como ser lasrelativas a "ingeniera”, de las que se
puede inferir que hablarian en lenguaje encubierto haciendo mencién a ?ayudantes, campeones?? o le dice que "apaguen todas las
radios, que todo mal", que lavaallamar desde una cabina, permiten concluir su vinculacion con las actividades de narcotréfico
realizadas por |os otros miembros de su familia. A mayor abundamiento existe también un poder especial a su nombre afin de
administrar y/o disponer de las cocheras que figuran a nombre de sustiosy que ellos declararon que se compraron con dinero de D.
Z.. Alavez esas circunstancias revelan que su padre miente cuando al prestar declaracion indagatoria, dice que F. solo cumplia
funciones de cadete.  Todo lo hasta agui expuesto resulta suficiente para confirmar su procesamiento.  Concretamente respecto
alamencion que hace el Dr. Nanni con relacién a que su pupila se acogio al beneficio previsto en laley de blanqueo de capitales es
dable mencionar que ello no obsta que se investigue la posible comisién de uniilicito.  Ental sentido adviértase que conforme lo
dispone el articulo 9inc b) de laley 26.860: " Quedan liberados de toda accién civil, comercial y penal tributaria -con fundamento
en laley 23.771 y sus modificaciones, durante su vigencia, y laley 24.769 y sus modificaciones- administrativa, penal cambiaria
-dispuestaen laley 19.359 (t.0. 1995) sus modificatoriasy reglamentarias, salvo que se trate del supuesto previsto en el inciso b) del
articulo 1° de dichaley- y profesiona que pudiera corresponder, 10s responsables por transgresiones que resulten regularizadas bajo
el régimen de estaley y las que tuvieran origen en aquéllas. Quedan comprendidos en esta situacion |os socios administradores y
gerentes de sociedades de personas, directores, gerentes, sindicosy miembros de |0s consgjos de vigilancia de sociedades andnimas
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y en comandita por accionesy cargos equivalentes en cooperativas, fideicomisos y fondos comunes de inversién, y profesionales
certificantes de los balances respectivos.”. A suvez € articulo 15 de dice: "Quedan excluidos de las disposiciones de |a presente
ley, quienes se hallen en alguna de | as siguientes situaciones: ? d) Los imputados por delitos vinculados con operaciones de lavado
de dinero o financiamiento del terrorismo, sus conyugesy parientes en el segundo grado de consanguinidad o afinidad ascendente o
descendente; ?'..  Por Ultimo mencidn aparte merece el agravio del Dr. Nanni con relacion a perjuicio ocasionado por la
transcripcion de las escuchas telefonicas relativas a conversaciones mantenidas entre F. Z. y el Dr. Sirio, més ala de lavaloracién
gue esa situacion merezca, se sefiala que en el caso no son tenidas en cuenta como prueba en sentido alguno en estainstancialo que
ya fuera anteriormente asentado. Por tanto en concreto, ningln perjuicio se advierte.  10. Conrelacion aR. J. C., debe sefidarse
que, ademéas de figurar como titular de laflota de celulares que usabalafamiliaZ., eslamadre de lahijade J., y estaba también
vinculada alaremiseria. Por otra parte se larelaciona en conversaciones telefénicas con D. -actualmente procesado también como
colaborador de Z. en sus actividadesilegales- y con C.. Ademas, en su domicilio se hallaron dos bolsas con cocaina, dos balanzas de
precision con restos de una sustancia blanca purulenta similar ala cocainay recortes de nylon, es decir el ementos tipicamente
utilizados para el comercio de estupefacientes. En virtud de lo hasta aqui expuesto, lo alegado por su defensa no alcanza para
desvirtuar, laconviccion alaque arribara el aqua con el grado propio de probabilidad exigido en estaetapa.  Ello sin perjuicio de
razonamientos mas profundos que seria posible realizar en cuanto al grado de intervencion que le corresponderia respecto alas
conductas tipificadas en le ley 23.737 que tiene atribuidas. Vale decir s como coautora o como participe de las mismas porque en
Ultimainstancia se trata de una cuestion relativa al encuadramiento juridico penal, que dado su carécter provisorio durante la
tramitacion del proceso carece de aptitud para configurar un perjuicio definitivo.  11. G. J. resulté procesado por delitos previstos
y penados en laley de estupefaciente, pero en calidad de participe, sin disponer su prision preventiva, y por resolucién 1571 se dicto
lafaltade mérito en su favor con relacion ala posible comision de las conductas previstasen el art. 303inc. 1del C.P.  Apelaron
tanto la defensa su procesamiento, como lafiscalialafaltade mérito y que se lo procesaraen el caracter de participe secundario sin
dictar laprision preventivaen su contra.  Ladefensa alegd que el nombrado no participd de los hechos investigados de ninguna
formay que solamente selo vincul 6 por haber sido el novio de F. Z. y tener un remis, en laremiseria FrecuenciaUrbana. ~ Asisten
razon alas quejas de la defensa dado que conforme surge del auto en crisisy el mismo a quo afirma, G. J. Z. aparece en escena una
vez que ya estaba detenido, comunicandose tel efénicamente con él y recibiendo ciertas instrucciones, pero, a pesar de haber tenido
unarelacién sentimental con F., trabajar con J. y con D. Z. en laempresa propiedad de este Ultimo, tener un auto de su propiedad en
laremiseria, lo cierto es que ninguna otra vinculacién concreta relativa a la actividad de narcotréfico investigada se ha podido
establecer a su respecto. Por tanto no parece posible por ahora, sostener el procesamiento dictado en su contra en funcion de las
conductas por las que se lo indagara. Consecuentemente se impone revocar la resolucion 1485 en cuanto dispuso su procesamiento
en relacién alos ilicitos imputados encuadrandolos en los arts. 5 incs. a), b), €) con el agravante del art. 11 inc. c) delaley 23.737.
Ello sin perjuicio de que su conducta relativa ala comunicacién telefoni ca pueda eventual mente encuadrarse en una forma de
encubrimiento que en laactualidad no estaimputada. ~ Con relacién alafalta de mérito cuestionada por lafiscalia, se advierte que
las quejas del recurrente no Ilegan a conmover los argumentos brindados por el sefior juez de primerainstancia. En tal sentido su
confirmacion seimpone. Todo ello, sin perjuicio de lo que puede devenir de las medidas pendientes de produccion en esta causa, y
que en parte se resefiaran teniendo en cuenta también cuales fueron las probanzas colectadas asu respecto.  12. G. Z.y F. E.
fueron procesados por la figura de encubrimiento en los términos del art. 278 inc. 1° del C.P .. Su defensa pretende se |os sobresea
alegando que no existié dolo en su actuar, sino que en todo caso obraron imprudentemente al poner a su nombre cocheras de
edificios pertenecientesa D. D. Z., desconociendo €l origen del dinero utilizado para su adquisicion. Plantea que ese hecho se
encuadrariaen lafiguraprevistaen € art. 278 inc. 2° del C.P. (que fuevetada).  El hecho que motiva su procesamiento es que en
noviembre de 2008 adquirieron de terceras personas 32 cocheras ubicadas en un edificio céntrico de Rosario con dinero que en
realidad perteneciaaD. Z.. Al respecto debe decirse que ellos carecen de capacidad econdmica paratal operacion, 1o que corrobora
su explicacion de que los fondos eran del nombrado. A eso se suma que en julio de 2009 otorgaron un poder general (que incluye
facultad de disposicion) afavor deF. L. Z., y que en casa de ella estaban los comprobantes de pago de gastos e impuestos de dichas
unidades. En los Ultimos meses se registraron comunicaciones de G. Z. y su marido con F. pidiendo que se cambie latitularidad de
las cocheras, y su defensa explico que setratd de un favor aD. Z. (hermano 'y cufiado respectivamente) con cuyas actividades nada
tienen que ver, lo que obedeci6 a que él estabainhibido y no podia adquirir las propiedades por si mismo; alo que agrega que
querian salir de esa situacion porque les impedia acceder a un crédito para adquisicién de vivienda propia que podian conseguir a
través del gremio de los aceiteros al que pertenece E..  Selesatribuyd lafiguradel art. 278 inc. 1ro. del CP anterior alareforma
delaley 26683 por lafecha de comprade las cocheras y porque esa norma resulta claramente mas benigna que el posteriormente
incorporado art. 303 del CP que ahora abarca esa conducta (art. 2 CP).  El concreto agravio de la defensa se centra en que habrian
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obrado sin el elemento subjetivo del tipo porque ignoraban que el dinero proviniera de un delito, pero laevaluacion de las
circunstancias del caso en los términos de las reglas de la sana criticaracional y la cercaniafamiliar con D. Z. [levaaconcluir a
menos en grado probable (que es el exigido en esta etapa procesal) que estaban al tanto del origen ilicito de los fondos. V éase por
ejemplo que E. refirié alainhibicién de su cufiado y esa medida derivaba de la condenaimpuestaaD. Z. por delitos tipificados en la
ley 23737 ya mencionados anteriormente. Por tales razones no puede prosperar €l agravio deladefensa.  13. RespectodeN. F. F,,
debe sefialarse que la defensa recurre su procesamiento, y € fiscal se queja de la falta de mérito dispuesta con relacion alas
conductas imputadas rel ativas a delitos tipificados en laley de estupefacientes.  Se adelanta que por [os motivos que se exponen se
habra de confirmar su procesamiento, revocandose lafalta de mérito. Ello por cuanto, como se explicaraa procesarlo, F. trabajaba
en laremiseria"Frecuencia Urbana' desde hace muchos afios, realizando entre otras tareas |a de operador de radio (existen testigos
de ello como lo informa su defensd). Sin perjuicio de ello se acreditd que tiene registradas a su nombre dos camionetas Toyota Rav.
4 que utiliz6 en distintas oportunidades D. Z., inclusive para salir del pais, y que asimismo figuraregistrado a nombre de su mujer

M. P. un vehiculo marca Fiat modelo Idea Adventure dominio ?.  Es de sefialar, ademas, que una de las camionetas mencionadas
fue secuestrada en €l alanamiento de calle Las Achiras en Funes, con una gran cantidad de estupefaciente -cocaina- y dinero en
efectivo en suinterior, y que en su domicilio también se incautaron tres bidones vacios con un fuerte olor a acetonaen su interior y
unabalanzade precision.  En este orden deideas larevocatoriadel auto de falta de mérito se impone porque no se configura, la
hipotesis del art. 389 CPPN.. Por otra parte, a pesar de las constancias agregadas por |a defensa respecto de los bienes del imputado,
aparece incoherente la situacion patrimonial de F. con el sueldo que manifiesta percibir en laremiseria teniendo en cuenta ademés
que es casado y con dos hijasy que su mujer -seguin refiere- se dedicariaalacriade perros. 14 Respecto de E. M. R., debe
sefidlarse que por e momento, y con las pruebas agregadas hasta ahora a expediente, se impone confirmar su procesamiento con la
salvedad explicitada en €l siguiente parrafo y lafalta de mérito dispuestaa su favor. Ello asi, en tanto si bien la evidencia colectada
resulta suficiente paratener por acreditada las conductas relativas a lavado de dinero, no ocurre lo mismo respecto de las relativas a
laley de estupefacientes. Ninguna constancia se ha agregado que evidencie siquiera una participacion en esa actividad, no tiene
escuchas telefénicas que lo vinculen en ese sentido, y ninguiin elemento relacionado se hall6é en su domicilio.  Conrelacion ala
conducta previstay penadaen el arto 383 del C.P. sele hallé documental correspondiente a varios bienes propiedad de D. Z. y €l
vehiculo mas costoso que éste utilizaba, un Audi TT blanco, estaba inscripto asu nombre.  Ladefensa se agravio de que se
calificaralaaccion de R. en lafiguramés grave del art. 303 del CP (inc. 1), paralo que cuestionaque el valor del Audi TT queél le
habia comprado a Z. pero este Ultimo usaba asiduamente, no excede los $... aque refiere el tipo. El examen del expediente revela
gue el aquo alude precisamente a esa operacion en €l auto de procesamiento, y que ese vehiculo es el tnico bien que menciona
expresamente cuando refiere ala conducta de lavado que atribuye a R.; sin embargo no incluye consideraciones sobre el valor de la
unidad y tampoco remite a alguna constancia que la acredite. Se aprecia entonces que la resolucién apeladaincurre en faltade
precisién sobre un punto relevante que corresponde reparar en estainstancia, porque €l valor de la cosa es determinante de que la
conducta quede provisiona mente subsumida en una u otra figuray ambas tienen previstas penas sustancial mente distintas, con todas
las implicancias que de ello pueden derivarse. En tal situacion, dado que se trata de una cotizacion oficial y que ademas es
conocidamente coincidente con larealidad, se tomard como valor del automotor € que tiene asignado en latabla publicada por la
AFIP-DGI paralos Impuestos alas Ganancias y alos Bienes Personales (Boletin Oficial del 8.3.2013) en la que €l modelo aparece
identificado por €l nro. 135 con una cotizacion de $.... Por tal razdn corresponde acceder ala pretension de la defensay modificar el
encuadramiento de la conducta de lavado atribuida a R., situandola en €l art. 383 inc. 4 del CP. Ello sin perjuicio de laposibilidad de
que en lo sucesivo se incluyan en laimputacion otros bienesy de lo que pudiere resolverse en consecuencia. ~ 15. Mencién aparte
merece el recurso incoado por el Sefior Fiscal respecto de D. en cuanto se agravia de la falta de mérito dispuesta por resolucion nro.
1485. Conforme surge del expediente, con posterioridad, por resolucion nro. 1728 del 14/11/13, se ordend el procesamiento con
prision preventivade J. L. D. por la presunta comision del delito previsto tipificado en losincisos "a’, "b", Y "c" del art. 5y con €l
agravante sefidado en el art. 11 inc. "c" todo de laley 23.737, todo en calidad de participe necesario y se mantuvo la falta de mérito
por la presuntacomision del delito previsto en el art. 303 inc. 1, agravado por €l inc. 2 a) de ese mismo articulodel C. P ...
Asimismo, por resolucion nro. 1891 del 89/12/2013 se resolvié ampliar dicho procesamiento aplicando la agravante previstaen el
art. 11inc. 2d?delaley 23.737.  Deta manera, como se ha manifestado, subsiste |a falta de mérito dictadaen relacion al
supuesto lavado de dinero, correspondiendo sefialar que originariamente ello se resolvio asi en razén de que el a quo estimé que no
se podia demostrar que D. fuerael ?He man? de que se trataba en estos autos, y consecuentemente la apelacion del fiscal refirio solo
aestacircunstancia, laque consideré probada.  Hoy esa falta de mérito se mantiene en tanto el Juez ha entendido que no existen
pruebas demostrativas del delito, fundamento muy diverso a anteriormente resefiado (adviértase que el procesamiento posterior
antes mencionado consideraya acreditado que D. es He man). De tal manera debe estimarse que la apelacion en trato ha devenido
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abstracta, y entonces no cabe emitir pronunciamiento alguno respecto ala situacion del mencionado procesado.  16. Enrelacion a
recurso del Fiscal relativo a rechazo del aquo arecibir declaracion indagatoriay ordenar medidas relacionadas con la posible
participacion de D. C. en los hechos investigados en el presente expediente. Sin perjuicio del criterio ya sostenido, de que en
principio no es recurrible el decreto que deniega la solicitud de indagatoria salvo que eso derive en perjuicios irreparables (cfr.
Acuerdos nros. 85/12, 86/12 (quejas), 78/13'y 133/13 de DH y Acuerdos nros. 286/03, 165/05 Y 159/06 de esta Sala ?A?), en el caso
concreto y en virtud de lo complejo de la presente causa, la cantidad de lineas de investigacion que contintian abiertasy el hecho de
gue existen conversaciones telefénicas transcriptas que lo vincularian con los procesados en autos corresponde en el caso hacer lugar
al recurso incoado por el representante del Ministerio Pablico y afin de no causar un perjuicio de imposible reparacion ulterior, y
hacer lugar tanto ala solicitud de citar aindagatoriaa D. C. como al resto de las medidas propuestas.  17. Conrelacion ala
agravante previstaen € art. 11 inc. c), por lo analizado hasta aqui solo cabe concluir en que nos encontramos ante una serie de
conductas desarrolladas por |as personas nombradas, que guardan una estrecha relacién entre si, configurando presumiblemente cada
uno de ellos un eslabon de la cadena de produccién y/o comercializacion de estupefacientes.  Asimismo, es deducible la existencia
de un cierto grado de organizacion en esa actividad ilicita, que se ha probado del modo ya expresado, en lo atinente ala distribucion
de roles que habrian cumplido cada uno de los imputados, el modo de operar que desplegaron, teniendo en cuentalas actividades
previas que surgen de la observacion volcadas en |os partes policiales, en las escuchas telefonicas y en las fotografias y video
grabaciones que realizaron los preventores, y las testimoniales rendidas, |0s que en suma reinen, ademéas de |os que requisitos
tipificantes de la produccion y tenencia con fines de comercializacion de sustancias estupefacientes, |os el ementos exigidos por €l
art. 11, inc. ?c? delaley 23.737, vale decir pluralidad de sujetosy un relativo grado de organizacion en larealizacion del hecho.
A este respecto se ha pronunciado la Camara Nacional de Casacion Penal, SalalV, a expresar que : ?Lo que requiere el articulo 11
inciso c delaley 23.737 a sefidlar que se configura dicha agravante "si en los hechos intervinieren 3 o0 més personas organizadas
para cometerlos”, es que aquella actividad organizada perfectamente pueda efectivizarse através de una division derolesy
funciones entre las personas que intervienen, alin cuando €l aporte realizado por cada uno de los integrantes encuentre adecuaci én en
un tipo penal -contenido en laley de estupefacientes- diverso a de las funciones desarrolladas por los demas, circunstancia que
ef ectivamente acaeci 6 conforme lo tuvo por probado €l voto de la mayoria. (Voto del Dr. Hornos). (Autos: "Quiroga, Honorio y otro
s/recurso de casacion" Causan® 1269. 11/11/1999).  18. En razén de lo hasta aqui analizado, y segin los fundamentos sefialados
en los considerandos anteriores, e Tribunal entiende que debe confirmarse parcialmente lo decidido con relacion alosimputados,
con las modificaciones que aqui se proponen. Concretamente en cuanto: se revoca la falta de mérito dispuestaconrelacién aN. F. F.
por las conductas previstasen el art. 5incs. a, b, c delaley 23.737, serevoca el procesamiento dictado respecto de G. J., se confirmé
el encuadramiento legal respecto ala conducta por la que se procesaaR. y se hacer lugar a recurso del Fiscal contra el decreto de
fs. 2547. Todo ello con la provisoriedad que implicala evaluacion realizada en esta etapadel proceso.  19. Finamente, del cotejo
de las actuaciones se advierte la necesidad de profundizar las pesquisasy realizar algunas medidas, ademas de las ya dispuestas y
[levadas a cabo, entre las que se sugiere: 1. Se disponga larealizacion de una estudio técnico contable por profesionales
especializados en maniobras de lavado de dinero relativa a todos |os documentos hallados en los domicilios y estudios contables
allanados; incluyendo expresamente la existenciay movimientos de cuentas bancarias y tarjetas de crédito de los procesados, con €l
fin de establecer, atitulo de giemplo: de qué forma se compraron y como se abonaron todos |os vehicul os que fueran secuestrados en
el presente expediente como asi también de todos aquell os que estén registrados a nombre de cada uno de los imputados en la
presente causa; igualmente se efectlien averiguaciones respecto de |os automotores que hubieren estado afectados a laremiseria
desde el inicio de sus actividades; si D. D. Z. registra otros bienes en las localidades de Funes, San Lorenzo, Rosario, Granadero
Baigorria, y/o otras provincias; se realicen medidas tendientes a determinar la existencia de otros bienes registrables a nombre de A.
A.. 2 Seinvestigue ala persona que en las escuchas tel efénicas se hacia llamar ?el ingeniero?, cuyo nimero de teléfono fue
identificado, pero que por motivos que no se pueden determinar no fue intervenido. Ademés, que se informe en autos por qué el nro.
de teléfono ? se dice que no pertenece a un abonado en servicio, cuando el mismo sistema de blsqueda en internet que usala
prevencién 2smGeo? (de acceso libre) lo ubica en lalocalidad de Jujuy y no aparece continuada la investigacion correspondiente.
Ademéslaslineas de distribucion deladroga. 3. Serealice pericia de todos |os celulares que fueran secuestrados en las distintas
medidas |levadas a cabo, con €l correspondiente entrecruzamiento de llamadas, ya que no todos ellos fueron examinados. 4. Se
individualicey cite a prestar declaracién testimonial, a quién figura como locatario en el contrato de alquiler delacasacalle Las
Achirasen Funes. 5. Secite aprestar declaracién a quien se identificara como L. empleada de la firma Alconar y a su presidente
Sr. M.. 6. Findmente, araiz de las consideraciones previamente vertidas, se considera necesario que quienes estan a cargo de la
instruccion evalen la posibilidad de imputar la formacion e integracidn de una asociacion ilicita en los términos del art. 210 del C.P.
7. Seinvestiguen posibles connivencias de |os procesados con otros integrantes de | as fuerzas de seguridad, de la manera que se
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considere pertinente.  Por tanto, en funcion delo expuesto:  SE RESUELVE: 1. - No hacer lugar alos planteos de nulidad
formulados con relacién alos allanamientos realizados; de las escuchas telefénicas y del auto apelado en tanto se encuentra
suficientemente fundado. 2.- No hacer lugar a planteo de inconstitucionalidad del art. 303 del cadigo Penal formulado por €l Dr.
Gandolfo. 3.- Confirmar parcialmente laresolucion nro. 1485, en cuanto fuera materia de apelacion, con relacionaH. S, A. S, J. S,
D.D.Z,SI.M,JA.Z,F.L.Z,R.J C.y N. F. F., por los motivos expuestos en cada caso. 4. -Confirmar |lafalta de mérito
dispuesta en favor G. J. por resolucion 1571y revocar su procesamiento ordenado por resolucion nro. 1485. 5. - Confirmar lafalta
de mérito de E. M. R. por Resolucion nro. 1571 y confirmar su procesamiento dispuesto por Resolucion nro. 1485, encuadrando el
hecho que lo motivaen el art. 303 inc. 4 del codigo Penal. 6.- Revocar parcialmente la resolucién nro. 1571 en cuanto dispuso la
faltade mérito de N. F. F.. 7. - No emitir pronunciamiento respecto de la apelacion Fiscal contralafaltade mérito de J. L. D.
dispuesta en la Resolucién 1485. 8. - Revocar, en cuanto ha sido materia de recurso, la providenciade fs. 2547 y consecuentemente
hacer lugar al pedido de recibir declaracién indagatoriaa D. M. C. y las medidas requeridas por la Fiscalia a su respecto. Insértese,
hagase saber, comuniquese en laforma dispuesta por la Acordada N° 15/13 de la C.S.J.N. y, oportunamente, devuélvanse los autos
a juzgado deorigen.  LILIANA MARTA ARRIBILLAGA  JUEZ DECAMARA  FERNANDO LORENZO BARBARA
JUEZ DE CAMARA  CARLOSFEDERICO CARRILLO JUEZ DE CAMARA ANTEMI: ROBERTO FELIX
ANGELINI ~ SECRETARIO DE CAMARA Correlaciones: Ley 23737 - BO: 11/10/1989
Citadigital:
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