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Empleo Publico Personal Militar En Actividad De La Fuerza Aerea Argentina
Diferencias Salariales Suplementos Sentencia Arbitraria

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, 1° de abril de 2014.

Vistoslos autos: "Abdala, Jacinto Pablo Joséy otros ¢/EN ? M° Defensa -FAA- s/ Personal Militar y Civil delas FFAA y de Seg.".

Considerando:  Que los agravios del apelante encuentran adecuada respuesta en |os fundamentos del dictamen de la sefiora
Procuradora Fiscal, que € Tribunal comparte y hace suyos por razén de brevedad.  Por €ello, y de conformidad con |o dictaminado
por la sefiora Procuradora Fiscal, se declara procedente el recurso extraordinario y se deja sin efecto la sentencia apelada, con los
alcances indicados en el dictamen. Con costas (art. 68 del Codigo Procesal Civil y Comercial de laNacién). Vuelvan los autos al
tribunal de origen para que, por quien corresponde, se dicte un nuevo pronunciamiento con arreglo al presente. Notifiquesey
remitase. CARLOSS.FAYT ELENAI.HIGHTON deNOLASCO ENRIQUE S. PETRACCHI  JUAN CARLOS
MAQUEDA E.RAUL ZAFFARONI SUPREMA CORTE: -1-  Afs. 2/5, laparte actora-integrada por personal
militar en actividad de la Fuerza Aérea Argentina- promovi6 demanda contra el Estado Nacional a fin de obtener el cobro de las
diferencias salaria es derivadas de laincorrecta liquidacién de | os suplementos generales y particulares y del sueldo anual
complementario, al no haberse incorporado a sueldo los rubros denominados " compensacion por inestabilidad de residencia’ y
"asignacion mensual no remunerativa’, otorgados por los decretos 2000/91, 2115/91 y 628/92. Sefial 6 que, por medio del decreto
1490/02, se produjo en forma parcial laincorporacion de aquellos conceptos a partir del 1° de septiembre de 2002, por lo que
solicitd que se reconociera hasta esafecha el derechoreclamado. - 11 - A fs. 141/142, lajueza de primerainstancia rechazo la
demanda, por entender que la actora pretendia que se le abonaran retroactivos producidos a partir de la vigencia del decreto 1490/02,
lo que resultaba improcedente pues sus preceptos hablan tenido en consideracion |as sentencias dictadas por la Corte Supremaen las
causas "Corbani", "Franco" y "Freitas Henriques' y, en consecuencia, se hablan incorporado los suplementos establecidos por los
decretos 2000/91, 2115/91y 628/92 a haber mensual.  Apelada dicha decisién por la actora -la que se agravi6 porque la
magi strada se habia pronunciado sobre una cuestion no planteada en la demanda, ya que en ella se hablan reclamado las diferencias
salariales devengadas hasta septiembre de 2002, y no las posteriores a esa fecha-, afs. 164 la Camara Nacional en |o Contencioso
Administrativo Federal (salalll) laconfirmd, al remitirse alos fundamentos de precedentes del mismo tribunal. - 111 -
Disconforme, la actorainterpuso el recurso extraordinario de fs. 189/195, que fue concedido afs. 205.  En sus agravios, tilda de
arbitraria ala sentencia apelada porque ella se refirid alaforma de liquidar sus haberes a partir del dictado del decreto 1490/02,
cuestion que no habia sido planteada en la causa, en la que se demandé lainclusion, con caracter remunerativo y bonificable, de las
sumas otorgadas por |os decretos 2000/91, 2115/91 y 628/92 hastaentrada en vigenciadeaquél. -1V - Sibienlo ainenteala
determinacion del alcance de las peticiones de las partes y de las cuestiones comprendidas en lalitis es materia de hecho y derecho
comun y procesal reservada alos jueces de lacausay gena, por tanto, al remedio excepcional previsto por €l art. 14 delaley 48,
corresponde hacer excepcidn a ese principio cuando, en forma manifiesta, la decision recurrida ha prescindido de dar un tratamiento
adecuado a la controversia de acuerdo con los términos en que fue planteada por |as partes, €l derecho aplicable y la prueba rendida.

A mi modo de ver, tal situacion se verifica en autos, a poco que se advierta que lacamara, a confirmar el pronunciamiento de la
anterior instancia por considerar que la cuestion planteada era sustancial mente analoga a | as resueltas en otros precedentes del
mismo tribunal, soslay6 el tratamiento de la materia en debate en la causa, vinculada con la natural eza de las sumas otorgadas a
personal militar en actividad por los decretos 2000/91, 2115/91 y 628/92, que la actora pide que se las considere remunerativas y
bonificablesy sele paguen las diferencias salariales que se hubieran devengado hasta la entrada en vigencia del decreto 1490/02, por
medio del cual seincorporaron tales asignaciones a haber mensual de dicho personal.  En consecuencia, entiendo que el tribunal
apelado justificd su decision en afirmaciones dogmaticas y soslayé el tratamiento de los agravios de la actora basados en que la
sentencia definitiva dictada en la causa se referia a una cuestion que no habia sido objeto de lademanda, |0 que se traduce en un
evidente cercenamiento de la garantia del debido proceso de los justiciables (Fallos: 310:867; 321:356; 325:2276). Entales
condiciones, € fallo apelado no constituye derivacién razonada del derecho vigente con aplicacion alas circunstancias comprobadas
de lacausa, por lo que corresponde su descalificacion con arreglo ala doctrina sobre arbitrariedad de sentencias, pues media en €l
caso larelacion directa e inmediata entre lo debatido y resuelto y las garantias constitucionales que se dicen vulneradas (art. 15 dela
ley 48). -V -  Opino, por tanto, que corresponde declarar admisible el recurso extraordinario interpuesto, dejar sin efecto la
sentencia apeladay devolver los autos al tribunal de origen para que, por quien corresponda, dicte una nueva ajustada a derecho.
Buenos Aires, 05 de junio de 2012. LAURA M. MONTI  ADRIANA N. MARCHISIO  Prosecretaria Administrativa
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Procuracion General delaNacion Correlaciones: Decreto 1490/2002 - BO: 20/8/2002
Boregjko, Carlos Isidoro y otros c/Estado Nacional - M1 - GN - D. 1246/2005, 1126/2006 s/Personal Militar y Civil delas FFAA y de
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