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Interes Superior Del Nino Abuelos Proceso De Revinculacion

JURISPRUDENCIA Buenos Aires, diciembre 06 de 2013
AUTOS, VISTOSy CONSIDERANDO: |.- Fue elevado el presente incidente de apelacion ala sala pararesolver las
impugnaciones planteadas por la progenitora de las nifias C. (de ocho afios) y D. G. Z. (de diez), Sra. M. Z., y por el Ministerio
Publico de la Defensa, contrala resolucién de fecha 7/06/2013 cuya copia se encuentra agregada a f. 1, por la que se dispuso un
régimen de comunicacion de | as pequefas con su abuela paterna, actora en estos autos, Sra. N. A. L. El régimen de vinculacion
establecido por €l juez de grado ha sido de encuentros a celebrarse cada dos semanas, en dia domingo entre las 17 y las 20 horas, con
la supervision de una Asistente Social, en el domicilio delaabuela.  11.- Laprogenitora ha criticado la resolucion adoptada sobre
la base de considerar que la decisién se encontraria infundada desde que €l juez no ha ponderado que el hijo de |a peticionante ha
sido denunciado por abuso sexual en perjuicio delas hijas; que el sobreseimiento dictado en la causa penal seguida en su contrano
estariafirme por haber la recurrente planteado una queja ante la Corte Suprema de Justicia de la Nacion; que durante todo el tiempo
de tramitacién de la causa penal 1a abuela paterna se desintereso por la suerte de las nietas; que lamotivacion de la abuelaal pedir la
comunicacion con las nietas estuvo fundada en su deseo de soslayar |a prohibicién de acercamiento que el padre tenia (con
anterioridad) con relacion alashijas.  También manifest6 la accionada en sus agravios, como argumento que desautorizariala
decision, que el juez no ha escuchado alas nifias y que no haevaluado si la abuela esta en condiciones de afrontar su parentesco con
las pequefias.  Por su parte, el Ministerio Piblico cuestion6 lo decidido sobre la base de que |a actora posee su residencia en Bahia
Blanca, por lo que resulta desacertado imponerles alas nifias la necesidad de trasladarse atal ciudad quincenalmente para cumplir la
comunicacion debida con la abuela. Asimismo, introdujo como planteo, |a necesidad de lograr previamente una preparacion
adecuada de | as nifias para contactarse con la abuela. Sefial 6 la conveniencia de determinar que ni el padre ni lamadre debian
presenciar los encuentros fijados entre las nifias y la abuela; asi como también que, en un primer momento, la comunicacion se
establezca en un marco terapéutico, como modo de mejor cuidar y contener a las pequefias; circunstancia que no se hallaria
suficientemente lograda con la modalidad fijada por el a quo (intervencion de una Asistente Social).  Por otro lado, la Defensora
de Camara se expidi6 acerca de los agravios expuestos por la Sra. Z. (ver f. 35 vta. y siguientes, punto ¢ de su dictamen) y requirio
gue las nifias sean citadas al tribunal paratornar operativo el recaudo de su escucha ante la relevancia que para su vida tienen las
cuestiones puestas en juego en la causa (conf. art. 12 de la Convencion sobre los Derechos del Nifioy losarts. 24y 27 inc. adela
ley 26.061). Ill.- En el contexto factico asi resumido, ante la queja materna en el sentido de que sus hijas no habian sido nunca
oidas por €l aquo antes de resolver, lo solicitado por la Defensora de Camara, y por considerar €l tribunal que constituye un
mandato de orden constitucional insoslayable el de oir alos nifios como requisito previo ala adopcion de decisiones que les
conciernen (arts. 24inc. ay b, 27 inc. d, delaley 26.0061; art. 12 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio y art. 75 inc. 22 de
la Constitucion Nacional) se dispuso la comparecencia de las pequefias C. y D. G. Z. alos fines de mantener con ellas una entrevista.
Tal citacion serealizo, por razones de orden préctico, concomitantemente con la dispuesta en los autos caratulados ?Z., M. ¢/ G., R.
s/ exhorto? (N° 72.318/2012), también en grado de apelacion ante esta alzada y cuya resolucion se dicta en este acto. El auto defs.
104/5 del expediente 72.318/2012 y laremision efectuada a f. 39 de estos autos son |as actuaciones que han plasmado la
convocatoria. Se cumplio asi con el mandato legislativo de propender alaceleridad y concentracion de las tareas jurisdiccionales
(art. 34 inc. 5° del Codigo Procesal). Fue también citada la Defensora Plblica de Menoresy se previo laasistencia del Servicio de
Psicologia de la Excma. Camara, como forma de favorecer que el espacio de contacto sea contenedor y adecuado alas
circunstancias.  Debido a que tanto en primera instancia, como ante la Defensoria de Camara (ver constancias de fs. 1195, 1203,
1212, 1219, 1221 del expediente principal N° 89.362/2008 que se tiene alavistay fs. 33 de estos obrados), la madre habia omitido
-con motivaciones de diversa indole, anuestro ver, nunca suficientemente justificadas- acompafiar a las nifias alas citaciones
dispuestas; y con el objetivo de constrefiir aZ. a cumplimiento de la comparecenciade las hijas, se leimpuso el compromiso de
trasladarlas ala sede del tribunal, bajo apercibimiento de establecer una multa de pesos ? en caso de inconcurrenciainjustificada. El
dia de laaudiencia, escasos minutos més tarde de la hora de la convocatoria, la Sra. Z. presenté en €l juicio conexo (exhorto), un
escrito solicitando lareposicién de lacitacion dispuestay que fuera dejada sin efecto debido, entre otras razones, a que este tribunal
careceria-a su modo de ver- de competencia para disponer modalidades de vinculacion de las hijas con su padre en el marco del
cumplimiento de aquellarogatoria. En lo tocante a la citacion dictada en esta causa, nada sefial 6 la madre (ver fs. 111/3 del
expediente 72.318/2012). Ante tal desobediencia, en la causa paralela se hizo efectivo el apercibimiento ordenado, imponiéndose a
Z. lamulta ($ ?) y se orden6 una nueva citacion con un apercibimiento mayor (multade $ ?y el eventual dictado de medidas de
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compulsién para hacer comparecer alas nifias por intermedio de lafuerza publica, conforme alas modalidades de cuidado y
contencion necesarias). Asimismo, como modo de proveer alas nifias de un marco de estabilidad legal y personal €eficiente, se
admitio6 lo requerido por la Sra. Defensora de Menores de Camara (ver dictamen de fs. 43 de estos obrados), disponiéndose la
prohibicion de innovar respecto de laresidenciade C.y D. G. Z. enestaciudad.  Respecto de la nueva audiencia convocada, no se
formul 6 en estos autos la nueva citacién, debido a que se consider6 innecesaria la presencia de la abuela paternay que con lo ya
ordenado en el exhorto, se cumplirialaaspiracién del tribunal de lograr oir alas nifias. Vae mencionar que no fue asi ya que,
nuevamente, las nifias no fueron traidas por la madre a esta sede. La Sra. Z. si concurrié pero no justifico lainasistencia de sus hijas,
lo que derivé en que el tribunal hiciera efectivo el apercibimiento e impusieralanuevamultade $ ? (ver fs. 127/8 del expediente N°
72.318/2012).  Tal conducta obstructiva demostrada por la Sra. Z., sumada a los antecedentes de las causas traidas a conocimiento
del tribunal y alas contradicciones observadas, movi6 a esta salaarealizar laderivacion al fuero pena de copia de los antecedentes,
alos efectos de lainvestigacion de los posibles delitos reprimidos por los arts. 239 del Codigo Penal, 1, 2y concs. delaley 24.270y
de cualquier otra norma penal que pudiere corresponder (ver fs. 127/8 y 205). V.- En €l referido escenario, afs. 91 dispuso €l
tribunal -por pedido del Ministerio Publico- constituirse en la sede del Colegio M., a que concurren las pequefias, a efectos de
procurar entablar la entrevista con ellasy franquearles el derecho a ser oidas, obstaculizado por la progenitora. Ladiligenciase
cumplio en actuaciones reservadas que luego (una vez concretada la medida) fueron agregadas a estos obrados (ver fs. 91 a 101),
como modo de evitar que la advertencia de la medida provocara la actitud elusiva de parte de Z. Asi fue que este tribunal se
constituyd en dos ocasiones en la mencionada escuela. En la primera oportunidad (11/11/2013), las nifias no se hallaban por no
haber concurrido a clases. No obstante, € acto permitio constatar que C. y D. se hallan escolarizadas en dichainstitucion desde el
nivel inicial, habiendo ingresado ambas el 3/03/2008; es decir, que pudo comprobarse que las hermanas G. Z. ya han cumplido en
ese colegio préacticamente completos sei's ciclos | ectivos consecutivos e ininterrumpidos (ver fichas de fs. 92 e informe verbal dela
Directoradefs. 96 - solo les falta concluir o que queda del ciclo 2013). Asimismo, se recabd informacion acerca de la continuidad
de la escolaridad de |as nifias para el ciclo 2014. En tal sentido, las autoridades escolares -ante nuestra requisitoria- aportaron la
solicitud de inscripcion de C. y de D. para el periodo 2014, suscripta por laSra. M. Z. Tal peticion fue formulada por la madre en
pleno conocimiento de los aranceles previstos para el afio venidero, los que estaban informados por escrito en el mismo cuerpo dela
ficha de inscripcién (ver copias autenticadas de ambos documentos, obrantes a fs. 93/4). También pudo verificarse que las pequefias
habian faltado ala escuela algunos de los dias previos al acto, en coincidencia con las fechas en las que inasistieron ala sede de este
tribunal. Se comunicé ala escuela una orden de prohibicién de otorgamiento aC. y D. G. Z. de todo pase a otrainstitucion
educativa; y para el caso de que el mismo fuera solicitado, se exigi6 que fuera comunicado € pedido inmediatamente al tribunal.
Asimismo, seimpuso €l deber de absoluta confidencialidad respecto de lo actuado y la carga de comunicar ala Sala (alos teléfonos
alli indicados) el primer dia en que las nifias concurrieran nuevamente alaescuela.  Pocos dias mas tarde, € 13/11/2013,
nuevamente se constituyo el Tribunal en el Colegio M., en horas de la mafiana, en compafiiade la Sra. Defensora de Camara ad hoc
y delaPsicdlogadel Tribunal, Lic. E. En dicha ocasion, las pequefias si habian concurrido aclasey se logré tomar contacto y
conversar con €ellas. En un primer momento, se entrevistaron con laLic. E. y la Defensora, en compafiia de la Directoradel nivel,
ProfesoraD. M. Unavez explicados alas nifias |os motivos de lavisita de los jueces del tribunal -en términos comprensibles para
ellas-, €l Presidente dela Sala, Dr. Mauricio Luis Mizrahi, procedio ante €l Actuario y las demas profesionales ya nombradas, a
conversar largamente con ellas. Entre las cuestiones mas significativas que surgieron de la charla con las pequefias ha sido que las
nifias manifestaron vivir desde hace varios afios en esta ciudad, haciéndolo actualmente en el departamento de la calle Pacheco de
Melo, aunque manifestaron que suelen vigjar los fines de semana a Chascomus, lugar en el que tienen unacasay en el que viven
también sus abuelos maternos. Relataron que | os Ultimos dias que faltaron ala escuela habian estado en ChascomUs. En ese
momento C. corrigié a su hermana mayor y sefial6 que no era asi; que en realidad habian estado en Doloresy que solo alanoche
iban a dormir a Chascomus. Que durante el dia habian vigado a Dolores. Asimismo, C. sefial 6 que deseabair avivir aDoloresy que
lamadre les habia contado que lasibaallevar avivir ali. Preguntadas alas nifias acerca de cuando comenzd a hablarse dela
mudanza a Dol ores, |as pequefias refirieron que hacia varios dias, 2como una semana? atrés; con anterioridad no se habia hablado de
esa posibilidad. En otro tramo de la conversacion, ellas refirieron estar contentas de concurrir al Colegio M. porque ali tienen a sus
amigas, que las conocen desde el jardin; dijeron que estaban felices de haber vuelto de ChascomUs y haberse reincorporado ala
escuela, lugar en el que habian estado los dias que faltaron a clase. Ambas pequefias, en un primer momento, manifestaron que no
tenian deseos de ver a su papani alaabuela paterna. Expusieron cierto temor de que se cumplieralo que lamamales habiadicho, en
el sentido de que estando con laabuela o el papa corrian peligro de que se las llevaran y nunca mas volvieran aver alamama. El Dr.
Mizrahi lesinformo con claridad que eso no iba a ser permitido por el Tribunal; que laidea era que ellas pudieran comenzar un
proceso de revinculacién con la abuelay con el papa sin riesgo alguno para ellas ya que iba a producirse dentro de un ambito
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preservado, con presenciay asistencia de terapeutas especializados en problematicas familiares como las que ellas viven. Frente a
esta explicacion, las pequefias se mostraron aliviadas y pudieron expresar entusiasmo con la posibilidad que se les planteaba; incluso
C. dijo que podriainvitar ala abuelaatomar el té asu casa; cosa que ya habian conversado con la mama como algo que sucederia
préximamente. Consideramos significativo que |l as pequefias tomaron registro recién en ese acto que tanto la abuela como el papa
venian reclamando verlas y comunicarse con €llas desde hacia més de cinco afios; la sensacion que ellas expusieron era que ambos
las habian abandonado y no estaban interesados en verlas ni en comunicarse con ellas. Que el papd, por lo que habia hecho, se habia
desentendido de €ellas; y la abuela, porque estaba ?aliada? al papa. Se les explicd que durante estos afios, ambos habian luchado
mucho judicialmente para poder verlasy que ahoralos jueces habian decidido que habia llegado e momento para poder vincularse.
Con relacion alo que ?el papales hizo?, el Dr. Mizrahi les preguntd qué sabian al respecto y ambas nifias respondieron que €l papa
habia hecho cosas malas con €ellas; sin surgir claro si esos dichos respondian a referencias maternas, dada la escasa edad de las nifias
en la oportunidad en que eventualmente ocurrieron |os hechos denunciados; por lo que el presidente del Tribunal entendié que no era
oportuno insistir con la cuestion. De todos modos, ambas nifias mencionaron no recordar la época en que tenian trato y veian al
padrey asu abuela. V.- Luego delaentrevista con las pequefias, laLic. E. presentd un informe dando su impresion profesional
delo observado (ver fs. 133). Sefial6 que las nifias han sido sometidas a una situacién que les ha producido un dafio emociona que
motivo que aprendieran avivir 2como si? la familia paternano existiera. Se han sobreadaptado alareaidad de fatadeley enla
interaccion de su pareja parental y han borrado parte de su lingje y geneal ogia como mecanismo de defensa. La profesional ha
opinado que es necesario intervenir de forma urgente parareparar el dafio causado por la disfuncionalidad familiar y restablecer la
confianza para brindarles €l sostén necesario para un sano desarrollo psicoemocional. Ha sugerido, ademas, larealizacion de un
proceso psicoterapéutico de revinculacion con abordaje integral del conflicto familiar, orientando y disponiendo las intervenciones
necesarias para que se concrete del megjor modo posible, en forma breve y efectiva como modo de garantizar la reanudacion del
vinculo de C. y D. con la abuela paterna; y con el padre. Ha dictaminado que serian &mbitos propicios para estalabor €l Centro de
Salud Mental N° 3 del GCBA y la Fundacion F. y P. Por Gltimo, aconsej6 que ambos progenitores realicen tratamientos
psicoterapéuticos individuales con el objetivo de acompafiar y resignificar los efectos del proceso devinculacion.  VI.- LaSra. Z.
ha desistido de la apelacion planteada a fs. 64, circunstancia que se tuvo presente afs. 65, por |0 que corresponde en estainstancia
sblo abordar los agravios expuestos por la Sra. Defensora de Camara. Ello es asi, sin perjuicio de que sefialemos que -tal como lo
sostuvo el Presidente de lasalaafs. 65- € tribunal conservala plenitud de las potestades en todo caso en que se advierten
vulnerados derechos fundamental es de nifias, nifios 0 adolescentes.  VI1.- Reseflada de |a forma expuesta |a actuacion cumplida
ante esta alzada, como primer punto central de estaresolucién y mas alla del thema decidendum fijado por la Unica apelacion
pendiente, nos vemos movidos a precisar que las caracteristicas del problema familiar implicado desbordala puntual cuestion
resueltaafs. 1 de esta causa-asi como también, ladefs. 74 del exhorto-. Ha surgido patente un problema familiar de serias
implicancias que rebasa ampliamente la cuestion formal por la que fue traida la causa ante esta alzada. Se advierten comprometidos
derechos fundamentales de | as nifias, aspecto sobre el cual corresponde que el tribunal se expida como modo de restituir aC. y D.,
como seres mas vulnerables del conflicto, los derechos de |os que se encuentran privadas por €l obrar delosadultos.  VIII.- Tal
como yalo hemos expresado afs. 49/50, en la especie transitamos cuestiones de orden publico, debido a que estén en juego
derechos indisponibles, como son los que pertenecen alas nifias de autos (art. 2° delaley 26.061), 1o que llevaaprivilegiar €
principio opuesto a dispositivo y, en consecuencia, las facultades de las partes ceden paso alas facultades judiciales (conf.: Morello,
Sosa, Berizonce, Cadigos Procesales...K, 2da. ed., 1-574, 2C?; CApdl. Trelew, salaA, 10/03/2010, ?S, E. B. ¢/ N., JdelaC.?,
AR/JUR/95785/2010). Esto significa que su interés superior no puede de ninguna manera verse afectado por la mayor o menor
diligencia que los padres o la abuela pudieron desplegar en el proceso. Con esto queremos decir que constituye un deber del Tribunal
asumir lanecesidad de proveer aC. y D. de una prontarestitucion de sus derechos vulnerados por lainoperancia de las diversas
gestiones hasta ahora cumplidas tanto en sede provincial, en la causa en la que se libré e exhorto que tramitabajo el N°
72.318/2012, como ante el Juzgado de grado de estos obrados; ello dicho dejando en claro que no se pretende descargar una
responsabilidad especifica en los organismos judiciales. Es que tan solo se pretende remarcar aqui datos objetivos.  Esta Salaha
dado numerosas muestras de participar del criterio de que en toda actuacion judicial en la que se encuentren involucrados derechos o
intereses de nifias, nifios o adolescentes, debe velarse por €l interés de éstos més alla de aspectos formales en los que suelen
entramparse los procesos judiciales (CNCiv., sala B, 16/04/2012, ?Rodriguez Rafael Martin ¢/ Pueyo Lorena Verénicas' Régimen
de Visitas?, CNCiv., sala B, 20/5/2013, ?Melgar, Karina Paola ¢/ Pesaresi, Carlos Alegjandro § medidas precautorias art. 231 Cédigo
Civil, R. 617.330, entre muchos otros). En esta linea, compartimos |la pauta dada por nuestro Maximo Tribunal que ha establecido
como criterio relevante que el interés de los nifios ha de orientar y condicionar toda decision de los Tribunales de todas las instancias
[lamados al juzgamiento de los casos (CSIN, 6/2/2001, Fallos: 324:122; 2/12/2008, Fallos 331:2691; 29/4/2008, Fallos 331:941,
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entre muchos otros). L os jueces no pueden cerrar |os ojos ante larealidad y mirar para otro lado cuando se les exhibe una afectacién
significativa de los derechos de | os nifios entrampados en una problemética familiar compleja, por lo que deben desempefiar un rol
activo y comprometido en la causa. Téngase presente que el art. 2°, in fine, de laley 26.061, establece enféticamente que los
derechosy garantias consagrados en esa normativa son de ?orden publico?, Zirrenunciables? e Zintransigibles?. En consecuencia,
claro esta que es un deber que asiste alajudicatura de intervenir de oficio en este tipo de cuestiones.  Resdltase que en juicios
como el que ahora nos toca actuar, no estamos ante una tematica civil o comercial ordinaria en laque impera el principio dispositivo
y de congruencia. Por el contrario, reiteramos que ha de privilegiarse laregla opuesta a la dispositiva; o que significa que las
facultades de las partes cederan para dar paso alas potestades judiciales con el objeto de adoptar todas las medidas de oficio que se
estime menester (ver esta Sala, 10-3-2009, 7K., M. y otro ¢/ K., M.D.?, LL, 2009-B-709; 29-2-2012, 2C.V.S,,L.c/S,,R.D. ¢
Régimen de Visitas?, R. 590.131; 28/2/2012, 7M., A.E. ¢/ G., S.D. & Art. 250 C.P.C.C.N.-Incidente de Familia?, R. 592.724. Ver,
también, CApel. Trelew , Sala A, 24-2-2011, ?B., D.E. ¢/ C., M.G.?, en Rev. de Derecho de Familiay las Personas, LaLey, N° 9,
octubre 2011, p. 77; id., id., 10-3-2010, ?S., E.B. ¢/ N., J. delaC.?, LL, Online AR/JUR/95785/2010).  Lanatural condicion de
dependencia de lainfancia hace necesario que las instituciones contribuyan a un resguardo intenso y diferencial, y particularmente
cuidadoso, de los derechos y garantias que asisten alos nifios; con el consecuente deber de |0s jueces a que ese resguardo tenga una
?efectividad directa como mandato de la Constitucion?. De ahi que se dispone de medidas especiales para su proteccion, en atencion
asu condicion de vulnerabilidad. En suma, €l ordenamiento le impone ala magistratura el deber de ?supervision?; lo cual conllevaa
una ?permanente y puntual actividad de oficio? (ver C.S.J.N., 2-12-2008, ?Fall0s?, 331:2691; 29-4-2008, ?Fallos?, 331:941; entre
tantosotros).  Es por tales razones, de incontestable relevancia -a nuestro ver-, que consideramos que el magistrado posee aptitud
plena para disponer medidas, incluso de oficio, en tanto se ordenen adar plena garantia ala tutela y/o restitucion de derechos que a
los nifios e pudieran estar siendo vulnerados. En definitiva, €l deber de priorizar la atencion y cuidado de los nifios no se encuentra
exclusivamente a cargo de sus representantes necesarios (que ocasi onal mente -voluntaria o involuntariamente- pueden operar en
contra de sus asistidos) o del Ministerio PUblico, sino que es un deber del Estado que todos sus poderes deben atender activamente.
El Poder Judicial se erige asi no sélo en garante de tales derechos, sino en participe activo del obrar del Estado en este sentido.

IX.- Es en la apuntada inteligencia que consideramos basilar disponer la unificacion de la competencia de todas | as cuestiones
vinculadas ala familia de autos ante un mismo magistrado de una Unica circunscripcion territorial. Observamos con pesar que a
través de un perverso manejo de las vias de hecho, los adultos en conflicto judicial en estos autosy sus conexos (sin que implique
involucrar atodos los intervinientes), han buscado servirse de las formalidades procedimentales -entre ellas, muy especialmente, la
cuestion de la competenciaterritorial- para obstruir la efectividad de las medidas que se orientan a dar atencién sustancial ala
problematica en que se han colocado. Obsérvese con especia cuidado el insalubre manegjo de lainformacion que ha intentado
formular la Sra. Z. en los presentes obrados como modo de evitar que esta jurisdiccion, en la que habia comenzado a eshozarse un
abordaje en esalinea, selograrael objetivo propuesto. En este aspecto, no es casual que a insinuarse lalinea de trabajo con la que €l
tribunal intent6 avanzar, la madre haya postulado una sorpresiva, intempestivay novedosa necesidad de urgente e impostergable
mudanza de laresidencia de |as hijas de esta Capital alaciudad de Dolores, en sentido harto contrario alo que pocos dias antes
habia ella misma manifestado y suscripto ante las autoridades del colegio de las nifias, ambito en el que habia solicitado (antes de
gue esta sala comenzase a actuar) la matriculacion de las pequefias para el ciclo lectivo 2014 (ver fs. 93/4 e informe que surge del
actadefs. 95/7). Ta propuesta, ademas de encerrar una elevadisima cuota de sospecha de que no responde a una genuina necesidad
delas nifias ni de lafamilia, sino mas bien a una nueva estrategia obstaculizadora de un abordaje sensato de |a problemética de base,
constituye unaflagrante violacion del principio de estabilidad o continuidad que debe garantizarse en toda decision que atafie al
interés de las nifas. Este principio, también conocido como el mantenimiento del statu quo o €l centro de vida del nifio, propende al
mantenimiento de la situacion existente y respeto del centro de vidadel hijo, tal como lo receptael art. 3° inc. f) delaley 26.061. La
idea apunta a que no se quiebre la continuidad afectiva, espacial y socia de las nifias. Para ello debe evitarse lavariacion de la
residencia, la escuela ala que concurren, los lugares en que desarrollan su vida de relacion; es decir, mantener el entorno social y
cultural de las pequefias, sin que en lo posible se modifiquen las costumbres y hébitos cotidianos ni sobrevengan desplazamientos
bruscos de un medio a otro, ya que la continuidad es necesaria para laformacion equilibrada de la personalidad y reduce el impacto
de ladesintegracién familiar (CSIN, 29/04/2008, LL 2008-C, 694; CNCiv., salaE, 7/11/1995, L., P.A. ¢/ B., C.J.?; Dalto,
Francoise, Los nifiosy su derecho alaverdad, Buenos Aires, Atlantida 1990, p. 145y Cuando los padres se separan, Buenos Aires,
Paidds, 1989, p. 21, 22 y 44; Luna Serrano, Agustin en Lacruz Berdejo, José Luisy otros, El nuevo régimen de lafamilia, Civitas,
Madrid, 1984, p. 262; Stilerman, Marta N., Menores. Tenencia. Régimen de visitas, Universidad, Buenos Aires, 1991, p. 126 a 128;
Vidal Taquini, Carlos, Matrimocnio civil, 2da. edicién, Buenos Aires, Astrea, 2000, comentario a art. 206, p. 435, pto. 6; citados
todos ellos en Mizrahi, Mauricio Luis, El cuidado personal del hijo en el Proyecto de Cadigo, Buenos Aires, RevistalLalLey del
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20/05/2013, pag. 5).  Sin desconocer los ribetes complejos que presenta el principio de estabilidad, lo cierto es que sus limites sdlo
operan en casos de suma gravedad, 10s que deben evaluarse en concreto con la debida cautelay prudencia alosfines de dejar de lado
laresidencia habitual de los nifios para aceptar una propuesta de traslado. Asi |as cosas, la pretension de la madre aparece como
insostenible si se pondera que C. y D. han concurrido a una escuela en la que hemos observado que se encuentran sumamente a
gusto y contenidas, en la que han entablado numerosos vincul os af ectivos con otras hifias de su edad y en la que han hallado un
espacio que |as preserva de | as tensiones familiares que construyeron los adultos. Los inconvenientes formales que se han sucedido
con lamentabl e frecuencia en sede provincial hasta el momento (numerosos juecesy defensores de menores recusados y/o
excusados, dificultades en la constitucion de un 6rgano decisor no teflido de parcialidad por alguna de las partes, dificultades
denunciadas en punto a los recursos terapéticos para el abordaje de la problematica, etc.) sumados ala contradictoria conducta de la
madre (que se enmarca en la doctrina de |os actos propios) que se menciond poco mas arriba, tornan imperiosa la necesidad de
definir con solidez y precision el ambito de competenciaen el que debera continuarse el abordaje del conflicto familiar de autos,
tanto en lafasceta del reclamo de la abuela para ver a sus nietas (que, por cierto, ya estaba definido con anterioridad), como en lo
que respecta a larevinculacion paterno filial (ya dispuesta en sede provincial) y sus avatares futuros. Ello es asi, con €l acance de
las potestades que el ordenamiento anal 6gicamente confiere a tratar lainhibitoria (arts. 7 y siguientes del Codigo Procesal Civil y
Comercia delaNacion). Lo que se hade decidir, se hara con prescindencia del domicilio que posean la abuela paternade las
nifas, aqui actora; o el padre, impulsor de larogatoria conexay de la causa por régimen de comunicacion que tramita en la Provincia
de Buenos Aires; por lo que lamayor inmediatez con las nifias af ectadas sera o que definirala competencia, respetandose su interés,
el ambito de pertenenciay su historiade vidaalaluz del yareferido principio de estabilidad. Es que la cercaniafisicaentre €l juez y
las nifias contribuye ala concrecién de la concentracion y celeridad del proceso, acortando tiempos significativos que hacen ala
justicia del caso. Véase las dificultades atroces que han quedado evidenciadas en el tramite del exhorto conexo, fechado hace més de
un afio (31/08/2013) y cuyo acance formal todavia no ha quedado esclarecido, dandole asi pabulo atoda suerte de corsi ericorsi con
los que con suma facilidad se suele postergar la adecuada atencion de la situacion de las nifias, incomunicadas con su familia paterna
desde hace mas de cinco afios sin motivacion juridicavigente. Y, en este escenario, es claro que un deslinde entre la competencia
parael reclamo de laabuela (en el que esta sede es plenamente competente, tal como se dijo afs. 243/4) y el del padre (que tramit6 y
seresolvid en sede provincia y se pretende hacer efectivo por via de exhorto en esta ciudad), a tratarse del mismo grupo familiar y
residir las nifias efectivamente en esta ciudad desde 2008, no aparenta tener otro sentido mas que el de buscar lainoperancia del
sistema.  Espor las razones expresadas que, tornando operativo €l criterio audido, correspondera disponer que el juez competente
para continuar latramitacion y el acompafiamiento de estas nifiasy su familiaen crisis sea el del lugar donde las nifias tienen 'y han
tenido hasta hoy (desde marzo de 2008) su residencia efectiva (CSIN, Fallos 315:16, 320:2590, 324:2486/7, 325:339 y 331:1344,
entreotros).  X.- Abona el mencionado temperamento, por otra parte, €l hecho de que el domicilio de una persona es un atributo
de la personalidad que denota un concepto juridico fundamental para determinar el lugar donde se van a producir determinados
efectos relevantes paralaley. No depende de las calificaciones que las partes puedan intentar hacer en sus escritos, sino que esta
fijado por el Codigo Civil de acuerdo alas circunstancias que lo determinan.  La Sra. Z. haafirmado que reside con sus hijas en
esta ciudad pero que es su deseo retornar ahora alajurisdiccion ala que pertenece el padre de las nifias (ver planteo de fs. 66/8),
fundada en circunstancias econdmicas que han aflorado repentinamente. Tal postulado |o consideramos inatendible por conformar
un enunciado discursivo que no se concilia con el obrar anterior, juridicamente relevante, llevado a cabo desde 2008 por la
peticionante y ratificado significativamente en fecha reciente a suscribir |os documentos cuyas copias autenticadas lucen afs. 93y
94. LaresidenciadeC.y D. G. Z. se ha afincado en esta ciudad desde el inicio del ciclo escolar del afio 2008; y este es un hecho
que no puede ser borrado sin mas, de un dia para otro. AUn cuando se perciba que las nifias poseen cierta conexion con la ciudad de
Chascomus, en la que residirian sus abuelos maternosy el padre, lo cierto es que en nuestro sistema, rigen los principios de
necesidad y unidad del domicilio. El primero expresa que la persona no puede carecer de domicilio, en tanto que el segundo (que
mas interesa en el caso), se refiere a que no se puede tener més de uno. En ese sentido, €l art. 93 del Codigo Civil establece que en
caso de residencia alternativa de una persona-lo que no se da en la especie, segiin se ha observado- € domicilio queda determinado
por el lugar en el que se tenga establecida lafamilia. En autos surge con claridad que el grupo familiar conviviente dela Sra. Z. -que
gjerce € cuidado personal de las nifias-, esta conformado por ellay sus dos hijas C. y D., quienes concurren alaescuelaen la ciudad
de Buenos Airesy residen con su madre en el departamento de la calle Pacheco de Melo (ver manifestacion de las nifias de fs. 99
vta.). Desde tal perspectiva, no hay dudas de que paralaley el domicilio de laaccionaday las nifias es en esta ciudad, por ser aquel
en el quetiene asiento lafamilia, constituida por ellay sus hijos que viven y se encuentran escolarizados en esta ciudad de Buenos
Aires, o que denota objetivamente el domicilio familiar (CNCiv., salaH, 8/02/2011, ?C.C., F. ¢/ P.A., M.M. ¢ divorcio?, R.
563.850). Ello, con total prescindencia del hecho de que con cierta asiduidad las nifias concurran a Chascomus a descansar o a visitar
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alafamiliaextensadelamadre.  Por Ultimo, se advierte que la estrategia desplegada por la Sra. Z. entrafia cierta confusion que no
quedaclaro si esintencional o hasido inadvertida. En su presentacion de fs. 66/8 afirmd pretender regresar alajurisdiccion
originaria, alacual perteneceria el padre de las nifias (Chascomus); pero también sefial é que el lugar a que pretenderia mudar alas
nifias seriala ciudad de Dolores. Es decir, las nifias no estarian ?regresando? a Chascomus, lugar en €l que vivian antes de 2008
(cuando se mudaron a Buenos Aires), sino que estarian pasando a vivir en una nueva ciudad, extrafia para ellas, que serialade
Dolores. Todos sabemos que entre ChascomUs y Dolores hay noventay cuatro kildmetros (94 kmts.), apenas treinta kildmetros
menos que |os que separan Buenos Aires de Chascomus. O sea, €l supuesto ?regreso? de las nifias ala ?jurisdiccion originaria?
(como invoca la madre ahora) consiste en verdad en un traslado de las pequefias a un lugar nuevo, distinto del originario
(Chascomus) y que ninguna conexion guarda con su historia; el que paraddjicamente se encuentra a una distanciasimilar alaque
ahora separa a las pequefias de Chascomus. Entonces, larealidad es que bajo la apariencia de una suerte de ?regreso? se pretende
soslayar un traslado a un tercer lugar, nuevo, como dijimos, cuya cercania con el sitio originario es similar ala que hoy existe con
éste. Es asi que la ?conveniencia? articulada carece de toda verosimilitud, o que mueve al tribunal aratificar su sospecha de que es
parte de la estrategia de elusién del obrar jurisdiccional. Por ende, la prohibicion de innovar en cuanto alaresidenciade C. y D. sera
mantenida, desestiméandose lo planteado afs. 66/8 y disponiéndose la competencia de esta Justicia Nacional en lo Civil para
continuar el acompafiamiento de lafamiliadeautos.  Xl.- En cuanto alos agravios expuestos por |a Defensora de Camara,
consideramos que asiste razon ala apelante. Debido a los antecedentes de la causa, las dificultades y resistencias advertidas en €
cumplimiento de los mandatos de parte de la guardadora de las nifias y la situacion de éstas, que carecen de todo registro de la
abuela paterna, entendemos que resulta propicio generar un espacio terapéutico en el que C. y D. puedan contar de una necesaria
preparacion para reencontrarse y establecer un vinculo con la actora. Es por ello que se dispondra que la vinculacion ordenada se
cumpla en un ambito terapéutico, en los dias y horarios que ese &mbito proponga; sin perjuicio de que la primera o primeras sesiones
estaran fijadas en la presente resolucion.  Asimismo, atendiendo a la razonabilidad de 1o expuesto por la Sra. Defensora, como
Unica recurrente, se degjard establecido que los encuentros de | as nifias con su abuela paterna se concretaran en esta ciudad de Buenos
Aires; en un primer momento, en el &mbito terapéutico propuesto. Y con el resultado de tal intervencion, deberén las partes
consensuar lamodalidad en que continuaran dichos encuentros o, en su defecto, deberén ser fijados por €l juez de grado. La
frecuencia no podra ser inferior ala propuesta realizada en la resolucién apelada. Entretanto, es decir, mientras no se fije una nueva
modalidad de vinculacion, las nifias y |a abuela deberan continuar con la asistenciay los encuentros en el ambito terapéutico, como
modo de evitar que unavez considerado innecesario tal abordaje (por haberse reestablecido un vinculo fluido y confiable), queden
suspendidos los encuentros.  XII.- Es claro que ante el desistimiento de la apelacion por parte de la madre no es necesario tratar
los agravios por ella expuestos; pero, no obstante, consideramos necesario resaltar que es objetable que a esta alturade las
circunstancias la accionada haya continuado enarbolando (al menos hasta antes de desistir) que existia una suerte de situacién de
riesgo a permitir el acceso de laabuelaalas nietas, por la posibilidad de que ellafacilitariael contacto del padre con las hijas, a
pesar de lo que ya habia sefialado al respecto esta salaafs. 1188/9. Entre los presupuestos de la vinculacion admitida en la causa ha
estado siempre la presencia de una supervision o un marco de contencion adecuado tendiente a evitar que un riesgo como €l
argumentado pudiera afectar la seguridad de las nifias. En ese sentido, la decision del a quo de designar una Asistente Social tuvo
por norte ese cuidado; pero lamadre continud blandiendo ese argumento, consciente de su propia sinrazon. A tal punto esto fue asi,
que la progenitora no trepidd en abandonar por completo sus agravios como estrategia formal (inoficiosa, por cierto) paraprivar a
esta sala de la competencia sobre el asunto cuando observo lalinea de trabajo que se proponia el tribunal. El desistimiento del
recurso se presenté asi como un intento de quitarle a esta al zada su competencia en grado de apelacion. Concluimos asi, por
deduccién l6gica de lo expresado en €l escrito de fs. 64, en que --ante su propio desistimiento-- la Sra. Z. solicité que se remitiera el
expediente ala primerainstanciaafin de que se continle el tramite en dicho juzgado?, sin haberse percatado de que el Ministerio
Pablico también era apelante. Estaincoherencia ldgica desnudd la verdadera intencion buscada: evitar que esta alzada continuara su
actuacion oficiosa, puesta en juego en las providencias de fs. 39, 44y 49/50; a tiempo que dej6 en evidencialainconsistencia de los
agravios desistidos intempestivamente.  XlI1.- En lo que hace alas razones que llevan al tribunal a propiciar esta vinculacion,
cabe sefidar que las normas legal es que amparan en general la comunicacion entre los sujetos, si de lafamilia se trata, se fundan en
la necesidad de sustentar |a solidaridad que debe regir en su dmbito, y persiguen proteger los muy |egitimos afectos que derivan de
ese orden de relaciones. Es decir, a determinarse €l contacto entre dos parientes, se apunta a satisfacer 10s sentimientos humanos
mas elevados, desinteresados y permanentes, como son |os nacidos de |la paternidad y maternidad, de la consanguinidad y del
parentesco (ver Mizrahi, Mauricio Luis, ?Familia, matrimonio y divorcio?, pag. 652, ed. Astrea, Buenos Aires, 2006).  Tal
aspiracion de armonia de la estructuracion familiar, se halla plasmadaen el art. 376 bis del Cadigo Civil, en cuanto sefiala que los
padres de los menores ?deberan permitir lavisita de los parientes que conforme alas disposiciones del presente capitulo, se deban
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reciprocamente alimentos. Si se dedujere oposicién fundada en posibles perjuicios ala salud moral o fisica de losinteresados €l juez
resolvera en tramite sumario lo que corresponda, estableciendo en su caso el régimen de visitas mas conveniente de acuerdo alas
circunstanciasdel caso?.  Si bien esta horma pertenece a una concepcion anacrénicadel nifio, al ser considerado éste més bien un
objeto y no un sujeto de derechos, no menos cierto resulta que es un derecho de todo nifio el de mantener comunicacion y trato
fluido con los miembros de su familia, la que constituye el grupo fundamental de la sociedad y medio natural parael crecimiento y
el bienestar de todos sus miembros, y en particular de los nifios (Preambulo de la Convencidn sobre [os Derechos del Nifio). Todo
nifio tiene derecho ala posibilidad de construir su personalidad con el aporte afectivo del circulo familiar extenso, en tanto ello no
traiga aparejados perjuicios a su sano desarrollo. En definitiva, interesaal Estado preservar paralos nifiostodo lo atinente ala
transmision de los valores culturales y familiares, o que compromete el derecho alaidentidad (conforme art. 8 de la citada
Convencion) en cuyatransmision posee natural relevancialafiguradelos abuelos. Y hace a derecho de los nifios que se procure
enervar todainjerenciailicitaen el pleno gjercicio de tales aspiraciones. En definitiva, no se encuentra entre las atribuciones del
cuidado personal que gjercen los padres, la potestad de decidir arbitrariamente y sin razones atendibles la privacion de los lazos
afectivos de las hijas con su familia extensa, si no existen motivos de gravedad que lo avalen. El interés de las nifias se juega
también en el respeto de su sana estructuracion afectiva, despojada de |los reproches, diferencias, revanchas o temores que nacen de
unainteraccion negativaentre los adultos.  En el caso traido a examen, no se advierte motivo actual aguno quejustifiquela
persistencia de la ausencia de contacto de C. y D. con su abuela paterna. De ahi que compete al 6rgano jurisdicciona dictar los
mandatos que habiliten que tal comunicacion y lazo afectivo se concrete alamayor brevedad en un ambito de seguridad y
tranquilidad paralas nifias de autos. Vale la penarepetir, por laimportancia del asunto, que el superior interés del nifio confiere a
éste una proteccion especial, un ?plus de proteccién?, dada su situacion de vulnerabilidad. Dicha tutela debe preval ecer como factor
primordial de todarelacién juridica; de modo que, ante situaciones como las presentadas en autos, el interés moral y material de los
nifios debe tener una relevante prioridad sobre cualquier otra ponderacién (CSIN, Fallos: 327:2074; 328:2870). A lo dicho se suma
laexistencia de una prescripcion legal: el art. 3°, in fine, delaley 26.061, el que establece que cuando exista conflicto entre los
derechos e intereses de | as nifias, nifios y adolescentes frente a otros derechos e intereses igualmente legitimos, preval ecerén los
primeros.  XIV.- En resumidas cuentas, dada la naturaleza del orden publico que invade toda la materia, se advierte que no resulta
suficiente en el caso con tener presente el desistimiento del recurso formulado por la madre; ni tampoco con admitir |a apelacion
postulada por el Ministerio Pdblico. Claro esta que la cuestion formalista que hace ala congruenciay al alcance del recurso alaluz
del thema decidendum sometido ala Alzada, no puede limitar la actuacion del tribunal de familia cuando advierte que estan
comprometidos derechos fundamentales, |os que no se respetan en perjuicio de seres particularmente vulnerables, como son las
nifias aqui afectadas (remitimos, sobre el punto, alo expuesto supra).  Téngase presente que la Corte Interamericana de Derechos
Humanos ha dicho que la expresién ?interés superior del nifio? implica que el desarrollo de éstey €l gercicio pleno de sus derechos
deben ser considerados como criterios rectores para la elaboracion y la aplicacion de normas en todos los érdenes relativos a su vida
(CIDH, 28/08/2002, Opinién Consultiva OC 17/02, solicitada por la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, LL 2003-B,
312); y laley de Proteccion Integral de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes N° 26.061 o definié como 2la maxima
satisfaccion, integral y simultanea de los derechos 'y garantias reconocidos por estaley? (art. 3°).  No nos cabe ninguna duda de
que laprobleméticade C. y D. y su grupo familiar primario exige acciones firmesy decididas que devuelvan alas nifias un derecho
del que se encuentran de hecho privadas, como modo de facilitar afuturo la sana construccion de su personalidad.  Con
fundamento entonces en las razones precitadas, mas alla del objeto inicial que motivo laintervencion de esta Alzada, las sugerencias
esbozadas por laLic. E. afs. 133/4y e ofrecimiento de la actora de hacerse cargo de los arancel es pertinentes, ponderando que (sin
desmedro de laidoneidad profesional) en las instituciones publicas suele comprobarse cierta saturacion que acarrea demoras poco
saludables, se han de ordenar las siguientes medidas, que se adoptan con carécter cautelar: ~ A) Disponer lainhibitoria de la
justicia provincia que se dicta en los autos conexos sobre exhorto; resolucion que se adopta de forma concomitante con todo 1o aqui
establecido.  B) Ordenar quelasnifias C.y D. G. Z. inicien de modo inmediato un proceso psicoterapéutico de revinculacion con
laabuela paterna, Sra. N. A. L., ante laFundacion F. y P., con domicilio en XX XX, de esta Ciudad de Buenos Aires (T.E. YY),
institucion que deberarealizar un abordaje integral del conflicto familiar, orientando y disponiendo las intervenciones necesarias
para que se concrete del mejor modo posible y de manera breve, segura, y efectiva la reanudacion de la més adecuaday fluida
relacién abuela-nietas interrumpida desde el afio 2008. Se deja debidamente aclarado que todos los costos y honorarios que genere la
labor delainstitucion en los presentes autos seran solventados exclusivamente por laSra. N. A. L., conforme a compromiso
asumido por éstaafs. 43.  Dentro del contexto del abordaje aqui dispuesto, las autoridades de la Fundacién F. y P. contaran con
plenalibertad para establecer lamodalidad, lostiemposy el o los espacios terapéuticos (individuales y/o de interaccidn) necesarios
para que de un modo cuidado y protegido parael bienestar de C. y D., selogre el propésito que aqui sefija. En ese panorama, deberd
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evaluarse -teniendo en cuenta la adhesion que |os adultos presenten ante ese espacio- lamejor forma de establecer larevinculacion,
disponiendo con criterio terapéutico la forma de llevarse ésta a cabo e informando luego de su resultado. Con esto se dejaen claro
gue no procede, a criterio de este tribunal, condicionamiento previo alguno para la efectivizacion de la revinculacion terapéutica asi
decidida, por lo que los profesionales de la referida Fundacidn deberédn actuar evaluando ellos (sin aceptar condicionamientos
externos) lamejor formade ir avanzando en ese proceso, de acuerdo a natural deber de proteccién y cuidado de las nifias, a cuyo
anico, diferenciado y central interés deberan atender. Sin perjuicio de ello, en € marco del andlisis preliminar de las partesy de las
nifias, dicha fundacion debera evaluar si la abuelay la madre se encuentran en condiciones psiquicas adecuadas para asumir la
revinculacion agqui establecida. A los fines de tornar operativa esta manda, €l dia 17 de diciembre de 2013, alahoral18 (Z.) y ala
hora 18.45 (L.) deberan comparecer ante lareferidainstitucion y ponerse a disposicién de los profesionales intervinientes parala
organizacién de la agenda de ese espacio terapéutico. Lainconcurrencia de las partes a esos fines, sera sancionada con una multa de
? que se devengara en beneficio del litigante que si hubiese concurrido; aplicandose esta multa cada vez que se produzca una
inasistencia. Unavez asignados los turnos para la realizacion de la revincul acién, los que deberan establecerse teniendo en cuenta
los horarios de la escolaridad de |as nifias, quedan las partes intimadas a concurrir a cada una de |as sesiones semanal es establ ecidas
por la Fundacion, bajo apercibimiento de imponerles una multa de pesos ? ala Sra. Z. (en caso de que no concurraalgunade las
nifias) o alaSra. L. (en caso de no asistir €lla), la que se devengara en beneficio de la contraparte y que se aplicara por cada dia de
incomparecencia.  Se degja establecido que el deber de las partes no solo alcanza ala obligacion de concurrir alas citaciones, sino
que también incluye el compromiso de colaborar activamente para el éxito del proceso de revinculacién. Si en laprimerainstancia
se advirtiera que alguna de | as partes no desempefiara esa colaboracidn activa, se le aplicara la correspondiente multa, la que se
graduara conforme alos parametros establecidos en la presente resolucion.  C) Dadala edad de |as nifias, se hace saber a su madre
conviviente, Sra. Z., que constituye un deber a su cargo que las nifias asistan al tratamiento psicol 6gico de revinculacion con la
abuela, que podré consistir en entrevistasindividuales y o de interaccidn que seran pautadas por la Fundacion F. y P.
discrecionalmente. Se impone entonces ala nombrada el deber de intervenir activamente, acudiendo a todos los medios que
entiendan razonables (que no son pocos), por su condicién de madre a cargo del cuidado personal. Lalabor de ellatiene que estar
encaminada aque C. y D. concurran rigurosay puntualmente a cada una de |as citaciones que le curse la Fundacion F. y P. en el
futuro, estimulandolas en ese sentido. La no concurrencia de las nifias a estas citaciones se interpretara como un grave
incumplimiento por parte de la progenitora, sin que pueda ser invocada la eventual negativa de las nifias. Por supuesto, que en este
deber se incluye la obligacién de concurrir de la misma madre -si fuera citada- cuantas veces su presencia le searequerida, sin
aceptarse excusas de ninguna indole. Sélo se admitiran como eximentes situaciones muy excepcionales de fuerza mayor que se
debera acreditar fehacientemente. En tal sentido, se hace saber que s6lo seran considerados certificados extendidos por profesional
médico que individualice en la constancia respectiva sus datos personal es, nimero de matricula, domicilio y teléfono, al cual podra
ser citado en caso de considerarlo necesario el Juzgado para brindar las explicaciones del caso. Asimismo, en el referido documento
debera obligatoriamente consignarse el lugar en el que se encuentrala padecientey el tiempo que durard el impedimento para
concurrir aunanuevacitacion.  Los deberes que se imponen en la presente resolucion en orden alaasistenciade C. y D. y de su
madre alas aludidas citaciones de la Fundacién F. y P., y de colaborar activamente con el proceso de revinculacién, 1o son bajo los
siguientes apercibimientos formales: 1) reconsiderar el cuidado personal (mal llamada Zenencia?) que la madre tiene sobre ambas
nifas, sea de manera temporal, provisional o transitoria, seguin lo establezca el tribunal oportunamente, en lainteligencia de que es
un deber primordial de quien tiene la custodia de los hijos realizar todos |os esfuerzos posibles para vincularlos con la agui actoray
con su padre no conviviente. Queda advertida la madre que, ante un solo incumplimiento injustificado, el Tribunal lo considerara
suficiente para disponer sin mas tramite el cambio de guarda de las nifias. 2) aplicar ala progenitora una multa de ?, que se
devengara en beneficio de la contraparte, por cada incumplimiento en el que seincurra, paralo que bastara que se acredite en la
causalamerainasistencia. D) Como modo de ayudar a destrabar a futuro las implicancias traumaticas de la historia vivida, cuyas
derivaciones son las que han perjudicado notablemente los derechos de C. y D., con fundamento en lo dispuesto por €l art. 37, inc.
f), delaley 26.061, seimpone a ambas partes el deber de realizar un tratamiento psicol 6gico individual con la especifica finalidad
de abordar aspectos referidos al gjercicio del rol materno (en el caso de Z.) y el del abuelazgo (en el caso deL.); y ello con el objeto
detratar de revertir la severa disfuncionalidad que se observa en esta familia. En suma, dicho dispositivo terapéutico debera estar
orientado a que lamadre de C. y D. se encuentre en condiciones de prestar una efectiva colaboracién en orden ala posibilidad de
gue las nifias se revinculen con su abuelay con el progenitor; y, alapar, que la Sra. L. pueda cumplir adecuadamente su funcién
familiar.  Asimismo, los diferentes profesionales podran realizar las derivaciones e interconsultas necesarias para un mejor
abordaje de la problemética familiar, formulando las sugerencias que consideren necesarias. Dentro de los quince dias de esta
resolucion, deberan proceder |as partes adesignar el profesional que atenderd a cada uno, adjuntando su nombre, domicilio,
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teléfonos, correo electronico y curriculum vitae. Los terapeutas designados deberan presentar a Tribunal informes escritos cada 60
dias acerca de lamarcha del tratamiento, en relacion exclusiva ala cuestion que aqui se decide. El incumplimiento de la madre o de
laabuela alos deberes que se le imponen, le generard una multa de ? diarios, que se aplicara por cada dia de retardo, en beneficio de
laotra parte. Se hace saber ala Sra. L. que no podra designar a mismo profesional que atienda a su hijo, segin lo que se dispone en
lacausan°® 72.318/2012.  E) Sin perjuicio delo referido en los apartados precedentes, se requiere de lainstitucion Fundacién F. y
P.: @) que brinde informes periddicos acerca de la evolucién de | os tratamientos encomendados, sin que transcurra un periodo mayor
aun mes entre uno y otro informe; b) que haga saber a Juzgado de Primera Instanciainterviniente (Juzgado Naciona de Primera
Instanciaen lo Civil N° 85, sito en Lavalle 1212, 3er. Piso) 0 a este Tribunal, segiin donde se encuentren radicados | os autos, acerca
del grado de colaboracion de unay otra parte e incumplimientos observados, alos fines de poder adoptarse las medidas que
correspondan; ¢) Que no admita, salvo en casos excepcional es debidamente justificados, que se dilaten o posterguen en el tiempo €l
desarrollo de | as entrevistas terapéuticas aunque mediare peticion de las partes en ese sentido; comunicando inmediatamente al
tribunal 1as eventuales dificultades que se e presenten; d) que determine si 1as nifias de autos deben realizar o no tratamientos
psicolégicos individuales. El requerimiento de la Fundacion en el sentido referido seré de obligatorio cumplimiento paralos padres,
bajo apercibimiento de aplicarse a cargo de quien tiene el cuidado de las nifias una multa de ? por cada dia de retardo de llevar a
cabo lo que proponga la Fundacion sobre este punto. ) El incumplimiento por alguna de |as partes de esta orden judicial traera
aparejado la aplicacion de una multade ? por cada dia de inasistencia alos encuentros alos que fueren citados. La fuerza mayor
indubitable, debera ser justificada de modo fehaciente para liberar de responsabilidad alas partes, paralo cua se deberan cumplir los
recaudos indicados en el punto C) de estaresolucion.  G) Con €l objeto de evitar que C. y D. contintien siendo objeto de
controversiaentre las partes, para pasar a ser sujeto cuya opinion sea debidamente valorada de acuerdo a su edad y madurez y, ala
par, para que quede habilitada a su participacion activaen el proceso (conf. art. 27, inc. d) delaley 26.061), los suscriptos
consideran como herramienta adecuada la designacion de un tutor especial ala nifia para que larepresente en la causa, en los
términos del art. 397, inc. 1°, del Cddigo Civil (conf. estasala, ?B.A.C.J. y otro ¢/ E.R.A.A. ¢ tenencia de hijos? del 20/6/1989; id.,
?F.C.M. ¢/ O.M.J. ¢ régimen devisitas?, R. 482.818; id., id., ?M., A.E. ¢/ G., S.D. ¢/ Art. 250 C.P.C.-Incidente de Familia?, R.
592.724, del 28/2/2012; id., ?C.V.S,, L. ¢/ S.,, R.D. § Régimen de Visitas?, R. 590.131, del 29/2/2012; CNCiv, SdaK, ED 195-543,
entre otros). Dicho nombramiento debera ser efectuado en primerainstancia; y el profesional designado -de ser posible- cumplira
también €l rol de abogado de las nifias, en los términos del art. 27, inc. ¢), delaley 26.061. Al respecto, se lerequiere a tutor y a
abogado que seledesignen aC. y D. que brinde periédicamente | as precisiones del caso acercadel efectivo cumplimiento o
incumplimiento de |os deberes impuestos a las partes; peticionando, si correspondiere, todas las medidas que fueren menester en
funcion de lo decidido por esta Alzada. Desde luego, €l Juzgado procedera a designar ala misma persona para que cumpla sus
funciones en estacausay enlan® 72.318/2012.  Se aclara que se procede a las designaciones mencionadas (Ia de tutor y abogado
paralas nifias) por considerar el Tribunal que la madre -en lo que hace a estas causas que hoy se resuelven- no se hallaen
condiciones de representar y de defender adecuadamente |os intereses de sus hijas. En efecto, pareciera que la progenitora no alcanza
acomprender el delicado papel que esta obligada a desempefiar; operandose en ella una suerte de obnubilacion o empafiamiento de
su capacidad de comprension de los acontecimientos araiz de las vivencias personales pasadas, 10 que laimpulsa a colocar el
conflicto més en el plano de latensidn entre los adultos que en |as necesidades reales de sus hijas que corresponde resguardar. Por 1o
demas, €l objetivo perseguido es evitar que se produzca una confusion de roles y que cese la anomalia de que un mismo letrado
defiendalos intereses de lamadrey sushijas.  H) Se dispone igualmente la intervencién en autos del Servicio de Psicologia que
asiste a esta Excma. Camara Civil y alos tribunales del fuero (Lics. P. E. y A. F. L.), afin de que, desde las incumbencias que le son
especificas, colabore con la articulacion de todo o aqui dispuesto asi como también con el seguimiento de la gestién encomendada
al Juzgado de grado y alaFundacién F. y P., realizando citaciones, contactos, articulaciones, interconsultas, comunicacionesy
sugerencias que consideren apropiadas para el mejor cumplimiento de todo lo aqui establecido.  |) Se hace saber a magistrado de
grado que deberé ordenar todas las medidas adecuadas paralograr laimplementacién de lo aqui resuelto y proceder a su seguimiento
y supervision, con amplias facultades en orden alograr su acabado cumplimiento; y sin perjuicio de las demés disposiciones que
entienda deba adoptar alaluz de lo que sea més conveniente para €l interés superior de las peguefias. Las medidas que se ordenen en
laprimerainstancialo serén bajo los apercibimientos dispuestos en la presente resolucion.  J) Todas las medidas aqui establecidas
se dictan con caréacter de medida cautelar, atento la trascendencia de los derechos en juego y la necesidad de poner coto ala
desbordada vulneracion de derechos que han padecido las nifias alo largo de estos afios de batallajudicial injustificada. Por ende,
debera procederse a puntual cumplimiento de todo lo ordenado, sin que eventuales planteos impugnativos de cualquier orden
demoren ni posterguen la efectividad de todo |o aqui decidido. En tal sentido, se deja debidamente aclarado que cual quier recurso
gue se interponga, de cualquier natural eza que fuere, no suspendera lainmediata g ecucion de lapresenteresolucion.  XV.- Las
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costas devengadas en ambas instancias deberan ser soportadas por la accionada vencidaen lo principal que se decide, por haber sido
quien con su oposicién por demas injustificada ha dado motivo a que este proceso se extendiera en el tiempo mas alla de todo plazo
razonable provocando laintervencién de esta alzada; no obstante el postrero desistimiento (arts. 68 y 69 del Codigo Procesal). El
Tribunal decide asi dejar de lado €l criterio general en virtud del cua en causas de esta haturaleza las costas por su orden eslo que
regularmente se vislumbra como |o més adecuado. Sin embargo, la presente resolucién se debe, como se dijo, alaactitud
obstruccionista que haexhibido la Sra. Z., sin hesitacién objetivay subjetivamente reprochable.  Como consecuencia de las
razones expresadas, de conformidad con |o dictaminado afs. 34/8, 43, 135y concs., por parte de la Sra. Defensora de Menores e
Incapaces de Camara, € Tribunal RESUELVE: 1) Estarse alainhibitoria de lajusticia provincial ordenada en lafechaen la causa
N° 72.318/2012. 2) Desestimar €l pedido de que se deje sin efecto la prohibicién de innovar respecto de laresidencia de las nifias,
dispuesta cautelarmente afs. 44. 3) Disponer, con caracter cautelar, las medidas que se detallan en los puntos identificados como A)
aH), considerando decimocuarto (X1V) de la presente resolucién, los que se consideraran aqui reproducidos brevitatis causae. 4)
Hacer saber al magistrado de grado lo referido en €l considerando |.-. 5) Hacer saber alas partes |o mencionado en el considerando
J). 6) Costas de ambas instancias ala demandada vencida. 7) Registrese. Notifiquese por cédula, con caracter de URGENTE, por
Secretaria, con copia integra de la presente resolucion que se adjuntara en sobre cerrado y a Ministerio de Menores en su despacho.
8) Asimismo, notifiquese o aqui dispuesto por Secretaria, con copia integrade laresolucion, alaFundacion F. y P. y por oficio a
Servicio de Psicologia de esta Camara (también con copia integra). 9) Sin perjuicio de ello, publiquese (conf. Ac. 24/2013 CSIN).
10) Fecho, devuélvase. Mauricio LuisMizrahi  Claudio Ramos Feijéo  Omar Luis Diaz Solimine
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