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Abogado Del Estado Afiliacion Obligatoria A La Caja De Prevision Social Pago
De La Estampilla Previsional Provincia De Salta

JURISPRUDENCIA Abogado del Estado. Afiliacion obligatoriaala Cagjade Prevision
Social. Pago de la estampilla previsional. Provincia de Salta Se concluye que el abogado que actla en representacion del
Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Socia debe cumplir con €l pago de la estampilla previsional previstaen €l articulo 23,
inciso b), del decreto ley 15/75 de la Provincia de Salta, ya que también esta sujeto al cumplimiento de la normativa previsional
provincial. Buenos Aires, 18 de noviembre de 2015.  Vistos los autos. "Ministerio de Trabajo, Empleoy
Seguridad Social ¢/ Action VisS.A. Y OTRO ¢ expedientesciviles'.  Considerando:  1°) Que por lasentenciade fs. 104 esta
Corte dispuso que la Camara Federal de Apelaciones de Salta dictara un nuevo pronunciamiento que se expidiera en forma fundada
acercade laaegada obligacion del letrado de la parte actora de cumplir con los aportes establecidos en €l régimen de la Cajade
Seguridad Social para Abogados de lareferida provincia (decreto ley local 15/75, t.0. 1987).  Paradecidir de ese modo, €l
Tribunal se remitio alos fundamentos del dictamen elaborado por la sefiora Procuradora Fiscal, en el que se habia advertido lafalta
de tratamiento del planteo del abogado del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social, relativo aquelaley 18.038y la
modificacion introducida a su art. 3 por laley 23.987, por referirse a un régimen disefiado para trabajadores auténomos, no era
aplicable alos profesional es dependientes del Estado Nacional a que representaban. También se destact que las resol uciones 484/10
del Consgo delaMagistratura de laNacion y 31/04 de la Secretaria de Seguridad Social, no habian hecho mas que restaurar la
operatividad de aquellalegislacion (dado el esquema de derogacion utilizado por laley 24.241), sin extender expresamente su
alcance alos abogados que se desempefiaran bajo relacién de dependencia, por 1o que el fallo se apoyaba en un fundamento aparente
y, en consecuencia, debia ser dejado sin efecto (fs. 79/81).  2°) Que el aquo dicto lasentencia de fs. 107/108, en laque se limit6 a
expresar que de la decision de esta Corte se desprendia que el representante del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social,
en lamedida en que trabajaba en relacion de dependencia con el Estado Nacional, no se encontraba al canzado por lareforma
introducida por laley 23.987 alaley 18.038, por o que correspondia rechazar |a apelacion deducida por la Caja de Seguridad Social
para Abogados de la Provincia de Saltay confirmar la decisién que lo eximia del pago de los referidos aportes.  3°) Que respecto
de dicho pronunciamiento la mencionada caja dedujo recurso extraordinario, que fue concedido y resulta formal mente procedente,
pues siempre que se halle en teladejuicio lainterpretacion de un fallo anterior del Tribunal recaido en la causa, se configura una
cuestion federal que habilitalaviadel art. 14 de laley 48, maxime cuando, como en €l caso, la resolucidn impugnada consagra un
inequivoco apartamiento del criterio alli sentado (fs. 116/128;139/140; doctrina de Fallos; 310:1129; 315:2249; 320:425, entre
otros).  En efecto, la camara no adecud su nuevo fallo alo dispuesto por esta Corte, |e atribuy6 un alcance que no surge de sus
términosy, en lugar de expedirse respecto de los motivos por los cuaes laley 18.038 se consideraba aplicable al abogado que desde
el inicio del proceso habia denunciado que trabajaba en relacién de dependencia con el Estado Nacional, selimit6 aresolver el caso
en sentido contrario a que habia adoptado inicialmente.  4°) Que aun cuando el defecto de fundamentacion del auto que concedio
el recurso extraordinario invocando la existencia de gravedad institucional -que no constituye una causal auténoma de procedencia
delavia- podria determinar su nulidad, razones de economiay celeridad procesal imponen a esta Corte la necesidad de emitir un
pronunciamiento afin de evitar mayor dispendio jurisdiccional.  Por idénticas razones, €l Tribunal juzga que las caracteristicas del
presente caso autorizan el gjercicio de lajurisdiccién que le otorgala segunda parte del articulo 16 de laley 48, por o que resolvera
el fondo de la cuestion controvertida, que se circunscribe a determinar si €l abogado que actlia en representacion del Ministerio de
Trabajo, Empleo y Seguridad Social debe cumplir con el pago de la estampilla previsional previstaen €l articulo 23, inciso b) del
decreto ley 15/75 dela Provinciade Salta. ~ 5°) Que dicha norma, con las modificaciones introducidas por laley 6449/87, regula el
funcionamiento de la Caja de Seguridad Social para Abogados de esajurisdiccion y establece que los abogados y procuradores
inscriptos en lamatricula con domicilio real y gercicio permanente de la profesion en lareferida provincia estaran obligatoriamente
afiliados alacaja, cuyo capital se formara, entre otros aportes, con €l valor de la estampilla previsional que debera ser acompafiada
junto a primer escrito que aquéllos presenten ante el Poder Judicial (arts. 18y 23, inc. b).  Por otra parte, del juego de los arts. 2°
y 3° inciso g, delaley 18.038 -t.0. 1980-, resulta que la afiliacion a régimen de jubilacionesy pensiones para trabajadores
auténomos es voluntaria para | os profesional es graduados universitarios cuando sus actividades se encontraren obligatoriamente
comprendidas en uno 0 mas regimenes jubilatorios provinciales para profesionales, en la medida en que actden en su anbito
territorial de aplicacion y aun cuando lo hagan ante organismos nacionales alli existentes.  En ese marco, laley 23.987 (art. 1)
estableci6 la aplicacion de las leyes previsionales locales al fuero federal por medio de laincorporacion del siguiente texto como
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ultimos parrafos del articulo 3° de lamencionadaley 18.038: "...las leyes locales de prevision y seguridad social para abogadosy
procuradores se deben aplicar en todos |os juicios que se tramitan ante los juzgados y tribunales de lajusticia federal existentes en
sus respectivos ambitos territoriales de validez. Los aportes fijados en las leyes locales de prevision y seguridad social para abogados
y procuradores no regiran respecto de |os honorarios y comisiones regulados a los profesionales que representen al Estado Nacional,
sus desconcentraciones y sus entidades descentralizadas, cualquiera sea su naturaleza juridica, siempre que aquéllosen losjuiciosy
actuaciones en los que éstos sean parte, no tuviesen derecho ala percepcién de dichos honorarios por encontrarse a cargo de sus
representados?.  Por Ultimo, laley 24.241 mantiene aquel esquema de afiliacion voluntaria para quienes se encontrasen
obligatoriamente comprendidos en uno o mas regimenes locales de prevision social para profesionales (conf. articulo 3°, inciso b,
apartado 4).  6°) Que €l letrado queinterviene en el presente caso esta alcanzado por |as normas antes descriptas. En efecto, se
encuentra obligatoriamente afiliado ala Caja de Prevision Social para Abogados de la Provincia de Salta (matricula provincial N°
1898, seguin escrito deinicio de fs. 3/4) y voluntariamente inscripto en el régimen de seguridad social para trabajadores autbnomos
(CUIT 20-23079498-8, responsable monotributo).  Dicha situacién determina que esté sujeto a pago de la "estampilla
previsional" contempladaen el art. 23, inciso b, del decreto ley 15/75 citado, aporte que constituye un condicionamiento impuesto a
los abogados para actuar en el @mbito provincia que encuentra fundamento en laregla de solidaridad profesional (conf. art. 10 del
decreto ley citado) y que, ademés, podra redundar en su derecho a acceder alas prestacionesy beneficios que instituye dicho
régimen legal que, asu vez, participa del sistemanacional de reciprocidad jubilatoria (arts. 13 y concordantes de laresolucion
363/81 de la Subsecretaria de Seguridad Social y resolucién 9/2002 de la Secretaria de Seguridad Social).  LaUnicaexcepcion ala
aplicacion de las normas previsionales provinciales es la prevista en la citada ley 23.987, que no tiene relacion con la obligacion que
aqui se discute, pues no se trata esta Ultima de un aporte que deba ser liquidado sobre los honorarios del abogado, sino de un importe
fijo querige la primera presentacion en los procesos judiciales.  7°) Que la existencia de un vinculo dependiente del |etrado con el
Estado Nacional a que representa (conf. recibo de sueldo obrante afs. 6) no resulta 6bice suficiente parala aplicacion del marco
legal descripto que impone el pago de la estampillareferida, pues mas alld de que las leyes 18.038 'y 24.241 (arts. 2y 3),

comprendan a los trabajadores auténomos, el abogado interviniente esté sujeto al cumplimiento de la normativa previsional local por
estar matriculado en laProvinciade Salta.  Por €ello, se declara procedente el recurso extraordinario, se revoca la sentencia apelada
y seordenaa letrado del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social que dé cumplimiento a pago de la estampilla
previsional con destino ala Caja de Seguridad Social para Abogados de la Provincia de Salta (articulo 16, segunda parte, de laley
48). Con costas por su orden, dadala complejidad de la cuestion debatida (articulo 68, segunda parte, del Cadigo Procesal Civil y

Comercia delaNacion). Notifiquese y devuélvase. RICARDO LUISLORENZETTI  ELENA I. HIGHTON de
NOLASCO JUAN CARLOSMAQUEDA CARLOSS. FAYT Correlaciones: Ley 18.038 -
BO: 10/01/1969. 004389E
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