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Abogado Sancion Disciplinaria Suspension Matricula Colegio Publico De
Abogados Inhabilitacion

JURISPRUDENCIA Abogado. Sancién disciplinaria. Suspensién. Matricula. Colegio
Publico de Abogados. Inhabilitacion Se confirmalaresolucién del Tribunal de Disciplinadel Colegio de Abogados de la
Capital Federal, que decidid no rehabilitar en la matricula profesional al letrado peticionante, pues se probd que el actor no cumplio
con la sancién de inhabilitacion previamente impuesta, dado que gjercié la abogacia de forma extrajudicial exponiendo en
conferenciasy asesorando en el estudio juridico de su familia. Buenos Aires, 2dejuliode 2015. Y
VISTOS; CONSIDERANDO:  |.- Que afojas213/219 el Tribunal de Disciplinadel Colegio Piblico de Abogados de la Capital
Federal (CPCAF), en Acuerdo Plenario, desestimé el pedido de rehabilitacion en la matricula solicitada por €l Dr D.E.B.. Para
asi decidir, €l voto delaDra. Mariluis, a que adhirié la mayoria, sostuvo que larehabilitacion en la matricula profesiona no
resultaba una obligacion automatica parael Tribunal de Discipling, sino que, por el contrario, éste se encontraba facultado para
conceder o denegar el pedido, en lostérminos del articulo 49 delalLey N°23.187.  Concretamente, afirmo que el letrado no habia
acatado la resolucién que en su momento lo excluyo de la matricula profesional, en tanto que dictd conferencias, en carécter de
disertante, sobre la especialidad arquitecturalegal. Asimismo, afirmé que el matriculado no habia estado alejado del derecho debido
aque brindd asesoramiento profesional en el estudio juridico de su familia. Ademas, indico que de la paginaweb http:// ...... surgia
que el Dr. B. respondia preguntas como abogado especialista en arquitecturalegal. L uego, sostuvo que ?...el matriculado ha
continuado, si bien no gjerciendo en el inicio o continuacion de causas como denunciante, patrocinante 0 mandante, pero si en
relacién a asesoramiento, tanto en lo nacional como internacional y dando conferencias en su calidad de especialista en arquitectura
legal, harealizado proyectos de leyes que ofrece...?. También afirmé que ?...si larehabilitacion es €l resultado de unaresolucion del
Tribunal que, haciendo excepcion al principio de permanencia de la sancion de exclusion, admite nuevamente a un letrado en la
matricula, entendiendo, que no se ha recuperado del estado que hizo posible cometer |as faltas que justificaron su exclusién, y que su
gjercicio profesional resultaaln lesivo parala sociedad y paraladignidad de la profesion (art. 1° delaley 23.187), es de toda l6gica
concluir, que todos estos presupuestos se encuentran presentes en el caso en andlisis, pues con el proceder adoptado con
posterioridad ala sancidn de exclusién, el abogado D.E.B. no puede considerarse merecedor del beneficio previsto en el articulo 49
delaley 23.187, debiendo exhortarselo a acatar, sin reservas, la sancion de exclusion que fuera dispuesta contra él y que se
encuentrafirme desde el dia 20 de mayo de 2009?.  En sentido convergente, el voto del Dr. Iribarne agregd que ?...esta pendiente
un juicio civil con los herederos del cliente por cuyo perjuicio se condenara al excluido. Larehabilitacion, en tales circunstancias,
importaria desconocer los derechos de la victima?. Entendid que acceder alarehabilitacion resultaba violatoria de la Resolucidn N°©
40/34 de la Asamblea General de las Naciones Unidas que aprobd la Declaracion sobre |os Principios Fundamental es de Justicia
paralas Victimas de Delitosy del Abuso de Poder.  Por tltimo, el Dr. Molina Quiroga en su voto en concurrencia, sostuvo que
?...la condicion de abogado no se pierde con lamatricula, sino que con ella (la pérdida) sdlo se frustrala posibilidad de ejercer
algunas funciones propias de la abogacia, tales como la asistencialegal, €l patrocinio y la representacion convencional ante juicios.
Por €ello, considero que no puede ser motivo de reproche ético que el abogado D.E.B. haya desarrollado dicha actividad. Por €l
contrario, estoy convencido de que la sancion que se le haimpuesto no le impide dar clases, escribir librosy, en definitiva, realizar
toda actividad académica. En consecuencia, cualquiera de esas actividades no deben ser juzgadas como unainfraccion al régimen de
inhabilitacion?.  Sin perjuicio de ello, considerd que ?...el asesoramiento viainternet que el Estudio B. siguid y sigue prestando, es
mas conflictiva, ya que aln cuando el solicitante manifieste que él personalmente no brinda asesoramiento, |o cierto es que su figura
cumple un rol consular de dicho estudio, como é mismo hareconocido en la audiencia. Esta situacién genera una apariencia de que
aun estando inhabilitado, sigue prestando asistencialegal, en lainteligencia que las llamadas consultas y respuestas predispuestas
permiten suponer que son revisadas y actualizadas por é en tanto reviste en el Estudio la calidad de ser el profesional de mayor peso
en laespecialidad de arquitectura legal ?. Agregd que ?[c]uando |os consultantes acceden en busca de respuestas en ese sitio web, es
inevitable pensar que las respuestas las respalda la solvencia técnica del solicitante, quien se encuentrainhabilitado para gjercer la
profesién, una de cuyas especies es precisamente el asesoramiento juridico y en esa pagina no existe aclaracion alguna de que éste
no tuviera, durante el tiempo de lainhabilitacion, detrés de cada una de ellas?. Aclard que ?...bastaba alguna aclaracion de su parte o
del propio Estudio, en el sentido de que las respuestas fueron formuladas por el Estudio B. siguiendo las ensefianzas de quien fuera
su titular (por ggemplo) quien, de momento, no esta brindando tal asesoramiento, ello afin de evitar una engafiosa oferta del
servicio?.  |l.- Que contra dicha decision, afojas 224/233 €l letrado apel 6 y expresd agravios.  En su escrito recursivo, luego de
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resefiar |os antecedentes del caso, sostuvo que €l Tribunal de Disciplina habia valorado e interpretado en forma arbitraria e incorrecta
las facultades regladas y discrecionales conferidas por €l articulo 49 de laLey N° 23.187. Asimismo, afirmé que las pruebas
recibidas en las actuaciones demostraban que habia acatado la resolucion que lo excluy6 de lamatricula, por cuanto no realizé
ninguna defensa, patrocinio o representacion en ningun fuero de |os tribunales nacionales o locales. También adujo que el dictado de
conferencias sobre arquitectura legal eragjeno a gercicio de la profesidn de abogado. Ademés, alegd que el asesoramiento juridico
brindado a su mujer e hijos no eraalgo que habia sido prohibido por laresolucion que lo excluyd de lamatricula.  En relacién con
el uso de la paginaweb, afirmo que ladireccion web ....., no erapropia sino que ali se alojaban escritos suyos y de otras personas
gue se especializaban en arquitecturalegal. También alegd que habian cesado las consecuencias de su condena penal y que no
existian fundamentos para sostener que su gjercicio profesional eralesivo paralasociedad y ladignidad de laprofesion. A
continuacién, sostuvo que el voto del Dr. Iribarne era dogmético y carente de fundamentos, en tanto que desconocia los expedientes
civiles en los cuales reclamaba su derecho a reconocimiento de los honorarios por sus labores profesionales. Por Ultimo, sostuvo
gue los servicios profesionales ofrecidos por €l estudio juridico ?B.? no importaban que €l letrado hubiese ofrecido atitulo personal
Sus servicios como abogado. En base alo expuesto, solicitd que se revocara laresolucion apelada, con costas.  111.- Que siendo
formalmente admisible el recurso incoado (v. dictamen del Sr. Fiscal General Subrogante de fs. 240), afojas 248/249 el Colegio
Pdblico de Abogados de la Capital Federal contesto el traslado conferido afojas241.  En su presentacion, sostuvo que no existia
viadirectarecursiva contralaresolucion apelada, por no estar previstaen los articulos 45y 47 de laLey N° 23.187, de modo que
correspondiarechazar €l recurso interpuesto.  En subsidio, contesté € traslado conferido. Al respecto, afirmé que laresolucion
cuestionada era razonable y poseia sdlidos fundamentos, en tanto que se encontraba acreditado que €l letrado habiainfringido la
sancion disciplinariade exclusion de lamatricula.  1V.- Que en este estado de la causa, corresponde ingresar a andlisis de los
agravios vertidos por el recurrente. Ello asi, en tanto que -no obstante lo manifestado por la entidad demandada- 1a medida recurrida
serefiere a cumplimiento de una sancion (exclusion de lamatricul@), y por 1o tanto su revision -al igual que lo que acontece con las
demés sanciones- resulta forma mente admisible en el marco del articulo 47 delaLey N°23.187.  Cabe recordar que los jueces no
estan obligados atratar todos y cada uno de los argumentos expresados, sino sélo aquellos que estimen pertinentes parala correcta
resolucién del tema (Fallos: 300:522; 310:1835; 317:1500; 318:2678; entre otros).  1V.1.- En primer lugar, corresponde resefiar la
normativa aplicable a caso de autos. LaLey N° 23.187 establece que €l gercicio de la profesidn de abogado se regira por las
disposiciones de ese cuerpo legal (art. 1°). El articulo 3° dispone que 7 n]o se podra gjercer la profesion de abogado en la Capital
Federal en los siguientes casos: (...) b) Por especial impedimento: (...) 2. Los excluidos en lamatricula profesional, tanto de la
Capital Federal como de cualquier otra de la Republica, por sancién disciplinaria aplicada por €l Colegio o por |os organismos
competentes en las provincias y mientras no sean objeto de rehabilitacion?. El articulo 49 prescribe que (€]l Tribunal de Disciplina,
por resolucién fundada, podra acordar |a rehabilitacion del abogado excluido de la matricula siempre que hayatranscurrido dos (2)
afios como minimo del fallo disciplinario firmey hayan cesado las consecuencia de la condena penal, si 1a hubo?. IV.2.- Sentado
ello, cabe sefidar que -de acuerdo alainformado por el Juzgado Nacional de Ejecucién Penal N° 1- €l aqui recurrente con fecha
15/11/2001 fue condenado ala pena de tres afios de prision e inhabilitacion especial para gjercer la profesion de abogado por el
término de seis afios. Ello, en virtud de ser coautor penalmente responsable del delito de defraudacion por administracion
fraudulenta. Sefijé como fecha de vencimiento parala penaimpuesta el 20 de mayo de 2006. El 2 de septiembre de 2009 se dispuso
el archivo delas actuaciones (v. fs. 18).  Luego, el Tribuna de Disciplinadel CPACF con fecha 19/05/2006 impuso a letrado la
sancion disciplinaria de exclusion de lamatricula, en los términos del articulo 45 inciso €) apartado 2) delaLey N°© 23.187, en tanto
que fue condenado judicialmente a una pena privativa de libertad por la comisién de un delito doloso que afectaba el decoroy la
ética profesional (v. copiade laresolucion de fs. 135/136). Dicha sancién fue confirmada por esta Camara con fecha 07/04/2009 (v.
copia de la sentencia que luce agregada afs. 137/141).  En relacion con las medidas probatorias producidas en el sub lite, afojas
107/113 se encuentran agregadas las constancias extraidas con fecha 23/11/2012 de la paginaweb http:// ....../. De dli, se desprende
gue el agui recurrente, junto con otros letrados, ofrecian servicios juridicos, en particular, en cuestiones legales de arquitectura,
ingenieriay construccion.  Ademas, en la audiencia de conocimiento realizada el 9 de mayo de 2014 por el Tribunal de Disciplina,
el letrado manifest6 que habia actuado como consultor del estudio juridico perteneciente a su familia, en particular, brindando
asesoramiento juridico a sus hijas, a su hermano y a su esposa. Concretamente, afirmé que ?...hay un estudio formado por mis hijasy
una hermana de mi mujer, entonces actuo como figura emblematica, porque soy profesor de esta especialidad [en referenciaala
arquitecturalegal], y los asesoro a ellos, los cuido aellos. ¢Entiende eso? Eso se sucede también en otras areas. por ejemplo,
proyectos de leyes que ofrece nuestro estudio; en fin, digo nuestro porque yo también colaboro?. (v. copia del actaque obraafs.
185/194).  IV.3.- En tales condiciones, cabe aclarar que larehabilitacion en lamatricula solicitada por el Dr. B. serefiere
exclusivamente a gercicio de la profesién de abogado, motivo por €l cual no se comparte uno de los argumentos del voto
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mayoritario del Tribunal de Disciplina en tanto considera que el dictado de conferencias por parte del letrado es un incumplimiento
de la condena que justifica denegar ahoralarehabilitacion en lamatricula profesional.  Sin embargo, de las constancias de la
causay del andlisis de los argumentos vertidos en el sub lite, se advierten otras conductas del letrado que revelan que no ha
cumplido con la sancidn de exclusion de la matricula profesional que le fueraimpuesta en los términos del articulo 49 delalLey N°
23.187, y que importaba el impedimento de gjercer la profesion por el término de dos afios desde la exclusion dispuesta por €l
Tribunal de Disciplina. En efecto, el recurrente en la audiencia celebrada el 9 de mayo de 2009 reconoci6 expresamente que
colaboraba en €l estudio juridico perteneciente a su familia, brindando asesoramiento profesional. Ademés, el matriculado ofrecia
sus servicios profesionales en la paginaweb...., en tanto que alli se consignaba su nombre, Dr. D.E.B., como integrante del estudio
juridico, lo cual no puede considerarse que constituya una simple plataforma parala difusién de estudios relacionados con la
arquitecturalegal, sino una publicidad de sus servicios profesionales, que no estaba habilitado aprestar.  Tampoco es atendible la
afirmacién acerca de que habian cesado |as consecuencias de la condena penal, en tanto que la sancién de exclusién de la matricula
fue impuesta por el Tribunal de Disciplina en €l marco de sus potestades disciplinarias, lo cual resultaajeno a ambito penal. Es
decir, se yuxtaponen dos érdenes represivos diferentes: el penal, acargo detribunalesjudiciales, y el administrativo, gjercido por la
entidad que posee € poder de policia sobre la matricula de los abogados (esta Sala, in re Vallg os, Rosana Guadalupe ¢/ CPACF?,
sentenciadel 08/07/2010).  En cuanto alos agravios vertidos acerca de que no habia realizado ninguna defensa, patrocinio o
representacion en ninglin fuero nacional o local, éstos no tienen entidad para modificar lo decidido, toda vez que el gercicio dela
abogacia no sélo comprende la actuacion judicial, sino también larealizacion de tareas extrgjudiciales que impliquen el
asesoramiento profesional sobre asuntos que exigen la aplicacion de normas juridicas. Por 1o demaés, €l planteo de que su gjercicio
profesional no eralesivo paralasociedad ni la dignidad de la profesion, constituye una cuestion que se encuentra dentro del margen
de apreciacion del Tribunal de Disciplina, la cual no se vislumbra como arbitraria o irrazonable. Por consiguiente, corresponde
desestimar los agravios. V.- Que por los fundamentos expuestos, corresponde rechazar €l recurso de apelacion interpuesto por el
actor y confirmar laresolucién del Tribunal de Disciplinadel CPACF de fojas 213/219. L as costas seimponen a recurrente vencido,
por no existir razones para apartarse del principio general de laderrota (art. 68 del CPCCN).  Por Ultimo, resta efectuar la
regulacion de los honorarios profesionales de la representacion letrada del Colegio Plblico de Abogados de la Capital Federal. En
atencién ala naturalezay monto del proceso, el resultado obtenido y la extension, calidad y eficaciadel trabajo profesional cumplido
por el Dr. Juan Pablo Echeverria, corresponde fijar sus honorarios profesionalesen lasumade $ ... (pesos ...), de acuerdo alo
establecido en los articulos 6, 7, 9, 37y 38 delaLey N° 21.839, modificada por laLey N° 24.432. Se aclara que dicho importe no
incluye suma alguna en concepto de impuesto al valor agregado, el cual debera adicionarse en caso de que €l profesional acredite su
condicién de responsable inscripto.  En virtud de las consideraciones precedentes, €l Tribunal RESUELVE: 1) Rechazar €l
recurso de apelacion interpuesto por el actor y confirmar laresolucién del Tribunal de Disciplinadel CPACF de fojas 213/219; 2)
Imponer las costas a recurrente vencido (art. 68 del CPCCN); 3) Regular los honorarios profesionales del Dr. Juan Pablo Echeverria
enlasumade$ ... (pesos ...), de acuerdo alo establecido en los articulos 6, 7, 9, 37 y 38 delaLey N° 21.839, modificada por la Ley
N° 24.432, con la aclaracion efectuada en el considerando V respecto del IVA.  Registrese, notifiquese y oportunamente,
devuélvase. Guillermo F. TREACY  Jorge F. ALEMANY  Pablo GALLEGOS FEDRIANI

Correlaciones: Ley 23.187 - BO: 28/06/1985. 002626E
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