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Accidente De Trabajo Incapacidad L aboral Total |ncapacidad Psiquica Perdida De
Un Brazo Indemnizacion Criterios De Cuantificacion

JURISPRUDENCIA Accidente de trabgjo. Incapacidad laboral total. |ncapacidad psiquica.
Pérdida de un brazo. Indemnizacién. Criterios de cuantificacion Corresponde confirmar la sentencia de primerainstanciay
elevar el monto de condena ali establecido afavor del trabajador, en razon de que el tribunal interviniente interpretd que, ante un
caso de incapacidad total producto de los dafios sufridos por el accidente de trabajo (pérdida de un miembro), los criterios parafijar
laindemnizacion deben tener en cuenta no solo factores econdémicos, sino personalesy sociales de la victima. VISTOY
CONSIDERANDO:  Enlaciudad de Buenos Aires, el 7 de mayo de 2015, reunidos los integrantes de la Salall afin de
considerar |os recursos deducidos en autos y para dictar sentencia definitiva en estas actuaciones, practicado el sorteo pertinente,
proceden a expedirse en el orden de votacion y de acuerdo con los fundamentos que se exponen a continuacion.  El Dr. Miguel
Angel Mazadijo:  |. Contralasentencia de primerainstancia obrante a fs. 624/30, que receptd en lo principal el reclamo incoado
por el actor contra las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A.,y
desestimé la responsabilidad del codemandado Jose Ernesto Kondratzcky, se alzan la parte actoray las coaccionadas vencidas a
tenor de los memoriales que lucen afs. 637/8, 647/54 y 655/7, respectivamente, |os cuales merecieron oportuna réplica de sus
contrarias. El codemandado Jose Ernesto Kondratzcky se queja de lo resuelto en materia de costas (fs. 640/2).  11. A fin de dar un
adecuado ordenamiento expositivo en €l tratamiento de |os recursos, comenzaré por abordar los agravios contra el porcentaje de
incapacidad determinado en la sede de origen en base a peritaje médico. Las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y
Provincia ART S.A. fincan su disenso a sostener que el perito médico no ha dado debida respuesta a las impugnaciones que
oportunamente presentaran. Ambas recurrentes coinciden a sefialar que la Reaccion Vivencial Anormal Neurdticagrado |V que ha
sido diagnosticada al actor ?...requiere asistencia permanente de terceros |o que no surge del informe pericial; y no se gustaala
realidad del actor, toda vez que ... continla trabajando y se desplaza sin asistencia de terceros en las audiencias, (y que) por ende no
se gjustaa grado establecido...? (ver fs. 663, 4° parr. y fs. 651l vta., Ult. parr.). Hacen también hincapié en que respecto de dicha
incapacidad psiquica, que se ha establecido en un 30% de lat.o., €l perito no ha especificado si ésta ?...se debe solo al accidente, 0 si
influye en esto hechos por los que no deben responder las demandadas, como ser el abandono de la esposa e hijos...?, 0 €l
prolongado tiempo que debid aguardar pararecibir asistenciamédica (ver fs. 651 vta. y 663y vta.).  En mi opinién los
cuestionamientos resefiados no hacen mella a la solidez de |os argumentos cientificos expuestos en €l peritaje médico obrante afs.
338/63 y contestaciones de |las impugnaciones de fs. 538/545, al exponer €l galeno, en formareiterada, que ?...el hecho traumético
denunciado, que produce lesiones severas en su mano, es desencadenante del sufrimiento psiquico. Los criteriosdel DSM 1V indican
gue se trata de un acontecimiento traumatico a que el sujeto ha reaccionado con temor, desesperanza u horror no haciendo
referenciaalguna a estado psiquico previo del sujeto. No podemos hablar de concausa en la produccion del dafio psiquico ya que la
causa es el acontecimiento traumético en si. La separacion de su nlcleo familiar ocurre con posterioridad, unos 7 meses como ya he
manifestado con un cuadro psiquico yainstalado segiin se desprende del Libro Dafio Psiquico, diagnostico y evaluacion pericial del
Dr. Daniel Navarro pég. 212 “lamayoria de los enfermos de TEPT (trastorno por Stress Postraumético) que no reciban tratamiento
psi coterapéutico tienden a seguir un curso crénico, con pocos cambios clinicos presentando algunos, graves complicaciones, como
altos indices de al coholismo, adiccion adrogas, suicidio, divorcio y desocupacion...? (ver fs. 538 vta./539). Los recurrentes se
limitan a poner en dudatal conclusién, einsistir en que se precise la existencia de otros factores concausal es en la afeccién psiquica,
pese a que, como se Viera, el facultativo hasido claro a atribuir un nexo de causalidad adecuado entre el episodio traumatico y
aquélla, aventando la posibilidad de que otros episodios, como la separacién del trabajador de su nlcleo familiar, hayan actuado
concausa mente. No6tese incluso que los recurrentes no alcanzan a precisar cuél seria el error o desacierto en que habriaincurrido el
perito o en base a qué fundamentos cientificos es que otros factores gjenos al episodio traumatico deberian haber incidido o agravado
lapatologia.  Similares consideraciones merece €l cuestionamiento fundado en que €l actor, por no haber requerido la asistencia
de terceros, no padeceria la afeccion psiquica dictaminada. Ello asi a poco que se repare en que el hipotético hecho de que el actor se
haya desenvuelto sin tal asistencia de manera alguna significalainexistencia de la patologia, pues lo que determina ésta es €l
diagndstico efectuado por el galeno de acuerdo alos estudios realizados, y no € hecho posterior de que el actor no satisfaga o cubra
lanecesidad de ser asistido por terceros. En definitiva, no puede confundirse la causa de |la patologia psiquica, que hasido -sin
hesitacion- el grave episodio traumatico sufrido, con las consecuencias de ésta, como resultariala necesidad de ser asistido. En esta
ilacion, cabe sefidlar que similar consideracion merecen |os cuestionamientos analizados precedentemente acerca de |as probables
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consecuencias en su vida de relacion, es decir, respecto de la problematica de parejay familiar, como surge de la resefia efectuada
del peritaje médico (arts. 386y 477 CPCCN).  En sumade las consideraciones expuestas, al no existir elementos que evidencien
que el grado de incapacidad que ha sido receptado en la sede de origen resulte desacertado o carente de sustento cientifico, voto por
confirmar dicho segmento del decisorio, por o que corresponde tener por acreditada unaincapacidad del 100% de latotal obrera, la
cual surge de considerar la sumatoria de laincapacidad psiquica del 30% delat.o. y lafisica que superael 70%, si se consideraen
gue, conforme al peritaje médico, ésta ?...es mayor al 66% compatible con la pérdida del miembro superior derecho. Si setiene en
cuenta que se trata del miembro hébil del actor se le debe sumar alaincapacidad asignada 5% mas, esto es un total de 69,3% todo
ello sin tener en cuentalalimitacion generada por lalimitacion funcional de la articulacién del hombro, codo y mufieca derechasyy el
dafio estético por cicatrices? (ver fs. 363, lo remarcado corresponde al original).  1l1. Corresponde ahora dar tratamiento ala
revisién del monto de laindemnizacion integral que corresponderia percibir al actor con fundamento en el derecho comin. La parte
actora sostiene que el quantum resarcitorio fijado en la sentencia apelada es bajo, a cuyo efecto aseveraque ?...para graduar la
incapacidad sobreviniente de la victima debe atenderse a las condiciones particulares del damnificado y al modo que en el infortunio
habra de influir negativamente en todas | as posibilidades de su vida futura, ademas de la especifica disminucién fisicay su vidaen
relacion?. Agrega que en lareparacion integral demandada deben incluirse los gastos de tratamiento psicolégico y psiquiétrico. En
cambio, la codemandada Provincia ART S.A. sostiene la arbitrariedad del monto de condena fijado en la sede de origen, al
argumentar que el Dr. Pérez ?...no cita pautas, ni justificalos pardmetros considerados para determinar el supuesto dafio material
comprensivo del dafio moral y demas dafios, por |o que el monto a que arriba resulta antojadizo, ya que con idénticas pautas se
podria haber concluido en cualquier monto de condena. Cuestiona que no se haya producido €l peritaje contable y hayatenido en
consideracion el informe suministrado por laAFIP afs. 562 (ver fs. 663 vta./664). Al respecto, liminarmente corresponde sefialar
gue el cuestionamiento respecto del monto salarial del actor se limita a una mera disconformidad, en tanto no expone la recurrente
en forma concretay especifica cudl seriael error o desacierto incurrido, a poco que se considere que ni siquiera se expresa cua seria,
segun su postura, el importe de la remuneracién que deberia computarse (art. 116 LO). A los efectos de determinar si el monto
indemnizatorio fijado en grado resulta excesivo o insuficiente, cabe referir que para evaluar el monto del resarcimiento por la
disminucion de las aptitudes fisicas 0 psiquicas no es necesario recurrir a criterios mateméticos ni tampoco son aplicables |os
porcentgjes fijados en laley de accidentes de trabajo, aunque puedan ser Utiles como una pauta genérica de referencia, afiadiendo la
Corte Federal que parafijar lareparacion integral deben tenerse en cuenta las secuelas, |os efectos que éstas pueden tener en el
ambito delavidalaboral delavictimay en su vidade relacién (ver, entre otros, ?Coco, Fabian Alejandro ¢/ Provincia de Buenos
Airesy otros §/ Dafiosy perjuicios ?, 29-6-04, Fallos 327:2722, también publicado en LL 8-11-04 N° 108. y en ED 30-11-04, N° 331
y "Arostegui Pablo Martin ¢/ Omega Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. y Pametaal Peluso y Compariia’, fallo del 8/4/2008,
publicado en LaLey 29/4/2008, 7).  En segundo lugar, deben recordarse | os sefialamientos efectuados por la Corte Supremaen €l
?eading case? ?Aquino, Isacio ¢/ Cargo Servicio SA? (del 21-9-04, Fallos 327:3753) cuando estableci6 que ?No se trata, pues, de
medir en términos monetarios la exclusiva capacidad econémicade |as victimas, 10 que vendria ainstaurar una suerte de justicia
distributiva de las indemnizaciones segiin €l capital de aquéllas o segun su capacidad de producir bienes econémicos con €l trabajo.
Resulta incuestionable que en tales aspectos no se agota la significacion de la vida de |as personas, pues las manifestaciones del
espiritu insusceptibles de medida econdmica integran también aquel valor vital de los hombres'. Afiadié el Alto Tribunal, para més
claridad, que la"incapacidad debe ser objeto de reparacion, a margen de lo que pueda corresponder por €l menoscabo de la
actividad productivay por el dafio moral, pues laintegridad fisica en si mismatiene un valor indemnizable", recordando, incluso
que, ?En el ambito del trabajo, incluso corresponde indemnizar la pérdida de "chance", cuando el accidente ha privado alavictima
dela posibilidad futura de ascender en su carrera (Fallos: 308:1109, 1117, considerando 9°)?.  Por lo demés, alos fines de
determinar el monto del resarcimiento por dafio material, cabe tener en cuenta los parametros fijados por la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion que descalifico la utilizacion de tarifas que ponen el acento en la persona humana en su faz exclusivamente
laboral, como prestadora de servicios, a evaluar el perjuicio material sufrido en términos de disminucién de la "total obrera" y su
repercusion en el salario que ganaba el trabajador al momento del infortunio y proyectado hacia €l resto de lavidalabor. Al respecto,
el Maximo Tribunal ha sostenido que: "Tal criterio de evaluacion, por lo reduccionista, resulta opuesto frontalmente al régimen
juridico que se pretende aplicar, toda vez que laincapacidad del trabajador debe ser objeto de reparacion, a margen de lo que pueda
corresponder por el menoscabo de la actividad productivay por el dafio moral, pues laintegridad fisica en si mismatiene un valor
indemnizable" (ver, fallo yacitado ?Arostegui *).  Ademés, debe tenerse en cuenta la doctrina sentada por |a Corte en las causas
"Aquino" y "Diaz" en el sentido que "€l valor de la vida humana no resulta apreciable tan sélo sobre la base de criterios
exclusivamente materiales, ya que no se trata de medir en términos monetarios la exclusiva capacidad econdmica de las victimas, 10
que vendria ainstaurar una suerte de justicia compensatoria de las indemni zaciones segun el capital de aquéllas o segiin su
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capacidad de producir bienes econémicos con €l trabajo, puesto que las manifestaciones del espiritu también integran el valor vital
delos hombres' ("Aquino", votos de |os jueces Petracchi, Zaffaroni, Maqueda, Belluscio y Highton de Nolasco, Fallos: 327:3753,
3765/3766, 3787/3788 y 3797/3798 y "Diaz", voto de lajueza Argibay, Fallos: 329:473, 479/480). He de aplicar también las
pautas de valoracién que surgen de los fallos de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los casos ?Audicio de Fernandez c/
Prov. de Salta? (4-12-80), ?Garcia de Alarcon ¢/ Prov. de Buenos Aires ? (F: 304:125) y ?Badiali ¢/ Gobierno Nacional ? (LL
24-12-86).  Con estas pautas orientativas, teniendo en cuenta las graves consecuencias que el accidente le produjo al actor, tanto
desde el punto de vistaindividual, como desde el social; y, tomando en consideracion su remuneracion ($...); ladisminucion
psicofisica ocasionada por €l accidente araiz del cual presentalas limitaciones descriptas por €l perito médico (que provocaron una
incapacidad del 100% de laT.O. que antes estableciera); laedad a momento del accidente (54 afios), su categoria profesional, su
estado civil y larepercusion de laincapacidad en su vida de relacion; como asi también |os obstacul os que dicha incapaci dad
seguramente le han de acarrear a imposibilitar 1a prosecucion de su carrera o mejorar €l ingreso y que, en definitiva, €l actor novaa
poder desempefiarse de igual manera en la misma actividad que venia desarrollando, alo que se agrega laindudable imposibilidad
con que se enfrentara @ momento de pretender reinsertarse en el mercado productivo en caso de desempleo y €l impacto que
provoca ladisminucion que padece en el plano familiar, considero que el dafio fisico, estético y psiquico sobreviniente provocado
s6lo podré ser debidamente resarcido mediante el pago de lasumade $..., quedando aqui subsumidos |0s respectivos agravios
articulados por la parte actoray las codemandadas sobre el tépico.  En cuanto al dafio moral por los dolores naturalmente
derivados del cuadro sufrido, los padecimientos propios del tratamiento y curacion, asi como el sufrimiento moral perdurable que las
lesiones resultantes le provocan y provocarén al actor en su vida personal social y familiar, conviene memorar que se ha definido al
dafio moral como lalesion en los sentimientos que determina dolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual o agravio alas
afecciones legitimas (confr. Jorge Bustamante Alsina, Teoria General de la Responsabilidad Civil, 8va. edicion, Editorial
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, 1993, pag. 234).  Empero, esas eventuales heridas subjetivas no son de prueba factible ya que,
como grafica el ya citado maestro Bustamante Alsina, residen en lo més intimo del alma (ob. cit. pag 248). Mas, como |o sefiala
Arazi, puede determinarse su existencia mediante presunciones judiciales en base alas maximas de la experiencia o de los hechos
notorios, segiin cada caso (Roland Arazi, "Prueba del Dafio Moral", en Revista de Derecho de Dafios N° 6 Dafio Moral,
Rubinzal-Cul zoni Editores, Santa Fe, 1999, pag. 107), quien explica que son méximas de la experiencia el conjunto de
conocimientos que el juez ha obtenido culturalmente con el uso, la practica o sélo con el vivir. Y bien, frente aun hecho como el
infortunio acreditado en autos, facil es representarme, en mérito ami experiencia de vida, el dolor moral como un corolario normal y
tipico en lavictima portadora de la disminucion fisicay, en tal entendimiento es que juzgo equitativa una reparacion de $..., dando
tratamiento de este modo alaquejadel accionante.  En consecuencia, considero que por aplicacion de las pautas antedichas la
reparacion integral del dafio padecido por el actor debe ser resarcido mediante el pago de $... ($... en concepto de dafio material,
estéticoy psicoldgicoy $... en concepto de dafio moral). V. Ahorabien, afin de dar tratamiento alos agravios que recaen sobre
lainconstitucionalidad de la Ley de Riesgos del Trabajo, se torna necesario establecer cudl seria el monto que corresponderia
percibir a actor en el marco de esta Ultima, a cuyo efecto se impone previamente abordar la queja articulada por la codemandada
José Ernesto Kondratzcky S.R.L., a sostener que en el caso se haresuelto lainconstitucionalidad del articulo 39 delaley 24.557 sin
haberse analizado si las prestaciones de laLRT ?...con la actualizacion de laley 26.773, resultan suficientes...? (ver fs. 653, Ult.
par.). Antesde entrar delleno en ese punto, debo puntualizar que este mismo planteo ha sido también efectuado en lainstancia
anterior en la etapa de alegar (ver fs. 614 vta. y sgtes.), por lo que considero que el planteo result6 procesalmente oportuno.
Efectivamente, este Tribunal en forma repetida, a partir del ya citado precedente ?Ronchi?, ha decidido con el voto dela Dra.
GracielaA. Gonzélez al que adheri que es adjetivamente procedente examinar €l pedido que la parte actora (en €l sub lite se trata de
una codemandada) formula antes del dictado de la sentencia de que se aplique lanuevaley, por tratarse de una cuestién novedosa de
derecho y en tanto esté garantizada la bilateralidad, garantia cumplida en el caso ya que la contraparte tuvo la oportunidad de
expresar su posturaal contestar los agravios.  Hecha esa aclaracion sobre la procedencia formal de la solicitud, opino que debe
darse razon al apelante puesto que este Tribunal se ha expedido ya en repetidos casos en |os que estuvo en discusion la posibilidad
de aplicar las nuevas y mas beneficiosas reglas en materia de prestaciones dinerarias afladidas sucesivamente por |os decretos
1278/00y 1694/2009y por lareciente ley 26.773 a primigenio y mezquino régimen indemnizatorio de la Ley sobre Riesgos del
Trabajo 24.557 y, por lamayoriaformada con el juez Pirolo a partir del caso ?Graziano, Antonio y otro ¢/ Trilenium SA y otro? (SD
N 96.935 del 31/7/2009), esta Sala ha considerado que laregladel art. 3 del Cadigo Civil habilita la aplicabilidad de las nuevas
reglas indemnizatorias alas secuel as dafiosas derivadas de hechos anteriores alas nuevas leyes bajo condicidn de que se encuentren
pendientes e insatisfechas (ver, recientemente y entre otros, el ya citado ?Ronchi, Jorge H. ¢/ Consolidar ART SA?), sendos
precedentes a los que cabe remitir en honor ala brevedad y dado que resultan ampliamente conocidosy divulgados.  En virtud de
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tal doctrina, veo factible la aplicacion inmediata de las nuevas reglas introducidas por laley 26.773 en materia de prestaciones
econdémicas a presente caso en lamedida que las consecuencias de la contingencia a cargo de la ART no estan saldadasy €llo con
los al cances que enseguida se expresaran. Al punto, considero que no corresponde a accionante la prestacion adiciona del art. 3
delaley 26.773 pues, tal como lo destaqué al votar en tercer lugar en laya citada causa ?Ronchi?, esa prestacién econémica
constituye una nueva obligacion ante un nuevo y distinto dafio que el régimen ahora cubre y que no contemplaba antes de su
vigencia. En concordancia con esta opinion se ha expedido, asimismo, € Sr. Fiscal General ante esta Camara, Eduardo O. Alvarez,
el dia18/11/2013 en el Dictamen N° 58.996 en |os autos ?Diaz, Carlos Alberto ¢/ Provincia ART SA?delaSalal.  Ensegundo
lugar, esa prestacion adicional del 20% no debe aplicarse tampoco en el presente caso por la via de la operatividad inmediata de las
nuevas reglas indemnizatorias segun € art. 3 del Codigo Civil. Esto es asi, ami modesto modo de ver, por cuanto latesis sustentada
por lamayoria de esta Sala en ?Graziano? -y aqui propuesta precedentemente- indica recalcular la obligacion original no cancelada
con las pautas de la nuevaley pero no crear nuevas obligaciones.  Laprestacién adicional del art. 3delaley 26.773 no ha
modificado |os alcances econdmicos de | as prestaciones dinerarias previstas en el art. 11 apartado y los minimos de los arts. 14y 15
delaley 24.557 sino que haintroducido un nuevo componente indemnizatorio de un dafio no contemplado por la Ley sobre Riesgos
del Trabajo antes del 26/10/2012. En efecto, la técnica utilizada por el legislador en laley 26.773 en este punto no parece haber
buscado meramente mejorar el monto de las prestaciones econémicas del art. 11 apartado 4 y los minimos contemplados en los arts.
14y 15 delaley 24.557. Ello lo ha hecho mediante las ya mentadas reglas de los arts. 8 y 17 apartado 6, que refieren alos valores
mencionados en dichas normasjuridicas.  Tanto esesto asi que si €l legislador hubiese querido mejorar alin més el régimen de
prestaciones dinerarias 0, mas precisamente, si hubiese querido incrementar la sustancialidad de |as prestaciones mas alla de su mera
actualizacion (ya que esto eslo que hizo laley 26.773), hubiese podido modificar las ecuaciones delos arts. 14y 15 LRT. En lugar
deello, e Congreso Nacional al dictar laley 26.773 decidio, en un giro histérico en la evolucion del régimen especia en esta
materia, extender la cobertura tarifada méas alla del tradicionalmente cubierto dafio material salarial presunto, para hacerse cargo
-también con una forfata- de otros posibles segmentos del dafio (dafio material estético, dafio del plan de vida, dafio moral, etc. etc.),
optando por la poco ortodoxa pauta de no exigir su identificacion (?...en compensacién de cualquier otro dafio no reparado por las
formulas...?) ni su acreditacion.  Entonces, segiin mi modo de ver esta cuestion, la prestacion regulada por el art. 3 delaley
26.773 constituye una nueva obligacion resarcitoria de dafios que, a momento en que se produjo la contingencia de autos, no
estaban cubiertos por laley 24.557. De ahi que, seglin latesis que he defendido a amparo del art. 3 del Cadigo Civil, parala
estimacién del monto que le corresponderia percibir a trabajador en el marco delaley 24.557, corresponde calcular la cuantia de la
obligacién reparatoria del dafio contemplado en laley vigente a momento de la consolidacién del dafio pero receptar dafios que la
ley no ponia a cargo de la demandada por entonces. En- tiendo que aplicar la nueva obligacion dineraria de un dafio antes no
previsto por laley implicariala aplicacion retroactiva de la nuevaley a contingencias anteriores, aplicacion inadmisible si no es con
una disposicion expresade lapropialey.  Por tal motivo, considero que no es posible proyectar la nueva norma sobre las
consecuencias de contingencias anteriores al amparo del art. 3 del Codigo Civil. En efecto, la obligacion que podria derivar del art. 3
delaley 26.773 constituiria una nueva consecuencia -antes no cubierta- y por eso mismo no es posible decir con razén que se trate
de una secuela pendiente de satisfaccion y ello se corrobora por el simple hecho de que el deudor no pudo haberla saldada en su
hora, alin de haber querido hacerlo, en tanto tal deber juridico no existia.  Dicho esto cabe ahora analizar la segunda cuestion, es
decir los alcances de los arts. 8 y 17 apartado 6 de dichaley y a punto cabe recordar que este Tribunal establecid en €l citado
precedente ?Ronchi?, ratificandolo en la causa ?Gémez, Hugo Armando ¢/ Soluciones Agrolaboralesy otros? (S| N° 64.750 del
3/12/13), que €l texto de los arts. 8 y 17 apartado 6 no dispone la actualizacion de las obligaciones indemnizatorias adeudadas sino
delosimportes del art. 11 apartado 4 de laley 24.557 y de los valores minimos de referencia de los arts. 14 y 15, convertidos en
minimos garantizados por el decreto 1694/2009, montos a los que |os jueces deben acudir ala hora de determinar la cuantia dineraria
de las reparaciones correspondientes.  Aclarado ello, la cuestién se limita a disponer ala hora de determinar laindemnizacién
adeudada el valor indemnizatorio minimo establecido por laley 26.773 paralos arts. 11 apartado 4, inciso b) y 15 LRT a hacer
aplicacion inmediata de las nuevas reglas legal es a una contingencia anterior a su entrada en vigencia cuyas secuelas no fueron
adecuadamente satisfechas con anterioridad. A esta altura, se torna necesario determinar cudl es el momento en que se considera
permanente laincapacidad. Esta Sala tiene dicho repetidamente que, tanto dentro de la vigencia de laley 9.688 -aln con las
modificaciones que introdujo laley 23.643- como durante lade laley 24.028, la doctrinay lajurisprudencia nacional coincidieron
en afirmar que la consolidacion juridicadel dafio que deriva de un accidente se produce con el otorgamiento del alta médica que
pone fin a proceso curatorio (ver Vazquez Vialard, Antonio ?Accidentes de Trabajo?, Ed. Hammurabi, pag. 259 y la cita efectuada
por este autor. Ver, asimismo, el recién aludido Plenario N° 180). También es concordante la doctrinay lajurisprudencia en cuanto a
gue, si no mediaba alta médica antes de que transcurra el lapso de un afio previsto parael pago de los salarios por incapacidad
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temporal, con arreglo alo que establecia el art. 8, inc. d) delaley 9.688 e igual normade laley 24.028, cabia considerar que la
configuracion juridica del dafio que deja como secuela un infortunio laboral, se produjo invariablemente al cumplirse el afio desde la
fechaen laque ocurrié el accidente (ver op. y autor citadosmas arriba). A suvez, € art. 9, ap. 2, delaley 24.557, en
concordancia con las normas antecedentes y con la elaboracion doctrinariay jurisprudencial efectuada en torno a ellas, establecié
gue laincapacidad laboral permanente adquiere carécter 2definitivo?, alafecha del cese del periodo de incapacidad temporaria.
Asimismo, €l art. 7 de laley 24.557 establece que laincapacidad temporaria cesa -entre otras razones- por alta médica, por la
declaracién de incapacidad laboral permanente o bien por haber transcurrido un afio desde la primer manifestacion invalidante.

En otras palabras, como puede apreciarse, en €l sistema actual la consolidacion juridica del dafio que deriva de un accidente de
trabajo (o de una"enfermedad-accidente") también se produce al otorgarse el altamédica, o al efectuarse la declaracion de
incapacidad laboral permanente (si esto ocurre antes del afio subsiguiente a infortunio) o, acaso, amas tardar, a cumplirse el afio de
acaecido el infortunio -plazo maximo establecido por la normacomo de consolidacion del dafio-.  Consecuentemente, considero
gue al no hallarse debidamente invocado y demostrado que el actor haya obtenido el alta médica con anterioridad al cumplimiento
del afio posterior alafechadel infortunio, he de determinar que la consolidacion del dafio se produjo en fecha 5 dejulio de 2012, lo
que asi dgjo propuesto.  Despejado lo anterior, corresponde ahora examinar si la sumaindemnizatoria de $... que le corresponderia
al actor de acuerdo alas férmulas contenidas por los arts. 11y 15 de laLRT considerando la hipétesis de que esta Ultima prestacion
se efectlie en un pago Unico ($... + $...), resultainferior a valor indemnizatorio minimo establecido por laley 26.773. A suvez, a
fin de establecer la pauta de comparacién con sustento en la nueva normativa (ley 26.773), debe considerarse que su articulo 8
dispuso que los valores de referencia establecidos en las normas que integran el referido régimen, se gjustaran de manera general
semestralmente segln la variacion del indice RIPTE (Remuneracion Imponible Promedio de los Trabajadores Estables) publicado
por la Secretaria de Seguridad Social del Ministerio de Trabajo, Empleo y Seguridad Social, a cuyo efecto dictaralaresolucion
pertinente fijando los nuevos valoresy su lapso devigencia.  El mencionado organismo del Estado ha publicado los valores
correspondientes alos topes y montos fijos previstos en los arts. 11, 14y 15 delaLRT (ver Resoluciones SSS 34/13, 3/14). Asi, ala
fechadel pronunciamiento de grado el importe de $... establecido como minimo en el decreto 1694/09 para una incapacidad
permanente total (art. 15 LRT), seincrement6 a $... (conf. Res. SSS 3/14) y la correspondiente ala prestacion adicional del art. 11
apartado 4 inciso b) alade $..., 1o que hace un total de $... Dado que este minimo garantizado supera la prestacién nominal que
corresponderia al accionante de acuerdo al régimen de resarcimiento econdémico originario, estasumade $... eslaque, de acuerdo a
criterio referido, le corresponderia percibir al pretensor.  Empero, para una justa comparacion entre las reparaciones que ofrecen
ambos sistemas y toda vez que el monto indemnizatorio en base al derecho comUin se encuentra expresado avalores vigentesala
fecha de consolidacién del dafio, corresponde que introduzca una aclaracion modificatoria puesto que este Tribunal ya haresuelto a
partir del precedente ?Bernal, Pedro Julian ¢/ Renacer SA y otro? (SD N° 103.075 del 28/04/2014) que, a utilizarse para€l calculo
de laindemnizacién minimalos val ores indemnizatorios de referencia ajustados con el indice RIPTE, no puede considerarse
aplicable durante todo €l lapso de la mora la tasa activa pues ésta incluye en su determinacion un componente de otras variables
econdmicas que exceden del mero efecto de lamora. Como explicd con toda claridad mi distinguida colega Graciela A. Gonzédlez a

debida el mencionado indice, debe reformularse la condena en cuanto alos intereses a aplicar en tanto, como esta Salalo ha
sostenido en reiteradas ocasiones, la tasa activa fijada por €l Acta 2357 de esta Camara araiz del dictado de laley 25561 no modula
Unicamente intereses moratorios, sino que también reflgja la alteracion de |l as variables econdmicas vigentes desde el afio 2002 con
carécter claramente resarcitorio...por lo que de aplicarse en forma conjunta el RIPTE y dichatasa de interés, se estaria admitiendo un
doble mecanismo de readecuacion del valor de la prestacion debida?. Estas mismas consideraciones son aplicables, o més aln,
cuando se hace operativa la aplicacion de latasa adoptada por Acta2601/2014.  En ese entendimiento, y tal como lo sostuvo la
SdlalX de esta Camarain re ?Robelli, Gaston H. c/Asociart ART S.A.? (SD N° 18.950 del 30/9/13) a decidir un caso
sustancialmente andlogo a presente, corresponderia hacer uso de | as facultades conferidas por €l art. 622 del Céd. Civil (CSIN inre
Banco Sudameris c/Belcam S.A. y otros? del 17/5/94).  Por ende, se ha estimado prudente aplicar sobre laindemnizacion que
surgiria segun el nuevo régimen de prestaciones intereses que corran desde la fecha de consolidacion del dafio (5/7/2012) a unatasa
del 12% hasta la fecha de la sentencia de primerainstancia (22/5/2014), lo que implica que, en €l caso, por dicho lapso temporal
deberia considerarse un interés del 22,57%. Consecuentemente, ello significa que ala época de consolidacion del dafio (puesto que a
ésta se encuentra expresada la reparacion integral con fundamento en e derecho comin), laindemnizacion que deberia percibir el
trabajador en el marco delaLRT equivaldriaalasumade$....  Puesbien, del cotejo de dichos guarismos reparatorios resulta que,
en el caso concreto, laLey de Riesgos del Trabajo no otorga unajusta reparacion de los dafios, imponiéndole ala victimaun
resarcimiento tarifado que confisca substancialmente su derecho constitucional a ser integralmente resarcido del dafio injustamente
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causado, en razon de su viable insuficiencia que impide considerar que otorga una justaindemnizacion.  Mucho se ha dicho sobre
esta debatida cuestion, y como juez de primerainstancia he sostenido que, ami juicio sin lugar adudas, €l art. 39 apartado 1 dela
ley 24.557 trata desigualmente alos trabajadores victimas de infortunios ya que los priva del acceso al Cédigo Civil, es decir a
derecho comUn a todos |os habitantes del pais, destacando en mis decisiones que, de todas maneras, esa discriminacion solo habilita
ladeclaracién de inconstitucionalidad cuando provoca perjuicio.  ES que sostengo que en € sistemajuridico, en efecto, €l
legislador puede efectuar discriminaciones para hacerse cargo de situaciones diferentes, y asi 1o haentendido la C.S.J.N. que
repetidamente ha interpretado que el trato igualitario de laley al querefiere el art. 16 de la C.N. debe entenderse en igualdad de
situacion.  Me parece irrefutable que la condicion de trabajador dependiente desde ningin punto de vista puede considerarse una
diferenciarelevante para excluirlo en caso de contingencias de las reglas del Cédigo Civil y creo oportuno repetir aqui laclara
doctrina sentada por el Tribunal Constitucional espafiol: "La celebracion de un contrato de trabajo no implicaen modo alguno la
privacion para una de las partes, €l trabajador, de los derechos que la constitucién le reconoce como ciudadano, yaque, ni las
organi zaciones empresariales forman mundos separados y estancos del resto de la sociedad, ni lalibertad de empresa... legitima que
quienes prestan servicios en aquellas por cuentay bajo la dependencia de sus titulares deban soportar despojos o limitaciones
injustificadas de sus derechos fundamentales” (F.J. 22, sentencia 88/1985 del 19-06-85; F.J. 18 sentencia 104/1987 del 17-06-87 y
F.J. 62 sentencia 6/1988 del 21-01-88, citadas por Fernando Valdés Dal-Re, ?Poderes del empresario y derecho de la persona del
trabajador?, en Relaciones Laborales, Espafia, 1990, N°8 pag. 12).  Ademés, ni € Mensgje de Elevacion del Proyecto original del
P.E.N. sobre el SIPRIT ni €l debate parlamentario que motivé la sancion de laley 24.557 dan pautas que expliquen ni sugieran,
siquiera, cud serialarazdn por lacual cabria considerar que, frente al dafio causado en su salud, integridad psicofisicao vida, un
trabajador dependiente se encuentre en diferente situacion factica que otro habitante del pais, y que, por ende, se lo debatratar de un
modo distinto y, como en este caso, perjudicial.  Los funcionarios publicos que tuvieron en la pasada década la dificil mision de
asumir ladefensa de laley 24.557 han sostenido en diversas ocasiones el argumento financiero como razon de ser de lalimitacion de
laresponsabilidad asi como la conveniencia de que €l sistema resultara cerrado, financieramente previsible, y evitaralalitigiosidad.
Pues bien, como hombre formado en el derecho en general -y el derecho es humanista- y en el derecho social en particular creo
innecesario abundar en explicaciones para descartar semejantes razones que, seguramente, son las que realmente han actuado como
motor del sistema. Esinmoral limitar la responsabilidad de quien provoca dafios por su responsabilidad civil subjetiva (con culpao
dolo ordinario) o mediante la utilizacion el proceso productivo de cosas riesgosas 0 viciosas y hacer cargar parte del perjuicio ala
victimainocente con objetivos financieros. Toda previsién financiera -que no debe estar ausente en ningulin régimen racional- debe
estar al servicio del hombrey de relaciones justasy nunca alainversa. Poner al lucro -finalidad y motor humano muy valido, por
cierto- por encima de principios como laindemnidad y la equidad constituye un acto inmoral y descalificable.  Pero por encimade
ello, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion se ha expedido con extrema claridad, merced alas distintas posturas de sus ministros,
en los casos ?Aquino, Isacio ¢/ Cargo Servicios Industriales S.A.?, del 21-9-04 (Fallos 327:3753) y ?Diaz, Timoteo ¢/ VaspiaS.A.?,
del 7-3-06 (publicado en revista Trabgjo y Seguridad Social 2006, pags. 209 y stes.), y terminé con toda posibilidad de debate al
declarar que ninguin habitante del pais puede ser privado de unaindemnizacion justa frente a dafio injustamente sufrido,
puntualizando que se entiende por indemnizacion justa solo aquella que reparaintegralmente los dafios y perjuicios.  El Alto
Tribunal dgj6 aclarado que el Congreso de la Nacion puede establecer un régimen alternativo y diferente de reparacion de
infortunios de trabajo pero éste no puede desconocer aquella primera premisa, es decir la del derecho de todo habitante a una
reparacion justa.  Por ende, no es posible seguir predicando que € art. 39 apartado 1 de laley 24.557 no trata desigualmente alos
trabajadores. De todos modos, no puedo negar que, como regla general, son de unaindiscutible [6gica las consideraciones efectuadas
por los ministros Enrique S. Petracchi y Eugenio Rall Zaffaroni acerca de la presumible insuficiencia de las prestaciones de laley
24.557 (ver considerando 6° del voto conjunto de ambos ministros), toda vez que se basa en unactriple tarifacion, alin cuando deba
tenerse en cuenta que €ello no es asi en todos |os casos pues tal regla cede, sobre todo, en supuestos de culpa concurrente y/o de
participacion de concausas. De modo parecido opiné la ministra Carmen Argibay al votar en el caso "Diaz? (ver considerando 11 de
suvoto).  Entodos los votos que formaron la decision de la Corte en laya citada causa " Aquino” se afirma con profundo y sano
énfasis republicano que €l derecho alareparacion integral reglado en el Codigo Civil de la Nacion emerge del principio ?non
laedere alter? -es decir laregla de que no se puede dafiar a otros impunemente- con base en el art. 19 de la Constitucién Nacional
(ver, en especial, € considerando 6° del voto de la Dra. Highton de Nolasco). En similar sentido se expidi6, quiza con mayor
contundencia argumental, laministro Carmen Argibay en los autos ?Diaz? ya citados (ver considerando 10° de su voto).
Personalmente sostengo que tal regla es, incluso, preconstitucional ya que se trata de la base de la vida en sociedad y que, por eso, es
parte esencial detoda constitucion.  No voy a soslayar, por Ultimo, la postura expuesta por la Dra. Carmen Argibay cuando voto
en layacitada causa ?Diaz?, en tanto sostuvo que asu juicio ?el art. 39.1 delaLRT no puede ser presentado como una normaen
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principio constitucional, en la medida que su letra desconoce la regla segiin la cual todas las personas tienen derecho ala proteccion
delasleyes contralainterferenciaarbitraria o ilegal de terceros en susvidas o en e gjercicio de sus derechos (arts. 18y 19
Constitucion Nacional)?, vision que llevaria, inclusive, aprescindir del requisito de cotejar 1os al cances reparatorios del régimen
especia parainvalidar el valladar del art. 39 apartado 1. Por estas razones propicio confirmar la declaracion de
inconstitucionalidad del art. 39 inc. 1 LRT, en el caso particular de autos, asi como la elevacion del monto de condena ala sumade
$..- V. Lacodemandada Provincia ART S.A. se agravia en primer término de la responsabilidad decidida respecto de su parte
con sustento en el art. 1074 del Caodigo Civil. Sobre el punto, en la sentencia apelada, luego de exponer €l marco juridico y doctrina
de la Corte Federa aplicable, se valoré que ?...esindudable que lainaccion de la ART se perfilatanto porque no se demuestra un
actuar concreto de ésta como por la ausencia ala que hacen expresamencion lostestigos?.  ?A tal punto que serefiere alafatade
cursos 'y capacitacion incluso parala méaguina (con la que ocurre el infortunio; omisién medular) en concreto en lo que concierne a
lo omitido; lo cual serefuerzasi de los testimonios surge que su operacion era en una suerte de ensayo y error lo cua refuerzala
ausenciadela ART y con ello la configuracion del nexo causal para activar la responsabilidad de ésta por incumplimiento de
deberes legales (art. 1074 del Cédigo Civil y doctrinadel fallo ?Torrillo...? del Alto Tribunal).?  ?A ello no empece el esmero
argumental de laactuacion letrada de la ART porque lo que se invoca con lafinalidad de que se tenga por acreditado el
cumplimiento de aquellos deberes o |a falta de elementos para responsabilizarla, no lo encuentro -y para asi concluir me coloco en
mejor posicidn para dicha coaccionada- demostrado en la causa con laamplitud que serequiere.?  Tales argumentos arriban
firmes aestainstancia revisora, en tanto la recurrente agota su quejaa insistir en la producciéon del peritaje técnico que
oportunamente ofreciera, a cuyo efecto actualiza la apelacion que oportunamente dedujera contra la resolucion de fs. 563 que
declard innecesarias | as pruebas restantes, mas nada dice acerca de | as razones expuestas por €l Dr. Pérez con respecto al
incumplimiento de la obligacién de brindar capacitacion a actor en el manejo de una maquinaria evidentemente peligrosa como
resultara la que aprisiond su mano, como asi tampoco de haber efectuado recomendacionesy eventual mente denuncias ante la
Superintentencia de Riesgos del Trabajo, a fin de que se disponga respecto de ésta de |os mecanismos de seguridad necesarios afin
de resguardar laintegridad fisica de los operarios, ya sea mediante cortes de energia, dispositivo que impida el atrapamiento de la
mano, o cualquier otra medida conducente a referido propdsito.  Del mismo modo, observo que a contestar demanda la ART
accionada sblo sostuvo genéricamente que ?...cumplid oportunamente con la normativa vigente, visitando el establecimiento y
consensuando medidas preventivas conforme surgira de la prueba pericial técnica...? (ver fs. 125,2° parr.), mas no precisa siquiera
cuales serian tales ?medidas preventivas?, las cuales -alaluz de los hechos- parecen no haber existido, si se considera que la
recurrente insiste en que la responsabilidad por €l episodio se debid ?...ala propiaculpay torpezadel Sr. Graciano, dependiente de
laempleadora...? (fojacit., pendlt. parr.), y no aque la accionada no haya implementado las medidas preventivas hipotéticamente
consensuadas. Por otra parte, nada se expresa tampoco en el responde acerca de la capacitacion del actor, pese aque dicho
incumplimiento fue expresamente sefialado al demandar (ver fs. 7y vta. y 17), por lo que su silencio, sumado ala ausencia de
invocacion precisay concreta respecto de su actividad en materia de prevencion de siniestros, debe considerarse como un
reconocimiento de tales extremos (conf. art. 356, incisos 1y 2, CPCCN).  En definitiva, o concreto y juridicamente determinante
reside en que la aseguradora ni siquierainvoco haber dado instruccion al actor ni ala demandada sobre los peligros de la actividades
que desempefiaba Barroso, €l trabajo con una maquinariesgosay la obligatoriedad y correcto uso de |os elementos de seguridad, ni
haberlo capacitado para manejar esos riesgos, a tiempo que tampoco surge de su postura asumida en el pleito que hayaegjercido la
debida supervision respecto de la seguridad en el desarrollo de las tareas en la demandada, dado que ni control6 el cumplimiento de
las normas de higiene y seguridad ni la debida preparacion del personal, a poco que se repare en que, como sefialara, nada dijo al
respecto en el escrito deresponde.  Por eso, considero que en el caso particular de autos el cumplimiento de las obligaciones de
prevencién, control y fiscalizacion acargo de la ART hubiera permitido advertir tempranamente la presencia de factores de riesgos
en el desarrollo de las tareas del actor, afin de adecuar las condiciones de higiene y seguridad tendientes a evitar, o al menos limitar,
laocurrencia de infortunios como el que se ventilaen €l presente pleito.  De ello se sigue que las omisiones apuntadas impidieron
laimplementacion de medidas acordes y adecuadas de seguridad tendientes a disminuir |os riesgos que, sobre laintegridad del actor,
amenazaban la actividad desplegada por este, y, especificamente, respecto del procedimiento para el mantenimiento de la maguina
paraescurrir cueros.  En virtud de lo expuesto cabe concluir que estamos en presencia de un ilicito por omision de cumplimiento
de unaobligacion legal que causd un perjuicio a trabajador (art. 1074 del C. Civil).  Creo necesario referir que, como quedo
expuesto, laA.R.T. demandada no probé en autos haber efectuado un seguimiento cercano y eficiente de la empresani de los
trabajadores en su condicion de asegurados. En tal contexto, considero que si la ART hubiera cumplido su deber legal cabalmente,
casi seguramente la empresa afiliada hubiera adecuado sus comportamientos en materia de prevencion y, entonces, es altamente
probable que el accidente denunciado en autos no hubiera sucedido o, al menos, no hubiera acanzado |a gravedad que evidencia.
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Estas omisiones, cobran especial importancia en el particular méaxime teniendo en consideracion que el deber primario de estas
entidades creadas por laley 24.557 es €l de velar por €l cumplimiento eficaz del deber de prevencion y por la seguridad en €l
empleo, obligacion que el legislador ha puesto en sus cabezas y por cuya asuncion (ademés de la responsabilidad secundaria por las
contingencias que se produzcan pese a todo) estas entidades perciben retribucion econdmica.  Aunque a cambio de una paga, las
Aseguradoras de Riesgos del Trabajo han asumido |la trascendente misidn de gjecutar el servicio de inspeccion en materia de
prevencién e higiene en el trabajo que deberia gjecutar el Estado através de laautoridad de aplicacion. Remarco ambas
condiciones (larelevancia del deber delegado por laley y laonerosidad lucrativa de los entes de gestion) pues, aln cuando dejo a
salvo que considero equivocada la politica asumida por laley 24.557 en esta materia, debe ponerse el acento en que €l rol
fundamental arequerir delas A.R.T. en nuestro paisy en el actual marco normativo consiste, precisamente, en que cumplan esta
fundamental y primordial obligacion de exigir que sus asegurados adecuen sus esténdares de higiene, prevencién y seguridad alas
pautas de laley 19.587 y sus normas reglamentarias.  En este contexto y con las particularidades del caso, juzgo, en definitiva,
que si laaqui coreclamada hubiera dado cabal cumplimiento a sus obligaciones formales de inspeccion y deber personal de controlar
las condiciones de trabajo del actor -lo que no hizo alo largo del proceso- asi como laimplementacion de mecanismos de seguridad
respecto de la méguina escurridora de cueros, capacitacion y control de la provision de elementos de seguridad, el accidente pudo
haberse evitado. En particular cabe puntualizar que la apelante no prob6 haber brindado capacitacion a pretensor paraidentificar los
riesgos de su empleo ni para conjurarlos eficazmente (art. 19 dto. 170/96).  Como se trata del olvido de obligaciones de alcance
legal y, repito, opino que hay una suficiente y eficiente relacion de causalidad entre las omisionesdelaA.R.T. y el suceso dafioso,
entiendo activada la responsabilidad-concurrente con la del causador directo del dafio- de los arts. 1074 del Céd. Civil. En otras
palabras, la aseguradora de riesgos ha concurrido con el empleador ala causacion del dafio con la omision de conductas impuestas
legalmente y cuyo cumplimiento seguramente hubieran evitado las graves secuelasincapacitantes.  Tal como laC.S.J.N.,
resolviera en la causa ?Soria, Jorge Luis ¢/ Ray Ces S A.y otro ?, del 10-4-07 la determinacion de laexistenciay verificacion del
nexo causal adecuado entre el incumplimiento de los deberes de una ART y €l infortunio constituye una cuestion de hecho que
deben evaluar 10s jueces en cada caso, sin prescindir del rol que laley haasignado ala ART en laprevencién delosriesgos.  Enel
presente supuesto, insisto en que media una vinculacion directa entre el incumplimiento de los deberes profesionalesde la ART y los
sucesos dafiosos en base a un juicio racional de probabilidad, segiin el cual, si la aseguradora hubiese hecho 1o que las normasle
imponeny lo que se comprometié a afiliar ala empleadoradel pretensor, estimo altamente factible que, como anticipé, el accidente
pudo haberse evitado.  Es que los incumplimientos que sefialé no lucen meramente formales sino de contenido material con
idoneidad paraincidir en el curso normal y regular de los acontecimientos.  Remarco, ademas, que las omisiones sefial adas cobran
particular trascendencia por la especialidad del ente, de acuerdo alaregladel art. 902 del C. Civil.  Asi, Eduardo Alvarez explica
-con citade Llambiasy Brebbia- que: "Los articulos 901 y concordantes del Cadigo Civil, cuyafuente es el Codigo de Prusia,
describen lo que ladoctrina denomind "teoria de la causalidad adecuada’ y que se basa, precisamente, en laidoneidad de
representacion, o sea de prevision, del sujeto responsable...La existencia de relacion de causalidad se vinculaaun juicio en abstracto
que, repito, impone a que juzga latarea de analizar y de ponerse en el lugar del "punto de vista del sujeto” tomando en cuenta todas
las circunstancias que previé o pudo prever...Vale decir que el juicio de probabilidad de las consecuencias en abstracto debe llevarse
a cabo teniendo presente si €l sujeto, por sus conocimientos, sus aptitudes o su actividad, poseia mayor idoneidad de previsién que
un hombre medio..." (Laresponsabilidad de las aseguradoras de riesgos del trabajo por los infortunios laborales y la aplicacion del
articulo 1074 del Cdédigo Civil", Revistade Derecho Laboral, 2002-1, Ley de Riesgos del Trabajo-11, Ed. Rubinzal Culzoni, pag.
77).  Ental contexto, propicio confirmar la sentencia apelada en cuanto alaresponsabilidad que en la causacion del dafio sele
atribuy6 ala aseguradora demandada, por la que resulta responsable con el mismo alcance que la sociedad comercial codemandada.
V1. Las codemandadas José Ernesto Kondratzky S.R.L. y Provincia ART S.A. cuestionan latasa de interés dispuestaen la
sentencia apelada, ala que tildan de excesiva, en lamedida que se resuelve aplicar vez y medialatasa previstaen el Acta
2357/2002. Asimismo, Provincia ART S.A. sostiene que lafechadeinicio para el computo de éstos debe ser la de la sentencia.
En lo atinente alafechadeinicio para el computo de intereses, considero que se debe estar ala de consolidacion del dafio que
precedentemente determinara, pues es a partir de dicho hito temporal que lareparacion esexigible.  Enlo que es materiade
intereses, cabe sefidlar que, luego del dictado de laley 25561 y araiz de |las nuevas variables econdmicas vigentes, este Tribunal
reiteradamente ha sostenido que la merma que el valor de los créditos de |os trabajadores sufre por la demoray ain mas por la mora
en su reconocimiento y pago puede ser conjurado por los jueces mediante el uso adecuado de latasa de interés (ver, entre otros,
2Mifio, Miguel Angel ¢/ El Hogar Obrero Cooperativa de Consumo Edificacion y Crédito Ltda.? -SD N° 61.653 del 3/11/2011-). La
salidadel régimen de convertibilidad y laindefectible desval orizacion de |os créditos de los trabagjadores, llevaron a adoptar unatasa
deinterés diferenciada sujeta a factores variables (tasa activa fijada por el Banco de la Nacion Argentina para el otorgamiento de
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préstamos) que, como se analizo en el acuerdo de Camaradel 7/5/2002 (Acta CNAT 2357) se encuentra dirigida a compensar €l
eventual envilecimiento de la moneda, teniendo en cuenta el doble carécter resarcitorio y moratorio delosintereses.  Si bien el Dr.
Pérez dispuso un incremento del 50% sobre dichatasa, 1o cierto es que recientemente la Camara Nacional de Apelaciones del
Trabajo dispuso, mediante Resolucidn N° 2601/14 de fecha 21/5/2014, la aplicacion de intereses, de conformidad con latasa
nominal anual para préstamos personales libre destino del Banco Nacidn para un plazo de 49 a 60 meses, que supera los dispuestos
en grado, circunstancia que conduce, sin mas, arechazar la quejaimpetrada sobre el punto y a confirmar o dispuesto en grado en
este aspecto aspecto (con idéntico criterio ver in re ?Tillar, Cristian Exequiel ¢/ LaDelicia Felipe Fort Saiicyf y otro § despido?,
expte. N© 63.144/12 del 28/10/14, del registro deestaSala)..  VII. Finamente, y en lo que respectaalaimposicion de intereses
punitorios en la sentencia de grado, y tal como sostuvo el Dr. Miguel Angel Pirolo en la causa ?Gonzélez, ElsaN. C/ Arcos Dorados
S.A.?(S.D. N°94711 del 5/2/07 del registro de esta sala) ?...es posible acumular intereses al capital para calcular luego intereses
sobre los que ya fueron acumulados, cuando existiere liquidacion judicial firme de capital e interesesy € deudor fuere moroso?.
Ahorabien, al igual que lo sostuvierami distinguido colega en el precedente aludido, el modo en que se ha dispuesto la aplicacion
de intereses después de laliquidacion previstaen €l art. 132 delaL.O. parece asimilarse a una sancion adicional (gjenaalamoraen
si) que se emparenta con las establecidas en distintas normas de indole procesal paralos supuestos en que se haya demostrado una
actitud temeraria o maliciosa (conf. arg. art. 45 CPCCN). Ello en tanto la prevision contenida en el art. 623 del Codigo Civil autoriza
gue en la sentencia se establezca la capitalizacion de intereses como modo de compeler al pago de la deuda liquidada judicialmente,
pero no autoriza a disponer otrasancion adicional.  Por ello, considero que no corresponde establecer la aplicacion de los intereses
punitorios dispuestos en tanto, en todo caso, el juez cuenta con facultades para decidir, segiin las circunstancias del caso, en la etapa
gjecutoria, las eventual es contingencias que en tal ocasion se pudieran producir.  En consecuencia, sugiero dejar sin efecto la
condenaal pago de especialesintereses punitorios fijadosen grado.  VIII. La parte actora se queja por cuanto en la sentencia
apelada se desestimo |a responsabilidad solidaria pretendida en la demanda respecto del codemandado José Ernesto Kondratzky.
Sobre el punto, el Dr. Pérez considerd que a no haberse demostrado que dicho codemandado revistiera el caracter de empleador,
como asi tampoco €l de duefio o guardian de la cosa riesgosa, ho existian razones que posibiliten la responsabilidad atribuida en la
demanda (ver fs. 629 vta. y 630). Considero que dicha decisién arribaincélume a esta instancia revisora, pues ademés de no exponer
laquejosa cud seriael error o desacierto incurrido en dicho segmento del decisorio, tampoco explica por qué razén o fundamento
juridico es que el hecho de que dicho codemandado resulte el socio gerente de la ex empleadora lo convierte en responsable
solidario, pues, cabe memorar, no existe -en principio- fundamento alguno para confundir las obligaciones de la sociedad comercial
con lasde sus socios (art. 116 LO).  Consecuentemente, voto por confirmar o resuelto en lasede deorigen.  1X. No obstante lo
anterior, considero que no son viables los agravios que vierte el codemandado José Ernesto Kondratzky contralo resuelto en materia
de costas respecto de la accion que se rechaza contra su parte. Ello asi por cuanto no es materia de controversia el caracter de socio
gerente de este codemandado, como asi también se halla demostrado a través de los testimonios de Urrutia (fs. 260/261) y de
Graziano (fs. 269/270) que el Sr. Kondratzky tenia un activo rol en el establecimiento y en la sociedad comercial que lleva su mismo
nombre, a punto tal que este tltimo deponente lo indicd como patrén y que por ello suponia que la maquina que provoco el accidente
erade su propiedad. A mi modo de ver estos elementos, analizados objetivay razonablemente, pudieron llevar al actor a
considerarse asistido de derecho alitigar, por o que aprecio razonable el apartamiento del principio genera de laderrotadecidido en
la sede de origen, por lo que propongo confirmar laimposicion de las costas derivadas de este tramo de la accion en el orden
causado (art. 68, 2° parr., CPCCN).  X. En atencion aque el resultado que propicio implica una modificacién del decisorio
atacado, elevando € monto de condena alasumatota de $... -ala que se aditaran los intereses fijados en lainstancia anterior desde
lafecha propugnada en este voto- corresponde dejar sin efecto laimposicién de costas y regulaciones de honorarios practicadas en
primerainstanciay proceder a su determinacién en forma originaria (art. 279 CPCCN), por lo que deviene abstracto el tratamiento
de las apelaciones deducidas a respecto.  Tomando en consideracion el modo de resolversey el resultado final obtenido,
corresponde imponer las costas de lainstancia anterior a cargo de las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia
Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. (conf. art. 68 CPCCN). En tal sentido, teniendo en cuenta €l resultado obtenido, €l valor
econdmico del litigioy el mérito y extension de | as tareas profesional es desarrolladas, de conformidad con lo dispuesto en laley
21839y en el art. 38 LO propicio regular los honorarios de primera instancia correspondientes a la representacion y patrocinio de la
parte actora, de las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia Aseguradora de Riesgos del Trabagjo SA., y del
perito médico, en los respectivos porcentajes del ...%, ...%, ...%, y ...%, todos a calcul arse sobre el monto de condena (capital e
intereses).  XI. En atencién ala suerte obtenida por |os recursos en esta instancia, sugiero que las costas de alzada sean impuestas
del mismo modo que las correspondientes alainstancia anterior (art. 68 cit.).  Asimismo, de conformidad con |o dispuesto en el
art. 14 delaley 21839, corresponde regular los honorarios de la representacion y patrocinio de la parte actora, de las codemandadas
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Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. y del coaccionado Jose Ernesto
Kondratzcky, por las tareas de Alzada en los respectivos porcentajes del ...%, ...%, ...%y ...% de lo que en definitiva resulte para
cada unade ellas por su intervencién en lainstanciaprevia.  LaDra GracielaA. Gonzdlez dijo:  Que adhiere alas conclusiones
del voto del Dr. Miguel Angel Maza, por andlogos fundamentos.  Por lo que resulta del acuerdo que antecede (art. 125 segunda
parte, ley 18.345) el Tribunal RESUELVE: 1) Modificar parcialmente el decisorio de grado y elevar el monto de condena por la
accion civil alasumade PESOS ... ($...) maslosintereses desde lafechaindicada en el primer voto de este acuerdo, alatasafijada
en la sede de origen, aunque dejandose sin efecto la condena a pago de especiales intereses punitorios; 2) Imponer las costas de
primerainstancia a cargo de las codemandadas vencidas; 3) Regular los honorarios de primerainstancia correspondientes ala
representacion y patrocinio de la parte actora, de las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia Aseguradora de
Riesgos del Trabajo S.A., y del perito médico, en los respectivos porcentgjes del ...%, ...%, ...%, y ...%, todos a calcularse sobre €l
monto de condena (capital e intereses); 4) Confirmar la sentencia apelada en todo lo demés que decide y ha sido motivo de recurso y
agravios; 5) Imponer las costas de alzada en el mismo modo que las dispuestas para lainstancia anterior; 6) Regular los honorarios
de larepresentacion y patrocinio de la parte actora, de las codemandadas Jose Ernesto Kondratzcky S.R.L. y Provincia Aseguradora
de Riesgos del Trabajo S.A. y del coaccionado Jose Ernesto Kondratzcky, por las tareas de Alzada en |os respectivos porcentajes del
2%, ..%, ..%Yy ...% delo que en definitiva resulte para cada una de ellas por su intervencion en lainstancia previa.; 6)
Oportunamente, cimplase con lo dispuesto en €l art. 1°delaley 26856 y con la Acordada de laCSIN N° 15/2013.  Registrese,
notifiquese y devuélvase. GracidlaA. Gonzdlez  JuezdeCamara  Miguel Angel Maza  Juez de Camara
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