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Accidente De Transito Peaton Distraido Dominio Del Vehiculo Culpa Exclusiva
Del Conductor

JURISPRUDENCIA Accidente de trénsito. Peatdn distraido. Dominio del vehiculo. Culpa
exclusivadel conductor Serevocael fallo en cuanto atribuy6 culpa concurrente, asignandola con exclusividad al demandado
gue impacto a la actora cuando esta estaba parada en la calzada. En Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina, a
los 12 dias del mes de agosto de dos mil quince, reunidos en Acuerdo los sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional de la
Apelaciones en lo Civil, Sala ?D?, para conocer en |0s recursos interpuestos en los autos caratulados ?R. D. Y. B. Y OTRO C/DIEZ
AGUIRRE IGNACIO Y OTRO S'DANOSY PERJUICIOS?, e Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Es gjustada
aderecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en el siguiente orden: sefiores jueces
de Camara doctores Ana Maria Brilla de Serrat, Osvaldo Onofre Alvarez y PatriciaBarbieri. A la cuestion propuestala doctora
AnaMariaBrillade Serrat, dijo:  |) Contrala sentencia obrante afs. 383/390, se alza la parte actora quien expresa agravios afs.
412/414. Corrido €l traslado de ley pertinente, el mismo fue contestado a fs. 416/420 por Liderar Compariia General de Seguros SA.
Con el consentimiento del auto de fs. 423 quedaron |os presentes en estado de resolver.-  El decisorio de la anterior instancia hizo
lugar parcialmente ala demanda impetrada por Carlos Horacio Ruiz Diazy Y. B. R. D. contralgnacio Diez Aguirrey ?Liderar
Compafiia General de Seguros S.A? (conf. art. 118 Ley de Seguros), y en consecuencia, los condend a abonar a Sr. Carlos Horacio
Ruiz Diaz lasumade pesos ... ($...) yaY. B. R. D. lasumade pesos ... ($...) con més sus intereses y costas del proceso dentro de los
diez dias de notificadazos, bajo apercibimiento de gjecucion. Por tltimo difirié la regulacion de los honorarios de los profesionales
intervinientes para una vez que se encuentre aprobada laliquidacién correspondiente.-  11.- En primer lugar, es dable destacar que
en el terreno de la apreciacion de la prueba, el juzgador puede inclinarse por 1o que le merece mayor fe en concordancia con los
demas elementos de mérito que puedan obrar en el expediente, siendo €llo, en definitiva, una facultad privativa del magistrado.-
Asimismo, |os jueces no se encuentran obligados a seguir alas partes en todos | os planteamientos, ni evaluar latotalidad de los
elementos probatorios agregados a expediente sino que sélo deben hacer mérito de aquéll os que crean conducentesy de la
articulaciones que juzguen valederas paralaresolucion de lalitis. (CSIN Fallos 258: 304; 262:222; 272: 225; 278:271y 291: 390y
otrosmas).-  Ill.- RESPONSABILIDAD: a) Laaccionante vierte sus quejas afs. 412vta./413 por encontrarse disconforme con
la atribucién de responsabilidad en un 50 % a su parte en el infortunio de autos.-  Aduce que la sentenciante de grado efectué una
equivocada aplicacion del derecho y una desacertada valoracion de los hechos que la alejado de la doctrina mayoritariay
jurisprudencia del tema mediante la cual se sostiene que €l criterio parainterpretar la concurrenciay la acreditacion de los eximentes
debe ser restrictiva, por 1o que la prueba liberatoria tiene que ser fehaciente e indudable, revistiendo la conducta de lavictimalas
caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad propias del caso fortuito o fuerza mayor, cuando en el caso no se dan dichos
extremos.-  Destaca que no nos encontramos frente al caso del peatdn que en forma imprevista e intempestiva aparece corriendo
por el medio delacalle. Insiste, por el contrario, que en la esquina donde se produjo el evento dafioso se encontraba un grupo de
personas conversando que el chofer del camién pudo observar sin problema alguno y a pesar de ello, impacté ala actora.-

Describe la conducta de la persona que se encontraba al mando del vehiculo que impacté con la accionante para luego afirmar que se
apreciaen €l caso a estudio que no existen elementos que ameriten imputar con-causalidad en el evento de autosalaSrta. R. D. y
menos aun en el grado determinado por la ?a-quo?.-  b) Tratandose de un supuesto de aplicacion del articulo 1.113 del Codigo
Civil (normavigente a momento del hecho), era carga de la actora abonar el contacto fisico con la cosa riesgosa-€l vehiculo del
accionado-, los dafios producidosy larelacién causal entre ambos, pues en este caso especifico de responsabilidad objetiva, l1a
distribucion de la carga de la prueba que efecttia el art. 377 del Codigo Procesal se circunscribe alos Gnicos presupuestos que €l
derecho de fondo establece para hacerla efectiva.  La citada norma conlleva una presuncién ?iuris tantum? de cul pabilidad para el
duefio o guardian de la cosa peligrosa o riesgosa -en este caso el rodado-, 1a que debe ser desvirtuada por el demandado para ser
exculpado total o parcialmente.-  Envirtud de ello, eraa demandado a quien le incumbia, para eximirse de responsabilidad,
demostrar la culpa de la accionante o de un tercero por quien no deba responder, y desde esta Optica habran de analizarse las
probanzas contenidas en autos.-  ¢) Con motivo del hecho ventilado en estos actuados se inicié la causa penal caratulada ?Diez
Aguirre Ignacio gL esiones Culposas? exp n° 797013 que tramitara por ante la UFI N° 17 del Departamento Judicial de Lomas de
Zamora, Provinciade Buenos Aires.- A fs. 1 de dichas actuaciones obra la denuncia efectuada por €l Sr. Carlos Horacio Ruiz
Diaz (padre de laen aquel entonces menor Srta. Y. B. R. D.) y de donde se desprende que en circunstancias en que su hija se
encontraba junto a su primo y otros amigos de la nombrada en la calle, a un costado de |as intersecciones de las calles Alberti y 17
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de noviembre alas 14:30 horas aproximadamente, un camién que se encontraba circulando por €l lugar, giray toca con la parte
traseradel mismo alamenor y éstase cae a piso.- A fs. 3 delacausarepresiva se encuentra el testimonio brindado por €l Sr.
Juan Angel Fernandez quien narr6 que cuando se encontraba parado con su primay otros amigos a costado de lainterseccion de las
calles Alberti y 17 de Noviembre, un camion que dobl6 en laesquinatocé asu primalacua cayo a asfato.- A fs. 121/122 del
expediente iniciado en este fuero obrala denuncia que efectud el Sr. Aguirre ante su aseguradora. De dicho instrumento se
desprende que ?...El vehiculo circulabay a doblar haciala derecha con luz de giro puesta se encontraba el peatén sobre el
pavimento y estocada por la parte trasera sin ocasionarse lesion...? (la negritame pertenece).-  d) Asi las cosas, las partes han sido
contestes en afirmar que el impactd entre ambos cuerpos existio y que é mismo se produjo cuando la Srta. Y. B. se encontraba
parada sobre |la calzada.- Lo que corresponde ahora es determinar si la existencia de una persona sobre la cinta asfaltica en aquella
oportunidad revistio los caracteres de imprevisibilidad e irresistibilidad propios de la culpa de la victima como para exonerar total o
parcialmente de responsabilidad a conductor del vehiculo.-  Siendo asi las cosas, lamento disentir con el criterio adoptado por la
Sra. Magistrado de grado en cuanto distribuy6 la responsabilidad en un 50 % entre las partes.-  Esque s bien laaccionante se
encontraba en un lugar inadecuado para hacerlo, ello no exime al conductor del rodado del deber de circular con cuidado y
prevencion, conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo.- Los conductores deben estar |o suficientemente aertas
ante un peatén, ain distraido, como para sortear esa emergencia. La detencion de la actora sobre la cinta asfaltica resultaba
facilmente sorteable atento la circunstancias de tiempo y lugar donde se produjo el impacto ya que como tal lo adujo en esta alzada
la actora, la accionante era una obstaculo inmdvil sobre la acerajunto con otras personas que se encontraban charlando con ella (A
esos fines véase las fotografias de fs. 17/18 de la causa penal venida ?ad effectum vivendi et probandi?)  En virtud de dichas
consideraciones propongo al acuerdo revocar parcialmente la sentencia en crisis en cuanto a este punto se refiere, y en consecuencia,
decretar laresponsabilidad exclusivay excluyente del demandado en el devenir del siniestro, extendiendo la condena a a 100% de
los montos indemnizatorios acordados y haciéndola extensiva ala citada en garantia en los términos del art. 118 delaley 17.418y
enlamedidadel seguro.- V.- INCAPACIDAD SOBREVINIENTE: &) Incluyen las quejas de la parte actora el monto por €l
cual progresara el presente item ($...).-  Por motivos mas que obvios, esgrime que la cantidad reconocida resulta insuficiente para
indemnizar el 8% de incapacidad fisica que debe arrastrar la accionante desde sus jovenes 14 afios hasta el diade su muerte.-  b)
Corresponde determinar que, como he resuelto reiteradamente, la estimacion del dafio por incapacidad sobreviniente no solo abarca
las limitaciones en el ambito laboral especifico, sino en cuanto pueda afectar |a capacidad laborativa genéricay el desarrollo normal
delavidaderelaciéon.-  En efecto, lanocion de Ao patrimonial ? en el derecho de dafios es mas amplia que la de patrimonio en
estricto sentido técnico, pues debe abarcar, mas alla de | os bienes exteriores pertenecientes ala persona, las potencialidades humanas
gue instrumental mente posean naturaleza econdémica, que, aunque desprovistas de valor econdémico en si, lo adquieren
indirectamente a ser aplicadas al logro de finalidades productivas. Asi laintegridad de la persona presenta un valor econémico
instrumental como capital destinado a ser fuente de beneficios econdmicos y de toda indole, cuya af ectacion cercena posibilidades
de desenvolvimiento futuro, con lo cual setiene que el dafio en esta esfera resulta ser susceptible de apreciacidn pecuniaria, como lo
exige € articulo 1068 del Cédigo Civil, y, por ende, indemnizable. Como afirma Mosset Iturraspe, ?en el examen complejo de su
multiforme actividad, a margen de lalaboral, toda persona desarrolla en su casa o fuera de €lla, tareas vinculadas con sus facultades
culturales, artisticas, deportivas, comunitarias, sociaes, religiosas, sexuales, etc., y los deterioros 0 menoscabos en tales quehaceres
pueden acarrear consecuencias de caracter patrimonial ? (?Responsabilidad por dafios?, t.11-B, p. 194).-  Finamente, debe
recordarse en este punto, lo expuesto reiteradamente por la jurisprudencia en cuanto a que laindemnizacién por incapacidad no
puede fijarse meramente en funcién de rigidos porcentajes extraidos sobre |a base de cal cul os actuariales, sino que deben ponderarse
en concreto las limitaciones que el damnificado padece en su desempefio laboral y social, teniendo en cuenta circunstancias
particulares como su edad, sexo, condiciones socio- econdmicas, actividad laboral anterior, incidenciareal delaslesionesen su
actividad actual, etc. Por ello es que e porcentual determinado pericialmente cobra un valor meramente indiciario y no

mateméti camente determinante del monto areconocer.-  ¢) Desde este punto de vista habran de analizarse |as probanzas
producidas enrelacién alacuestion.- A fs. 319/319 vta. obrala pericial médica efectuada por el especialista designado de oficio,
Dra. Adrién Grosy afs. 333 obrala contestacion efectuada por el galeno al pedido de explicacionesde fs. 323.-  El conocedor
adujo quelaSrta. Y. B. R. D. ?... presenta hallazgos radiol gicos en la columna cervical (rectificacién) y lesion radicular en el
electromiograma C5, C6, con compromiso de lainervacién motora de los muscul os biceps y supinador largo del miembro superior
derecho relacionado con el accidente de autos, con unaincapacidad parcial y permanente del 8% ocasionada por una
Cervicobragia..?.-  Cabe recordar, asimismo, que el porcentaje de menoscabo ala victima establecido en la periciamedicasirve
como argumento simplemente aparente para la determinacion del "quantum” de laindemnizacion, pero es el juez € que, a partir de
aquélla, debe comprender qué posibilidades de actividad restan a damnificado y cudles ha perdido como consecuencia del hecho.-
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Entonces, teniendo en consideracion la entidad de las lesiones sufridas por |a parte actora; la edad de la accionante ala fecha del
hecho - 14 afios de edad-; -; estado civil-soltera-; y situacion socio econdmica que surge de BLSG N° 96.447/08, considero que la
cantidad acordada resulta reducida, por lo que propicio su elevacion alacantidad de pesos ... ($...).- V.- DANOMORAL: @)
La Ultimade las quejas vertidas por la recurrente se centra en el monto establecido para resarcir €l presente concepto ($...).-  b) En
lo que concierne a rubro dafio moral, cabe recordar que debe entenderse por dafio moral, toda modificacion disvaliosa del espiritu
en el desenvolvimiento de la capacidad de entender, querer o sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de
aquel a que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramoén Daniel,
?Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion?, JA semanario del 17-9-1985).-  Este instituto se aplica cuando se lesionan
los sentimientos o afecciones |legitimas de una persona que se traducen en un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O
dicho en otros términos, cuando se perturba de una manera u otralatranquilidad y €l ritmo normal de vida del damnificado, seaen el
ambito privado, o en el desempefio de sus actividades comerciales. Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial
afectalo que €l sujeto tiene, en cambio € dafio moral lesionalo que €l sujeto ?es? (Matilde Zavala de Gonzalez, ?Resarcimiento de
Dafios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de Dafios, t. 4, pég. 103, 1143 y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85).-
Reiteradamente ha sostenido nuestro Méximo Tribunal que, en lo concerniente alafijacion del dafio moral debe tenerse en cuenta el
carécter resarcitorio de este rubro, la indole del hecho generador de responsabilidad y la entidad de los sufrimientos espirituales
causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion no tiene necesariamente que guardar relacion con el dafio
material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C.S.J.N., 06/10/2009, A. 989. ; ?Arisnabarreta, Rubén J. ¢/ E. N. (Min.
de Educacion y Justicia de laNacion) ¢ juicios de conocimiento?; |dem., 07/11/2006, B. 606. ?Bianchi, Isabel del Carmen Pereyra
de ¢/ Buenos Aires, Provinciade y Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda resultar duefio y/o guardian de los animales causantes
del accidente &/ dafiosy perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d., 24/08/2006, F. 286, ?Ferrari de Grand, Teresa Hortensia Mercedesy otros
¢/ Entre Rios, Provinciadey otros & dafiosy perjuicios?, Fallos 329: 3403; Id., 06/03/2007, M. 802.”Mosca, Hugo Arnaldo ¢/
Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros ¢/ dafios y perjuicios?, Fallos 330: 563, entre muchos otros).-  Debe
reconocerse la extrema dificultad que presenta al juzgador su estimacion, pues tratandose de vivencias personales, no puede precisar
cuanto sufrié el damnificado araiz del suceso, pudiendo sélo evaluar la magnitud del dolor que puede provocar el hecho en el
comun de las personas, valorandolo alaluz de las circunstancias particulares acreditadas en lacausa. ~ En consecuencia,
ponderando la repercusion que en |os sentimientos de la actora debi generar el hecho objeto de la presente litis, considero reducido
el monto estipulado por la magistrado de grado, por lo que propongo su elevacion ala cantidad de pesos ... ($...).-  Por todo lo
expuesto, voto paraque: 1) Se admitan parcialmente los agravios de la parte actoray se modifique, en consecuencia, la sentencia
apelada, extendiendo la condena al demandado al 100% (cien por ciento) de los montos indemnizatorios fijados y haciéndola
extensiva ala citada en garantia ?Liderar Compariia General de Seguros S.A? en lostérminosdel art. 118 delaley 17.418y enla
medidadel seguro.-  2) Seeleven alacantidad de pesos ... ($...) y pesos ... ($...) las indemnizaciones correspondientes a los rubros
?incapacidad sobreviniente? y ?dafio moral? respectivamente.-  3) Seimpongan las costas de alzada ala demandaday su
aseguradora por haber resultado vencidas (conf. art. 68 CPCCN).-  4) Los honorarios de alzada de | os profesional es intervinientes
seran regulados una vez que lo hayan sido los de primerainstancia, diferidos afs. 390 vta., decision que se encuentra consentida.-

L os sefiores jueces de Camara doctores Osvaldo Onofre Alvarez y Patricia Barbieri, por andlogas razones a las aducidas por la
sefiora juez de Camara doctora Ana Maria Brilla de Serrat, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que
termind €l acto. ANA MARIA BRILLA DE SERRAT- OSVALDO ONOFRE ALVAREZ - PATRICIA BARBIERI.
Este Acuerdo obraen las paginasn n del Libro de Acuerdos de la Sala ?D?, de la Excma. Camara Nacional de Apelacionesen lo
Civil. Buenos Aires, ... de agosto de 2015.  Por lo que resulta de la vatacion que instruye €l Acuerdo que antecede, SE
RESUELVE: 1) Admitir parcialmente los agravios de la parte actoray modificar, en consecuencia, la sentencia apelada, extendiendo
lacondena a demandado a 100% (cien por ciento) de los montos indemnizatorios fijados y haciéndola extensiva alacitadaen
garantia ?Liderar Compafia General de Seguros S.A? en lostérminos del art. 118 delaley 17.418 y en lamedida del seguro; 2)
Elevar alacantidad de pesos ... ($...) y pesos ... ($...) las indemnizaciones correspondientes a los rubros ?incapacidad sobreviniente?
y ?dafio moral ? respectivamente; 3) Imponer |as costas de alzada ala demandaday su aseguradora por haber resultado vencidas; 4)
Regular los honorarios de alzada de | os profesional es intervinientes una vez que |o hayan sido los de primerainstancia, diferidos a
fs. 390 vta., decision que se encuentraconsentida.-  Se deja constancia que la publicacion de la presente sentencia se encuentra
sometida alo dispuesto por el art. 164, 2° parrafo del Codigo Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional.
Notifiquese por Secretariay devuélvase. AnaMariaBrillade Serrat  Osvaldo Onofre Alvarez  Patricia Barbieri
004023E
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