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Accidente Entre Un Automovil Y Una Moto Maniobra De Esquive Quantum
|ndemnizatorio

JURISPRUDENCIA Accidente entre un automovil y una moto. Maniobra de esquive.
Quantum indemnizatorio Se eleva laindemnizacion otorgada en la sentencia que hizo lugar ala demanda resarcitoria de
los dafios sufridos con motivo del accidente de transito ocurrido al ser embestida la motocicleta que conducia el actor por el
automotor de la codemandada, quien realizé una brusca maniobra para evitar impactar con un perro. Enlaciudad de
Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, a siete de mayo de 2015, reunidos en acuerdo los Sefiores Jueces de laSalall dela
Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial Departamental, Doctores Abelardo A. Pilotti y Leopoldo L. Peralta Mariscal
(latercera vocalia se encuentra vacante), para dictar sentencia en |los autos caratulados ?Lezcano, Leonardo Lionel contra Peralta,
StellaMarisy otra sobre dafios y perjuicios? (expediente nimero 144.313), y practicado el sorteo pertinente (arts. 168 dela
Constitucion de la Provincia de Buenos Airesy 263 del Codigo Procesal), resultd que la votacion debia tener lugar en el siguiente
orden: Doctores Peralta Mariscal y Pilotti, resolviéndose plantear lassiguientes CUESTIONES 1) ¢Se gjustaa derecho la
sentenciaapelada, dictadaafs. 334/341?  2) ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar?  VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION EL SENOR JUEZ DR. PERALTA MARISCAL DIJO:  A- El asunto juzgado.  A. 1) Leonardo Lionel Lezcano
demand6 a Stella Maris Peraltay Fernando Hugo Viala, reclamando la reparacion de los dafios sufridos con motivo del accidente de
trénsito ocurrido el 27 dejulio de 2010, alas 3:00 hs., en ocasion en que conducia una motocicleta de su propiedad por lacalle
Esmeraldaa 1000 de esta ciudad y fue embestido por el automotor Chevrolet Corsa Wind dominio ... comandado por la
codemandada Stella Maris Peralta, quien realizé una maniobra brusca hacia su izquierda para evitar impactar con un perro.  A. 2)
Se cit6 en garantia a Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada, quien contesto el traslado conferido reconociendo la
existenciay vigencia de la p6liza que amparaba |a responsabilidad civil del demandado, y €l hecho que motiva estas actuaciones.
Dio unaversion distinta del accidente, en base ala cual atribuy6 la responsabilidad ala parte actora. Impugné los rubros reclamados.
Pidi6 el rechazo delademanda.  A. 3) Los accionados Fernando Hugo Vialay Stella Maris Peralta adoptaron similar
temperamento que lacitadaen garantia.  B- Lasolucién dada en primerainstancia.  Lajueza de primerainstancia hizo lugar a
lademanda, condenando alos emplazadosy ala aseguradora a pagar a actor $..., masintereses alatasa pasivadel banco oficia
desde lafechadel accidente hasta el efectivo pago, con costas.  Consider6 aplicable la responsabilidad objetivaregulada en €l art.
1113 del Cédigo Civil, en base alo cual entendié que a actor solo corresponde probar el dafio, larelacion causal, el riesgo de la cosa
y €l carécter de duefio o guardian del demandado. A este, para eximirse de responsabilidad, le incumbe acreditar que la conducta de
lavictima o de un tercero interrumpid total o parcialmente el nexo causal entre el hecho y €l dafio, extremo que no se presentd en
autos.  Entrando a analizar |os rubros indemnizatorios reclamados, adopt |os siguientes temperamentos. @) otorgd la cantidad
de $... por incapacidad de la victima, paralo cual acudi6 alaférmula polindmicade calculo de renta futura que permite calcular la
cantidad de dinero que, colocada ainterés, permitiriaa damnificado acceder a una suma mensual equivalente alos ingresos dejados
de percibir como consecuencia del evento dafioso. A tal fin utilizd las siguientes variables: 41,85 afios de ambito temporal para el
célculo; $... deingresos mensuales por su trabajo como yesero; unaincapacidad del 21,09% y unatasade interésdel 4% anual.  b)
Concedio $... por dafio moral, haciendo mérito de los dolores fisicos, alteraciones psicoldgicasy limitaciones alavida de relacion
que las lesiones e produjeron, entendiendo que con la cantidad referida (teoria de los placeres compensatorios mediante) podria
adquirir un automévil usado o incorporar a su hogar algunos bienes suntuarios que le acuerden mayores comodidades, 1o que resulta
suficiente compensacién de las aflicciones padecidas.  ¢) Desestimé laindemnizacion reclamada por pérdida de chance "porque
para su procedencia se requiere que se haya arrimado algun elemento de juicio que permita presumir que existia una probabilidad
concreta de progreso que la victimavio frustrada con motivo del hecho dafioso”, 10 que no se presenta en autos, no bastando &l
efecto "alegar una posibilidad genéricade mejora’.  d) Otorgd unaindemnizacion por dafio psicol 6gico, destinada a solventar un
tratamiento que le permita superar €l "trastorno por estrés post traumatico" que sufre, paralo cual debe cumplir sesiones semanales
durante a un afio, estimando el costo de cadaunaen $..., lo que arroja un total de $..., monto por e que hizo prosperar €l rubro.  C-
Laarticulacionrecursiva.  Ambas partes apelaron lasentencia.  El actor dedujo el recurso afs. 342 y se le concedio libremente
afs. 343. Expresd agravios afs. 352/356. A fs. 365/370 obralaréplicade |la parte demandaday citadaen garantia.  El demandado
y lacitada en garantia apelaron afs. 344 y seles otorgd con el mismo efecto afs. 345. Sostuvo el recurso afs. 357/362. La
contestacion de laactorarolaafs. 371/372.  D- Losagravios.  Por razones de orden metodol dgico invertiré el orden de resefia
(y posteriormente el de tratamiento) de los agravios, comenzando con los de la parte demanday citada en garantia, pues eslaUnica
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que cuestiona la atribucién de responsabilidad, con lo que condiciona el tratamiento de las quejas de la actora, quien solo ataca el
quantum indemnizatorio concedido.  D. 1. 8) Cuestionala parte condenada, en primer lugar, laresponsabilidad que se le atribuye.
Entiende que para que resulte aplicable la responsabilidad objetiva existen una serie de condicionantes que no se presentan en
autos: la pruebadel dafio y de larelacion causal. Explica que de las constancias de autos un surge acreditada, o que apuntala con lo
siguiente: ) De los informes del Hospital Penna obrantes afs. 198/199 vta. no resultala existencia de historia clinica del actor; 1)
no se formaron actuaciones penales -1o que deberia haber ocurrido dada la magnitud de las lesiones del actor, que serian "graves'
porque su curacion durd més de 30 dias-; I11) Las posiciones de la codemandada que admitié e hecho no pueden serle opuestas a
restante codemandado; 1V) No hubo testigos del hecho; 1) En su momento impugné el peritaje médico que dio por presentes las
lesiones; V) Llama "poderosamente la atencién” que e actor no haya presentado ninguna prueba documental que "refrende” que le
colocaronunyeso. D. 1. b) En segundo lugar, objeta laindemnizacion por incapacidad concedida.  D. 1. b. I) Criticaque para
fijar laindemnizacion se haya acudido ala férmula polindmica de calculo de renta futura, porque para determinar laindemnizacién
"el juzgador no puede atarse a férmulas matematicas, y debe considerar |as distintas situaciones en cada caso particular de acuerdo a
las circunstancias del caso bagjo juzgamiento..."  D. 1. b. 1) Explicaque el actor en su demanda aleg6 haber sufrido una
incapacidad del 18%, pese alo cual terminaasignando un porcentual del 21,09%, peritaje mediante, con lo que se viol6 €l principio
de congruencia en perjuicio delaparte demandada.  D. 1. b. 111) Fustiga que se haya dado por probado que el actor trabaja como
yesero, y los "supuestos ingresos’ que de ello derivan, pues los "supuestos recibos' acompafiados ala demanda no son validos a
pesar de haber reconocidos, "tanto méas cuando no se gjustan a recibos oficiales de haberes, ni siquiera se indica categorialaboral,
etc.".  D. 1. c) Criticaseguidamente laindemnizacion otorgada por dafio moral. Luego de efectuar algunas disquisiciones tedricas,
dice que "tomar como pauta de andlisis solamente el estado subjetivo de la victima, tiene como objecion concreta que, de ese modo
se puede |legar a desnaturalizar el sentido objetivo y reparatorio del dafio moral”, por lo que "En sintesis a mérito de todo lo
expuesto atodo evento se solicita que se disminuya considerablemente el importe otorgado por tal rubro...".  D. 1. d) Sequeja,
finalmente, del reconocimiento de unaindemnizacién por dafio psicol égico. Explica que la determinacion se baso en el peritgje dela
Lic. Krasser, sin ponderar que fue impugnado por su parte afs. 293. La perito constato una "reaccidn vivencial anormal neurdtica’ y
su parte afirmé que este tipo de patologia solo acentlia los rasgos de |a personalidad neurdtica de base del actor y constituye un dafio
psiquico leve.  D. 2) El actor solo criticalas indemnizaciones otorgadas, obviamente en sentido opuesto ala parte demandaday
citadaen garantia.  D. 2. @) En primer lugar, cuestiona los pardmetros utilizados por |ajueza de primerainstancia parafijar la
indemnizacion por incapacidad.  D. 2. a. 1) En cuanto a porcentaje de incapacidad, ala ponderada debe agregarse el 10% de
incapacidad psicoldgica, calculada sobre el porcentaje de capacidad restante (es decir, 78,1%), |0 que arroja unaincapacidad "total y
general del 29,71% delatotal obrera’.  D. 2. a IlI) No son suficienteslos $ ... mensuales de ingresos que ponder6 la magistrada de
grado anterior. Esta probado que trabaja como yesero, y de la declaracion de los testigos resulta que el sueldo promedio hubiera sido
al 31/05/2012 de $... a$ ..., por unajornada normal. Trae acolacion el precedente "Borda" de esta Sala. Indicaque si bien no se
conocen los ingresos actuales de un yesero, si se sabe la evolucion del Salario Minimo, Vital y Movil, por lo que haciendo auna
reglade tres simple, y agregando un incremento por especialidad y presentismo, llega a un ingreso mensual de $..., que pide se
pondere. D. 2.b) Sequejadel valor de$... asignado por lajueza de primerainstancia a una consulta psicol 6gica, indicando que
su valor ronda minimamente la cantidad de $..., pardmetro en base a cual pide que se modifique lo decidido.  D. 2. ¢) Entiende
que el dafio moral que sufrié ha sido infravalorado en la sentencia de primerainstancia. Explica que la gravedad de lalesion cambi6
su vidaparamal y, ademés, con la cantidad otorgada, no se adquiere un automévil usado como se dijo en la sentencia. Pone distintos
gjemplos de automoviles fabricados en 2011, cuyos precios van desde $... a$..., y serefiere luego alos valores de los
el ectrodomeésticos, también tomados como pardmetro en lasentencia.  D. 2. d) Critica, por Ultimo, que no se le haya otorgado una
indemnizacion por pérdida de chance. Dice que lalesion leimpide seguir creciendo dentro del rubro que desarrolla, en la que podria
haber Ilegado a oficial especializado, resultando "imposible" alcanzar ascensos, pues lo que antes hacia solo, ahora no lo puede hacer
sino acompariado por otrapersona.  D. 3) Laréplicade laparte demandaday citada en garantiaratifica, en general, su postura
procesal, sin aportar novedosos elementos de juicio que merezcan ser particularmente resefiados.  No obstante, destaco como
relevante la respuesta que da ala pretension actoral de aumento de laindemnizacion en base a salario del actor en su oficio de
yesero. Indica, en este sentido, que alo sumo tuvo alguna ?changa? como personal no calificado en esa actividad, la que esta en vias
de desaparicion desde hace varios afios debido ala utilizacion de otros materiales que reemplazan alayeseria, o que calificade
publicoy notorio.  Destacaalavez que esta vigente la prohibicion de indexar, que eslo que pretende el actor al pedir que se
tengan en cuenta las variaciones del salario minimo, vital y mévil.  D. 4) La contestacion de la parte actoraalos agravios de la
demandadayy citada en garantia no aporta ninglin elemento que merezca ser especial mente memorado, sin perjuicio de que habré de
ponderarla integramente alahorade decidir.  E- El andlisis de laresolucién atacada en funcion de los agravios expresados.  E.
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1. a) El agravio de lademandaday citada en garantia atinente a la atribucién de responsabilidad es ostensiblemente improcedente.
Lainexistencia de una historia clinica no puede borrar de larealidad lo que saltaalosojos.  LaSra. StellaMaris Peralta,
conductora del automavil embestidor, admitié como cierto en su absolucion de posiciones de fs. 145 que por delante suyo circulaba
lamotocicleta del actor, que realizé un movimiento brusco hacia su izquierda para evitar embestir un perro y que de esa manera
chocd al biciclo, araiz de lo cual e actor fue despedido y sufrid lesiones a caer (fractura detibiay peroné), para cuya curacion lo
trasladd personalmente al hospital Penna.  Dice la citada en garantia, frente a esta contundente prueba, que "no le es oponible" (en
promiscua presentacion el abogado Lobato dice representar también alos codemandados, pero es evidente que este agravio solo 1o
esboza en representacion de la aseguradora). Esto en principio puede ser sostenible respecto de distintas partes de un proceso, aun
cuando llevaren el mismo rol procesal, pero no en este caso, donde la citada en garantia tiene una responsabilidad reflgja derivada
del contrato de seguro. Aunque el reconocimiento no le fuere oponible como parte en el proceso, igualmente debe responder porque
la condena a la codemandada principal le es extensible en los términos del art. 118 delaley 17.418. Pero hay algo mucho peor, que
no solo sellala suerte del agravio, sino que me convence de la postura temeraria de la citada en garantia: fue la propia aseguradorala
que abond los gastos de rehabilitacion del actor, asumiendo técitamente su responsabilidad (art. 918 del Cadigo Civil), que
contradictoriamente cuestiona ahora (ver pruebainformativadefs. 160).  Las demas argumentaciones que sostienen el agravio se
caen por su propio peso.  Lainexistenciade causa pena es un dato irrelevante, pues lainstruccion de actuaciones por lesiones
leves depende de la voluntad del damnificado y los demandados no han demostrado que sean "graves' las padecidas por €l actor,
sino que solo formularon una construccion dogmética carente de soporte normativo para sostener ese interesado punto de vista,
Laausencia de testigos del hecho es un dato de mayUsculairrelevancia, dado que la propiavictimaria admiti6 el accidentey traslado
al damnificado al hospital.  Lainteresadaimpugnacion que los apelantes hicieron del peritaje médico es mas irrelevante todavia,
si cabe, alos efectos pretendidos; no veo como podriatal cuestionamiento demostrar que las ostensibles lesiones que provoco €l
accidente no fuerontales.  Finalmente, que al abogado de la parte demandada le llame "poderosamente la atencion” que el actor
no haya presentado prueba documental que "refrende” que le colocaron un yeso es una cuestion absolutamente irrelevante alos fines
de este proceso, més digna de andlisis por la ciencia de la psicologia que por ladel derecho.  E. 1. b) Tampoco es procedente la
gueja atinente a la determinacion de laindemnizacién por incapacidad de lavictima, en ninguno de sus aspectos.  E. 1. b. |)
Acompafio plenamente alajueza de primerainstancia en la aplicacién de una formula matemética para determinar laindemnizacién,
gue en este caso se concretd en la formula polinémica de cél cul o de renta futura que permite estimar la cantidad de dinero que,
colocada ainterés, permitiriaa damnificado acceder a una suma mensual equivalente alos ingresos dejados de percibir como
consecuencia del evento dafioso.  Contrariamente alo que postula la parte demandada y citada en garantia, en la bisqueda de
objetividad alahorade fijar el quantumindemnizatorio, debemos atenernos en cuanto resulte posible a model os mateméticos. Afios
atrés descreia de este método pues pensaba que las condenas tenian que representar la concrecion de la justicia como fruto de la
aplicacion del derecho, y no el resultado de la matemética. Pero con el tiempo me fui convenciendo de que se trata de un auxilio
eficaz parael juez alahora de lograr la ansiada objetividad, con la decisiva ventaja correlativa de permitir la reconstruccion del
razonamiento que lleva afijar una sumaindemnizatoriay no otra, lo que permite a su vez alas partes gjercer de manera mucho més
amplia su derecho de defensa en juicio (art. 18 de la Constitucion Nacional), pues paraindividualizar €l yerro de fundamento les
bastaréd demostrar ante un tribunal superior que la formula utilizada es inadecuada, que no se la aplicé correctamente 0 que una o
varias de las variables son equivocadas. Mucho més dificil es persuadir a un tribunal revisor del error en la determinacion de una
suma que se considera ?prudente?, ?acorde a las circunstancias del caso? o que se valida con una alocucién similar. Lo ?prudente? y
lo ?mesurado? es mas opinable -y por ende irrebatible- que los pardmetros cuanticos de una formula aritmética. Como dijo Popper,
?El criterio para establecer €l status cientifico de unateoria es su refutabilidad o testeabilidad. Una teoria que no es refutable por
ningun suceso concebible no es cientifica. Lairrefutabilidad no es unavirtud de unateoria (como se cree a menudo) sino un vicio?
(Popper, Karl Raimund: Conjeturasy Refutaciones, Buenos Aires, Paidés, 1991, pag. 61).  Hadicho en este sentido la Suprema
Corte de Buenos Aires que el empleo de formulas financieras o actuariales para el calculo de indemnizaciones, 0 a menos €l
conocimiento de los resultados que arrojan, es Util para no fugarse ni por demasia ni por escasez del éreade lareaidad y brindar,
cuanto menos, un piso de marcha apisonado por larazonabilidad y objetividad que pueden extraerse de esos célculos (S.C.B.A. in
re?Dominguez?, Ac. 83.961, del 1 de abril de 2004, JUBA). Més genéricamente ha sefialado que los tribunal es no se encuentran
eximidos de brindar los fundamentos y razones que justifican lafijacion de determinado importe y no otro, pues es estala manera de
conocer lalegalidad delosfalos (S.C.B.A.inre ?Nicola?, Ac. 50.529 del 10/5/1994, JUBA). Es que ?...parafijar el monto del
resarcimiento no basta con mencionar las pautas que se tuvieron en cuenta, Sino que unavez que se establecieron es preciso
analizarlas e interrelacionarlas puesto que apreciar significaevaluar y comparar para decidir, proporcionando los datos necesarios
parareconstruir el cdlculo realizado y los fundamentos que demuestran por qué €l resultado es el que se estima masjusto...?
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(S.C.B.A.inre?Nicola?, Ac. 50.529 del 10/5/1994, JUBA). A despecho de las superfluas criticas esbozadas por 10s recurrentes,
lautilizacién de férmulas matematicas es muy superior a lengugje retérico para obtener célculos complejos con variables
interrelacionadas, pues las formulas aportan una claridad a la argumentacion que si bien no restringe la discrecionalidad, limitala
arbitrariedad judicial (Acciarri, Hugo A.: ?¢Deben emplearse formulas para cuantificar incapacidades?, en Revistade
Responsabilidad Civil y Seguros, LalLey, afio IX, n° V, mayo de 2007), por |0 que este agravio, en cuanto cuestiona exclusivamente
la utilizacién de una formula matemética para fijar laindemnizacion por incapacidad, no esadmisible.  E. 1. b. [1) Tampoco puede
acogerse la critica atinente al porcentaje de incapacidad, pues no se haviolado € principio de congruencia al otorgarse algo méas de
tres puntos que los reclamados en la demanda, si el guarismo esta debidamente fundado en prueba pericial y la parte actora sujeté su
reclamo alo que en mas o en menos resulte de la prueba de la causa (ver escrito de demandade fs. 37 vta,, primer parrafo). E. 1.
b. [111) Laquejareferidaalafalta de acreditacion suficiente del oficio del actor no prospera, puesto que esta contundentemente
demostrado con los testimonios de fs. 152, 154 y 156, de cuya veracidad no tengo motivos para dudar (art. 456 del Cédigo Procesal),
ademas de los recibos de pago adjuntados ala demanda, que tienen suficiente eficacia probatoria dado que fueron reconocidos,
como la propia parte apelante |o admite. Que no tengan determinadas formalidades o no cumplan requisitos fiscales no cambialas
cosas, pues ello constituye un mero incumplimiento de normas administrativas o impositivas que no obsta a la eficacia probatoria
ordinaria del recibo, que no es otra que la de laliberacion del deudor respecto de la obligacién de que se trate (arg. art. 505 del
Cadigo Civil).  E. 1. c) Laquejaatinente a dafio moral esta al borde de la desercion, por no constituir una critica concretay
razonada a la sentencia en los términos del art. 260 del Cadigo Procesal, no obstante lo cual la abordaré, dado el amplio criterio que
inveteradamente sostiene esta Sala al respecto, para resguardar en la méaxima medida posible el derecho de defensaenjuicio. De
paso, trataré conjuntamente -por razones de economia procesal- la critica del actor referidaa mismo punto, en que pretende que la
indemnizacion seaincrementada.  Dejando de lado la conceptualizacion del dafio moral, suficientemente clarificadaen la
sentencia en crisis, me detendré en la cuantificacion del resarcimiento, pues es uno de los rubros indemnizatorios que més
dificultades of recen a este respecto. Lo mas adecuado es utilizar un model o donde aparezca una fuente que permitatrocar €l
sufrimiento por alegria o placer y producir nuevamente la armonizacion perdida; encontrar un sucedaneo a estado negativo del
sujeto que prevalezcay se vuelva estable en situacion de dominacion respecto de la estructura en que interactla (Ghersi, Carlos
Alberto: Dafio moral y psicolégico, 22 edicion, Buenos Aires, Astrea, 2002, pag. 179/181); hallar causas externas que produzcan
placeresy aegrias que logren compensar |os padecimientos sufridos: remedios paralatristezay el dolor. Es razonable bucear, atal
fin, entre distintos placeres posibles, a saber: el descanso, las distracciones, las diversiones, 10s juegos, escuchar buena musica,
placeres de la gastronomia, etc. (Iribarne, Héctor Pedro: ?La cuantificacion del dafio moral?, en Revista de Derecho de Dafios n° 6:
Dafio Moral, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 1999, pag. 185y siguientes).  En latarea de cuantificar es relevante la condicién
econdmicay social delavictima, contrariamente alo postulado en los agravios. Poniendo un g emplo hipotético suficientemente
esclarecedor, cabe suponer un dafio moral ?x? causado a una persona ?n?. Ese padecimiento puede ser, por jemplo, unaimportante
lesion con arma blanca que se curé en forma relativamente rapida, sin dejar secuelas. Si ese dafio |o sufre alguien que recibe
escasisimos ingresos, nunca tuvo automovil ni aspira razonablemente a adquirirlo durante el curso de su vida, una sumaque le
permita comprar un auto nuevo modesto seguramente serd una buena indemnizacion pues le generara una verdadera gratificacion y,
aunque imperfectamente, vera compensado su dolor. Si, en cambio, ese dafio se produce en una persona que tiene varios
automoviles importados Ultimo model o, la misma indemnizacion sera inapropiada sencillamente porque no cumplira su finalidad: el
dafado no tendra placeres compensatorios que remedien el padecimiento; porque dada su condicion socioeconémica, subirse aun
automaovil modesto cero kilémetro no le representaria ningun placer, y la utilizacion de esa cantidad de dinero en otro tipo de bien o
servicio de su gusto podria producirle alguna satisfaccion, pero infimaen comparacion a dafio sufrido.  Estas reflexiones se
encuentran avaladas por prestigiosa doctrina que ha sefialado, entre otras consideraciones de interés, que ?Laidea central es
presentar un model o abstracto, con los fundamentos tedrico-pragmaticos cientificos que hemos formulado, y que sirvade
referenciamiento para abogados y magistrados. El modelo estructural tiene tres variables que deben combinarse: @) la ubicacién
temporal del damnificado, en cuanto a su edad cronolgica, 0 mejor aln, determinados periodos de su vida; b) la ubicacion en el
espectro econdmico, socia y cultural, es decir, la clase social de pertenencia e identidad, y ¢) lamedicion de laintensidad del dafio
moral por medio de los sintomas... Estas tres variabl es coordinadas determinan un campo de encuentro, que de alguna manera nos da
la posibilidad de medir el dafio moral y, en virtud de ello, establecer |a comparacién con su contradictorio (alegria-satisfaccion)...?
(Ghersi, Carlos Alberto: Dafio moral y psicolégico, 22 edicion, Buenos Aires, Astrea, 2002, pag. 194/195).  El goce concreto con
gue debe buscarse compensar a cada damnificado esta directamente relacionado con los placeres especificos con que acostumbra a
regocijarse, los que resultan un elemento importante a tener en cuenta a fin de acercarse ala ansiada pero imposible objetividad ala
hora de fijar unaindemnizacion justa. Porque como dice Ghersi, ?la disponibilidad de recursos para satisfacer su placer o descanso
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vacacional, encontraré el limite en aquellos recursos de su clase social? (Ghersi, Carlos Alberto: Dafio moral y psicolégico, 22
edicion, Buenos Aires, Astrea, 2002, pag. 197).  De acuerdo alas constancias obrantes en autos, €l actor es un trabajador de la
construccion encuadrable socialmente en la clase media. Desafortunadamente no se ofrecieron ni produjeron pruebas suficientes con
relacién alos placeres personales con que acostumbra regocijarse; no obstante, sabemos que es un hombre que tenia 30 afios a
momento del accidente y se encuentran acreditados |os sufrimientos padecidos como consecuencia del accidente, pues padecio una
doble fractura, debio6 ser hospitalizado y padecid estrés postraumético, |o que significa un importante dolor moral, aunque no en la
exagerada postura de |os agravios del demandante, cuando dice que "cambid su vida'. Bajo estos parametros, estimo correctala
ponderacion de lajueza de primerainstancia, atinente a que la adquisicién de un automovil usado puede brindarle suficientes
placeres compensatorios que tiendan a restablecer la armonizacién perdida. No obstante, |a cantidad estimada en origen es
insuficiente, por 1o que propongo elevarlaa$.... No se me escapa que |os valores indicados por el actor en la expresion de agravios
[levarian a una suma superior, pero partié de la base de que el modelo de automaévil debe ser 2011, |o que no esimperativo, y
entiendo que un model o algo més antiguo cumple suficientemente la funcion resarcitoriaen € caso en andlisis.  Esverdad que el
modelo utilizado, los raciocinios empleadosy los placeres compensatorios sugeridos son criticables. Ello es, empero, més positivo
que negativo: permite un pleno gercicio del derecho de defensa (art. 18 de la Constitucion Nacional) yaque a explicitarse los
fundamentos se puede verificar larazonabilidad de la decision; atacarlay defenderla mucho mas eficaz y eficientemente que si se
estableciera una cifra que, como es usua en lajurisprudencia argentina (casi un lugar comun, me atrevo adecir), luego de largasy
dogméticas consideraciones termina anidandose en o que €l juez considera ?mesurado?, ?prudente? o ?razonable?, en misteriosas
referencias que no tienen otro sustento que lalibre discrecionalidad, pues se parte de una enunciacion abierta que puede aplicarse a
cualquier caso y, al fijar el quantum, se concluye en una formulacion hermética sin derivacion necesaria de la primera, lo que
configura una sentencia arbitraria ya que no se verifica el recaudo 16gico de existencia de ?razén suficiente?, pues con idénticos
razonamientos se puede llegar amuy distintos guarismos, inclusive agregando o quitando "ceros' alacifrafinal (arg. art. 163 inc. 5°
del Codigo Procesal Civil y Comercial). Ese panoramano mejorasi se parte de indemnizaciones concedidas para casos ana ogos
(existen bases de datos especificamente destinadas a ese fin), pues, en lamejor de las hipétesis, se llegaraa ?promedio de distintas
discrecionalidades? carentes de fundamento objetivo, o que no tiene més virtud que una mayor previsibilidad, mérito que resulta
insuficiente para el afianzamiento de lajusticia que manda el predmbulo de la Constitucion Nacional y el pleno gjercicio del derecho
de defensa que custodia su articul o dieciocho; sobremanera cuando Ileva como lastre unarestriccién a margen de discrecién del
juzgador concreto que no tiene amparo normativo.  Admito que el modelo utilizado no elimina ni restringe la discrecionalidad
judicial; no obstante, objetivizala decision y minimiza el margen de arbitrariedad, permitiendo un mayor control de la actividad
jurisdiccional, 1o que no es poco, maxime cuando no existe -0 por |0 menos no conozco- una aternativamejor.  E. 1. d) Nolleva
larazon la parte demandada en cuanto al dafio psicolégico. No encuentro mérito para apartarme del dictamen pericial producido en
autos (art. 474 del Codigo Procesal); y aun compartiendo el punto de vista de |os apelantes en cuanto a que es una afeccion "leve”,
no han demostrado que no sea necesario asistir aun afio de terapia psicol 6gica una vez ala semana para restablecer su condicion
anterior al accidente, aunque no fuera 6ptima como alegan los condenados.  También trataré aqui €l agravio de la parte actora, por
razones de economia procesal, punto en el que llevalarazon. Es pablico y notorio que el costo de una consulta psicol égica excede
notoriamente la cantidad de $..., siendo incluso prudente la estimacion efectuada en los agravios de $..., que habré de seguir solo
porque utilizar un guarismo mayor violaria el principio de congruencia. Por lo tanto, aplicando unaregla de tres simple, sellegaaun
resarcimiento por esterubrode $....  E. 2) Trataré ahoralos agravios de la parte actora que no han sido analizados conjuntamente
conlosdelaemplazada. E. 2. a. 1) El porcentgje de incapacidad computado por lajuezaa quo es el pertinente. No corresponde
adicionar el diez por ciento de incapacidad psicoldgica, porque es transitorio; tanto que se ha fijado unaindemnizacion para
solventar una terapia que permite corregirlo. Y el interregno que transcurre hasta entonces ha sido un padecimiento que he
ponderado alahoradefijar el dafio moral. Por o tanto, aumentar laincapacidad con este fundamento implicaria un enriquecimiento
ilicito afavor delaparteactora.  E. 2. a. Il) Esverdad, como dice la actora, que corresponde fijar laindemnizacién por
incapacidad a valores |o mas actualizados posibles, tal como lo viene resolviendo invariablemente esta Sala desde el dictado del
precedente "Borda" (19/06/2014, Libro n° 34, Registro n° 82), donde se explicé suficientemente que ello no implicauna
actualizacién monetaria, prohibida por laley 23.928. Asi como prohibicién de indexacion no significa inexistencia de inflacion, fijar
unaindemnizacion a valores actuales no conlleva actualizacioén monetaria. Se trata de una obligacién de contenido indeterminado
(responsabilidad civil derivada de un accidente de transito) que se cuantifica en una ocasi6n especifica teniendo en cuentalarealidad
econdmica del momento. No hay actualizacion, ni puede haberla, desde que el deber de responsabilidad no tenia contenido
economico definido. Recién con la sentencia se establece el quantum, por lo que es imposible una repotenciacion dado que no existia
ninguna suma debida susceptible de ser actuadlizada.  Como dije en 2E. 1. b. 1111)?, esté suficientemente probado que el actor
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trabajaba como yesero, por o que no es de recibo la obstinada negativa que se efectlia en laréplicaalos agravios, donde se
menosprecialafuncién del actor a decirse que alo sumo efectuaba algunas ?changas? como yesero, oficio que no me consta que
esté en vias de desaparicion, circunstancia que -definitivamente- no es piblicani notoria. ~ Ahorabien, que debafijarsela
indemnizacion a valores actuales no significa que el actor lleve larazén en su argumentacion. No |o acompafio en |os guarismos que
propone. No esta probado en autos cudl es el salario de un yesero; y las cuentas que hace con base en un paralelismo con el Salario
Minimo Vital y Mévil son improcedentes, porque no necesariamente aumentan en la misma medida (de hecho, en los Ultimos afios
el Salario Minimo Vital y Mévil viene incrementandose bastante méas que la generalidad de los sueldos que estan por encimade €l).
Por lo tanto, habré de estar a Salario Minimo, Vital y Mévil actualmente vigente, que prudencialmente incremento en un 20% (art.
165 del Cadigo Procesal) dados los conocimientos especiales del actor y demas circunstancias de la causa. Ese salario asciende a $...
(Resolucion 3/2014 del Consegjo Nacional del Empleo, la Productividad y el Salario Minimo, Vital y Mévil), e incrementado en el
20% arrojala cantidad de $..., que debe tomarse como base del cdlculo.  Por lo tanto, utilizando lamismaférmulay variables que
lajueza de primerainstancia, salvo el salario, sellegaaunacantidad de $..., que redondeo en $ ..., suma en la que corresponde
cuantificar el resarcimiento por incapacidad de lavictima.  E. 2. b) Lacriticaalaindemnizacion por incapacidad psicol6gica ha
sido evaluada, y estimada, en e punto "E. 1. d)", a que meremito.  E. 2. ¢) El agravio referido al dafio moral fue considerado, y
parcialmente admitido, en el apartado "E. 1. )", a que también meremito.  E. 2. d) Por Ultimo, el agravio atinente ala
desestimacion de la pérdida de chance no procede.  No dudo de la procedencia de este rubro en abstracto. Si bien solo corresponde
indemnizar €l dafio cierto en cuanto a su existenciamisma, y no el incierto, que es eventual, hipotético o conjetural, porque puede
tanto producirse como no producirse, en ciertas circunstancias la " chance" es, como td, cierta. "La pérdida de una probabilidad o
chance, como dafio cierto, es también resarcible: se repara por la probabilidad de éxito frustrada" (Alterini, Atilio Anibal; Ameal,
Oscar José; L épez Cabana, Roberto M: Derecho de Obligaciones, 42 edicidn, Buenos Aires, Abeledo Perrot, 2008, pag. 295). Pero
tiene que haber certeza de que existe una chance de magnitud ponderable o, como ha dicho la Corte Suprema de Justiciade la
Nacion, debe haber "probabilidad suficiente, que superala condicién de un dafio eventual o hipotético, para convertirse en un
perjuicio ciertoy por ello resarcible en los términos del art. 1067 del Cadigo Civil" (Corte Suprema de Justicia de la Nacion,
14/12/99, "D. R.", citado por Piedecasas, Miguel A: La pérdida de chance en la CSIN, en "Revista de Derecho de Dafios"', 2008-1,
"Chances", Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 182), y en €l caso ni siquiera se argumento suficientemente en lademanda a ese
respecto. No es que todos, siempre, tienen una chance de progreso como dafio cierto indemnizable.  Como decia Cazeaux, "entre
lo actual y lo futuro, lo cierto y lo incierto, |o hipotético y lo seguro, hay zonas limitrofes o0 zonas grises...", y ese es el caso dela
chance. Sin embargo, dentro de esa situacion de incerteza, es imperativo que exista algo cierto e indiscutible;: la efectiva pérdida de
la oportunidad de lograr un beneficio. (Cazeauix, Pedro Néstor: Dafio actual. Dafio futuro. Dafio eventual e hipotético. Pérdida de
chance, en "Temas de responsabilidad civil. En honor a Dr. Augusto M. Morello", La Plata, Platense, 1981, pag. 23y siguientes).
Muy esclarecedora es la conceptualizacion dada por la Sala C de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil: es"laprivacion de
la oportunidad de participar, con algin grado serio de probabilidad, en un evento o disputa de resultado incierto, en el que se habria
definido la obtencion de un beneficio econdmico” (Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, SalaC, 3/10/96, "M. M. M.", L.L.
1997-C-191).  Sdlo hay pérdidade chance en nuestro Derecho si se dalafrustracion de una utilidad o beneficio patrimonial de
produccion muy verosimil. Haresuelto la Corte Suprema de Justicia de la Nacion que "parala procedencia del resarcimiento del
rubro pérdida de chance debe acreditarse la existencia de un perjuicio con un concreto grado de probabilidad de convertirse en
cierto" (Corte Suprema de Justiciade laNacion, 15/7/97, "R. P. A.", L. L. 1997-E-15), siendo viable la reparacion sdlo en caso en
gue se constate la "efectiva frustracion de una esperanza en grado de probabilidad con certeza suficiente" (Corte Suprema de Justicia
delaNacion, 17/7/96, "Ferrocarriles Argentinos', L.L. 1997-B-431).  Los gjemplos que suele dar la doctrina muestran con
claridad el caréacter serio y circunstanciado que deben tener los presupuestos de la pérdida de chance: "...el de un caballo de carrera
gue sellevaal hipédromo para participar en un clésico, pero que no puede llegar atiempo en razén de que el camion en el que selo
transportaba vuel ca por imprudencia de sus conductores; 0 el de un abogado o procurador que dejan perimir un juicio o no
interponen | os recursos ordinarios pertinentes contra una sentencia adversa'. Opuestamente, "la chance de nada més que una
posibilidad muy genéricay vaga no implica sino un dafio puramente hipotético o eventual; el que por €llo no resulta entonces
indemnizable" (Trigo Represas, Félix A.: Lapérdida de chance en €l derecho de dafios. De la certidumbre de un perjuicio alamera
posibilidad o probabilidad. La nocion, en "Revista de Derecho de Dafios', 2008-1, "Chances', Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008,
pag. 55y siguientes).  Lachance debe ser seriay personal de lavictima. No basta una posibilidad genérica de progreso de todas
las personas que se encuentren dentro de un grupo o clase, por amplio o reducido que sea; no alcanza, por ejemplo, la probabilidad
genérica de mejora de la situacion del pais o de los salarios, por mucho que ellafueramuy verosimil y pudiere beneficiar ala
victima: la chance indemnizable no es general sino personal. " Su apreciacion se analiza tomando en consideracidn ala persona que
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lo sufrey alas circunstancias personales que larodean o afectan” (Rinessi, Antonio Juan; Rey de Rinessi, Rosa Nélida: Pérdida de
Chance: especifico dafio ala persona, en "Revista de Derecho de Dafios', 2008-1, "Chances', Santa Fe, Rubinzal-Cul zoni, 2008,
pag. 234). Bien entendida, "Debe reparar un interés actual del interesado, que no existe cuando quien se pretende damnificado, no
[legd aemplazarse en la situacién idonea para hacer la ganancia o evitar la pérdida. El maximo tribunal se ha pronunciado acercade
la prueba del rubro pérdida de chance, sefialando que no es posible suponerlo sin acreditacion alguna, y ello constituye un elemento
de importante incidencia préctica, ya que deben probarse |os extremos que demuestren la existencia de esa posibilidad y de ese
perjuicio cierto y real, aunque en grado de probabilidad. La pérdida de chance no se supone. Asi, se ha rechazado su procedencia
cuando no existen constancias que permitan determinar la existencia de un perjuicio con un concreto gado de probabilidad de
convertirse en cierto, seguin lo exigido por lajurisprudencia de este tribunal, es decir de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
(Piedecasas, Miguel A: La pérdidade chance en la CSIN, en "Revista de Derecho de Dafios’, 2008-1, "Chances", Santa Fe,
Rubinzal-Cul zoni, 2008, pag. 183). En este sentido se ha sefialado que "L a oportunidad perdida debe ser cierta por causa del hecho
deun terceroy paraello es necesario acreditar que existia tal oportunidad acompafando ademas todos | os antecedentes para su
consideracion, porque no basta sostener en forma abstracta esa circunstancia' (Rinessi, Antonio Juan; Rey de Rinessi, Rosa Nélida:
Pérdida de Chance: especifico dafio ala persona, en "Revista de Derecho de Dafios', 2008-1, "Chances', Santa Fe,
Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 233).  La chance debe ser entendida conforme a"las especiales circunstancias del caso, sin caer en
elucubraciones abstractas que desnaturalicen €l instituto” (Piedecasas, Miguel A: La pérdida de chance en la CSIN, en "Revistade
Derecho de Dafios', 2008-1, "Chances', Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 182).  Claro estd, ademas debe ser seria: "'Por
chance seria hay que entender la probabilidad de un acontecimiento favorable, que debe ser apreciada objetivamente; ella se
distingue de la simple esperanza puramente subjetiva. Y asi la jurisprudencia francesa ha distinguido dos hipétesis. laprimeraesla
situacién en donde |a victima esté en condiciones de correr su chance cuando una culpa -faute- ha sido cometida por el demandado;
ejemplos en materia de carreras hipicas o de la responsabilidad de los abogados; |a segunda se presenta cuando la chance no se ha
corrido alin. En este Ultimo caso la apreciacion es mucho més severa, dandole carécter relevante ala proximidad del momento en e
gue la esperanza desaparecida podria haberse concretado; se cita como ejemplo la chance perdida de acceder aun empleo o auna
profesion” (Mayo, Jorge A.: La pérdida de chance como dafio patrimonial. La frustracion como dafio cierto, en "Revista de Derecho
de Dafios', 2008-1, "Chances", Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 170). El caso de autos cuadra en la severidad de la segunda
delas hipétesis, y es evidente que no se presenta.  Ademés de posible y probable, la chance indemnizable es aquella que debe
guedar definitivamente frustrada (Piedecasas, Miguel A: La pérdida de chance en la CSIN, en "Revista de Derecho de Dafios",
2008-1, "Chances', Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 175). Ciertamente, "La chance perdida debe ser definitiva, irremediable;
laventaja esperada se ha perdido, con certidumbre" (Mayo, Jorge A.: La pérdida de chance como dafio patrimonial. Lafrustracion
como dafio cierto, en "Revista de Derecho de Dafios’, 2008-1, "Chances’, Santa Fe, Rubinzal-Culzoni, 2008, pag. 170), Ensuma,
"Lapérdidade chancey el handicap constituyen excepcional fuente de reparabilidad, y requieren puntua y concreta demostracion
de que existieron. No alcanza con invocar la posible pérdida de actividad in genere, sino que para cada supuesto debe mediar
probabilidad razonable, con grado de certeza de que una expectativa resulto frustrada por efecto del accidentey lalesion. Hace falta
mucho més que lainvocacion de la posibilidad de no obtener tal o cual trabajo, por eventual disminucion de las aptitudes con
determinacion precisa de laincidencia que en la situacion laboral dada, y en perspectiva tuviera aquella minoracion” (Daray,
Hernan: Derecho de dafios en accidentes de transito. Doctrinay jurisprudencia sistematizada. 2.Reparacion de los dafios, 22 edicidn,
Buenos Aires, Astrea, 2008, pag. 607/607, donde citaala CNCiv, SalaB, 21/8/95, "Pellegrino").  En el caso, el rubro ha sido
correctamente desestimado, pues no se dan las circunstancias precedentemente descriptas, ya que solo se han hecho alegaciones
genéricas atinentes a la posibilidad de progreso del actor, sin que haya demostrado que en concreto, ese especifico ser humano Unico
eirrepetible que es Leonardo Lionel Lezcano, tuviera una chance cierta de progreso. Tampoco ha demostrado que, de tenerla, se
haya frustrado, puesto que laincapacidad padecida no obsta a una posibilidad de progreso laboral, ala que hipotéticamente podria
acceder aunque necesite un ayudante parallevar acabo algunas de sustareas.  Voto parciamente por lanegativa. A LA
PRIMERA CUESTION EL SR. JUEZ DOCTOR PILOTTI DIJO:  Con unaaclaracion adhiero al voto precedente.  Més alade
las diferencias que solemos mantener los integrantes de esta Sala en lo tocante a reconocimiento de las chances de progreso (v.
expediente: 143.241), y particularmente respecto de |la dogmatica postura -que no comparto- explicada profusamente en el voto
precedente, de todos modos |o acompafio dado que en autos no es posible admitir la pretension del actor desde que no se cuenta con
prueba que asi |0 acredite 0 al menos|o haga presumir. Y muy concretamente entiendo que quedd sellada la suerte adversa de su
guejacomo lo puntualizalafrase final del voto al que adhiero, con la circunstancia de que en autos, ain admitiendo que tuvierala
pretendida chance de progreso, no result6 acreditado que la misma se perdiera como consecuencia del hecho aqui ventilado.  Voto
parcialmente por lanegativa. A LA SEGUNDA CUESTION EL SR. JUEZ DOCTOR PERALTA MARISCAL DIJO:  En

| Page7/8 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/accidente-entre-un-automovil-y-una-moto-maniobra-de-esquive-quantum-indemnizatorio/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Mon Sep 7 16:03:26 2026 / +0000 GMT

virtud del resultado arrojado por la votacion ala cuestion anterior, corresponde modificar la sentencia dictada en autos de la
siguiente manera: @) Elevando laindemnizacion por dafio moral alacantidad de $.... b) Aumentando laindemnizacion por dafio
psicolégico alacantidad de $.... ¢) Incrementando laindemnizacion por incapacidad alacantidad de $....  Entodo lo demas que
decide, y ha sido materia de agravio, debe confirmarsela.  Las costas de alzada deben ser soportadas por |a parte demandaday
citada en garantia, que ha resultado integramente vencida en su recurso, y sustancialmente en el de la parte actora (art. 68 del Cédigo
Procesal).  Corresponde declarar temeraria la actitud de la citada en garantia ante esta Alzada, pues ha cuestionado la
responsabilidad atribuida con pleno conocimiento de la sinrazén de su planteo, y contradiciendo sus propios actos (art. 34 inc. 6° del
Cadigo Procesal). Dado que su actitud ha sido moderadamente grave, propongo fijar una multaafavor de la contraparte del 6% del
valor del litigio, que se adicionard alaliquidacion final resultante, a cargo de la citada en garantiay su letrado patrocinante, Dr.
Agustin Andrés Lobato de manera solidaria (art. 45 del Cédigo Procesal), quedando excluidos |os codemandados dado que el tenor
de los agravios determina que los argumentos temerarios fueron expuestos en exclusivo interés de la compafiiaaseguradora.  Tal
esmivoto. A LA SEGUNDA CUESTION EL SR. JUEZ DOCTOR PILOTTI DIJO:  Adhiero al voto del Dr. Leopoldo L.
PeraltaMariscal.  Con lo que termind el acuerdo dictéandose lasiguiente  SENTENCIA Y VISTOS: CONSIDERANDO:
Que en €l acuerdo que antecede ha quedado resuelto que la sentencia apelada no se gjusta totalmente aderecho.  Por €llo, €l
tribunal RESUELVE:  a) Elevar laindemnizacion por dafio moral alacantidad de $... (... pesos).  b) Aumentar la
indemnizacién por dafio psicoldgico alacantidad de $... (... pesos).  ¢) Incrementar laindemnizacion por incapacidad del actor a
lacantidad de $... (... pesos).  d) Confirmar la sentencia apelada en todo |0 demas que decide y ha sido materiade agravios.  €)
Imponer las costas de alzada a cargo de la parte demandaday citada en garantia. ) Declarar temeraria la actuacion procesal de la
citada en garantiay su letrado apoderado, Dr. Agustin Andrés Lobato, a quienes se impone solidariamente una multa del 6% del
valor del litigio, afavor de la parte actora, que se adicionaraalaliquidacion final resultante.  Hagase saber y devuélvase.
002409E
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