Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 15:09:52 2026 / +0000 GMT

Accion De Amparo Reintegro Empresa De Medicina Prepaga Provision De
M edicamentos Oncol ogicos Cancer Fallecimiento De La Parte

JURISPRUDENCIA Accién de amparo. Reintegro. Empresa de medicina prepaga.
Provision de medicamentos oncol 6gicos. Cancer. Fallecimiento de la parte Se hace lugar a una accién de amparo incoada por
la parte que falleciera durante su tramitacion, afin de que una empresa de medicina prepaga demandada le reintegrase la suma de
dinero que habia desembolsado para adquirir un medicamento oncoldgico, al haberse comprobado médicamente que este resultaba
necesario e impostergable. BahiaBlanca, 15 de mayo de 2015.  VISTO: Estacausanro. FBB
6947/2013/CA2, caratulada: ?P., R. R. y otros ¢/ Swiss Medical SA s/ Amparo ley 16.9867, venido del Juzgado Federal nro. 1 dela
sede, puesta al acuerdo pararesolver el recurso de apelacion presentado afs. 112/116 vta., contrala sentenciade fs. 101/106 vta.; y
€l recurso def. 119, contralaresolucién def.117.  El sefior Juez de Camara, doctor Pablo A. Candisano Mera, dijo: LA fs.
101/106 vta., la sentencia de grado hizo lugar alaaccion de amparo interpuestay, atento al fallecimiento de la actora, ordend a
Swiss Medical SA. reintegrar lasumade $... en funcion de lo expuesto en el considerando quinto.  Impuso las costas ala
demandada vencida, y difirid laregulacion de honorarios hasta que |os profesional es intervinientes acrediten su situacion previsiona
eimpositia.  |1.A fs. 112/116 vta, apel6 Swiss Medical SAA.  Sostuvo que laresolucion resulta arbitraria; siendo sus agravios,
en sintesis: @) Que existio un apartamiento arbitrario de las circunstancias facticas, debiendo los jueces fallar segiin las
circunstancias de hecho existentes al momento de dictar sentencia, y que atento a fallecimiento de la sefiora V., el derecho
personalisimo ala salud qued6 extinguido, por lo que la cuestion devino abstracta. b) Que el esposo de la actora no se encuentra
legitimado; y que al no existir declaratoria de herederos, €l reintegro pretendido ?de caracter patrimonial ?, resultaimprocedente. c)
Que Swiss Medical habia solicitado documentacién ampliatoriaal considerar que el medicamento en cuestion no se encuentra
aproado parala patologia de la actora. Y, d) Que la cuestion debe ser declarada abstracta, por |0 que no corresponde que se le
impongan las costas.  |11.El Fiscal General dictaminé afs. 124/126, siendo de opinidn que corresponde rechazar el recurso
interpuesto por lademandada.  En cumplimiento alo dispuesto por esta Camara afs. 129, se acompafio copia de la declaratoria de
herederos afs. 134/135, los que se notificaron personalmente de la sentenciaapeladaaf. 139.  |V.Ingresando aresolver € recurso
interpuesto por la demandada, se observa que el apelante esgrime como agravio de la arbitrariedad de la sentenciay que, atento al
fallecimiento de la actoray la naturaleza del proceso, no cabe més que declarar abstractalacuestion.  Si bien laarbitrariedad
como agravio bastaria con ser denunciada (ya que de lo contrario se tornaria en una pruebaimposible); en € caso en andlisis, el Juez
fundo su resolucion tomando en consideracion pruebas que ha merituado debidamente, ya que le dio entidad suficiente en los
términos del art. 386 del CPCCN, expresandolo al dictar el fallo (art. 163, inc. 5 del CPCCN).  Essabidoy reiterado que el
juzgador no debe seguir al apelante en todos sus agravios cuando el tema queda definido sdlo por la solucion dada a alguno de ellos.

El recurrente insiste en cuanto a que la medicacion solicitada no se encuentra aprobada para ser utilizada en la patologia que
resentabalaactora.  Sin embargo, de lalecturade las constancias de autos, se observala prescripcion del medicamento solicitado
para el tratamiento oncolégico que llevaba a cabo la sefiora V. (hoy fallecida; cfr. f. 86), por indicacion del médico oncdlogo, Dr. A.
M. F.; siendo su provision ?necesaria e impostergable? para el mejor tratamiento del cancer de colon avanzado que padecia, en
virtud de la progresion clinicay radioldgica de su enfermedad (cfr. fs. 6, 7, 9/11). A lo que se agrega que la apelacion no ha
puesto en telade juicio la opinion jerarquizada del profesional especialista en oncoogia con quien se tratd la actora, quien ademas
sefial6 que laindicacion se gjustaba ala autorizacion de la ANMAT (cfr. constanciadef. 7); no habiendo demostrado SWISS
Medical SA que ello no esasi (arg. del art. 377 del CPCCN).  En cuanto & error en la ponderacion cientifica del caso debatido en
autos por parte del Juez a quo, |o expuesto constituye una discusion abstracta que no esclarece €l caso concreto.  Ello, atento alos
informes médicos adjuntados en demanda, y ala pacifica concepcion de que Swiss Medical S.A. es deudora de una obligacion
asistencia asumidafrente alaafiliada através de un vinculo de naturaleza contractual; contrato que, como tal, debe ser cumplido.

Asi, el fallecimiento de la amparista es un infortunio que pone limite temporal ala asistencia objeto de la presente accidn, pero no
resta virtualidad a su calidad de medio judicia idéneo para obtener larépiday eficaz proteccion del derecho alaviay ala
preservacion de la salud, perseguida en este amparo.  En suma, la parte accionante (cfr. fs. 134/vta. y 138) mantiene interésen la
definicién legal de una cuestion de salud, por la cual se demand6 resguardo, se obtuvo una medida cautelar, y la cobertura de la
medicacion necesaria para cubrir €l tratamiento indicado para afrontar €l cancer que padecia.  Por todo €ello, resultalegitimala
pretension de que el proceso judicia concluya su tramite, mediante el dictado de un pronunciamiento Util por el Tribunal.  V.A
igual conclusion se arriba en cuanto ala devolucion del importe que consta en lafacturaadjuntadaaf. 8 ($...).  Ental sentido, no
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le asiste razén alarecurrente en razéon de que el reclamo pecuniario que invoca el esposo de la actora fallecida, tuvo razon de ser en
la adquisicién de la medicacion para poder dar inicio al tratamiento de su conyuge, lo cual ha sido objeto del presente amparo (cfr.
fs. 17/29y 89/vta.). A lo que se agrega que la sentencia ordend su devolucion en los términos de los arts. 3279 y 3284 del C.
Civil.  Lascostas de ambas instancias, por € principio objetivo de laderrotay por la persistente resistencia de la obligada a pago,
deben ser impuestas ala demandada vencida (art. 68, CPCCN).  Ensuma, y en virtud de la declaratoria de herederos de fs.
134/vta., corresponde confirmar la sentencia apelada en lo principal que decide, declarando €l derecho al cobro del reintegro
solicitado en autos, de los coherederos delaactoraR. R. P, M. C. P, L. M. P.y A. A. P..  VI.Af. 117 €l sefior juez de grado
regul los honorarios correspondientes alalabor profesional del G. R. P., en su caracter de letrado patrocinante de la actora,
ganadora, en lasuma de pesos $...; los que fueron apelados por €l beneficiario, af. 119, por considerarlosbajos.  Delalecturade
las actuaciones en las cuales intervino el profesional, se observa que resultd ganador en €l juicio principal, por lo que, conforme al
actual criterio del Tribunal para casos semejantes, considerando que el minimo de laley de arancel se encuentra desfasado de la
realidad econémicay lo resuelto en causas andlogass, €l honorario debefijarseenlasumade$.... A ello, enfuncion de los
actuales pardmetros de regulacion, corresponde adicionarle lasumade $... en concepto de medida cautelar (fs. 45/46).  Por ello, y
conforme alas pautas establecidas en los arts. 6 incs. b) af), 36 y 41 delaley 21.839 (modif. por ley 24.432), se estipulan los
honorarios del letrado, por su labor en €l proceso principal y en lasolicitud de la medida cautelar, enlasumade $... ($... + $...).
En cuanto a trabajo desarrollado en estainstancia, |os estipendios se estipulan en $.... Esto es, € 2% de los honorarios del proceso
principal (cfr. apelacion defs. 37/40 vta,; $... x 26; art. 14, ley 21.839).  Por lo expuesto, propicio: 1ro.) Rechazar €l recurso
interpuesto por lademandada, y en consecuencia, confirmar la sentencia de fs. 101/106 vta., en los términos de la presente. Sin
costas en esta instancia, por ausencia de contradiccion. 2do.) Hacer lugar al recurso de f. 119 por bajos, y fijar los honorarios del
doctor Gustavo R. Pereyraen lasumade $..., por el proceso principal y solicitud de medida cautelar; y enlasumade $..., por su
trabajo en segundainstancia.  La sefiora Conjuez de Camara, doctora Maria GabrielaMarrén, dijo: Me adhiero a voto del
doctor Pablo A. Candisano Mera.  Por ello, SE RESUELVE: 1ro.) Rechazar el recurso interpuesto por la demandada, y en
consecuencia, confirmar la sentencia de fs. 101/106 vta., en los términos de la presente. Sin costas en esta instancia, por ausencia de
contradiccién. 2do.) Hacer lugar a recurso de f. 119 por bagjos, y fijar los honorarios del doctor Gustavo R. Pereyra en la sumade
$..., por el proceso principal y solicitud de medida cautelar; y enlasumade $..., por su trabgjo en segundainstancia.  Registrese,
notifiquese, publiquese (Acordadas CSIN nros. 15/13 y 24/13) y devuélvase. Firman Unicamente |os suscriptos por hallarse en uso
de licencialos sefiores Jueces de Camara, doctores Néstor Luis Montezanti y Ricardo Emilio Planes, y haberse integrado con ellos el
tribunal (art. 109 del RIN). Pablo A. Candisano Mera  Maria GabrilaMarron  SilviaMoénicaFarifia  Secretaria
Correlaciones: L., E. S. c/Centro de Educacién Médica e Investigaciones Clinicas Norberto Quirno (CEMIC)
s/amparo - recurso de hecho deducido por la demandada - Corte Sup. Just. Nac. - 20/05/2014
001521E
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