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Administracion Fraudulenta Sucesion Enagjenacion De Un Vehiculo

JURISPRUDENCIA Administracion fraudulenta. Sucesion. Engjenacion de un vehiculo
Se confirmala decisién que procesd alaimputada como autoradel delito de defraudacion por administracion fraudul enta,
en virtud de haber enagjenado un rodado que egresd del acervo sucesorio sin €l consentimiento de los herederos del causante, y fue
transmitido a un tercero, en principio de buena fe, con el consecuente perjuicio patrimonial a aquellos.
Buenos Aires, 26 de agosto de 2015.  |.- Celebradala audienciay deliberacion previstas, trataremos el recurso interpuesto por la
defensade E. M. A. V. afs. 164/170, contralos puntos | y Il del auto de fs. 158/162, que la procesd como autora del delito de
defraudacion por administracion fraudulentay trabd un embargo sobre sus bienes por ... pesos ($...) - arts. 45y 173 inciso 7° del
Cadigo Penal y 518 del Codigo Procesal Penal delaNacion-.  11.- Surge de las constancias de la causa que luego del fallecimiento
deD. J.C. A., ocurrido € 8 dejunio de 2008, su concubina, V., se hizo cargo del pago de |as tareas de refaccion de una propiedad a
su nombrey que junto a aquél habian encargado aJ. A. M.. Finalizada |la obra, laimputada no disponia de fondos para cancelar 1a
deuda por o que le ofrecid, como retribucion, €l rodado .......... , dominio ........ perteneciente aA. (ver fs. 8), cuya documentacion y
[laves e entregd afines del afio 2009. La operacion no se documentd, ni pudo hasta lafecha concretarse la transferencia respectiva
porque €l vehiculo estaba afectado ala sucesion, lo que fue oportunamente informado al acreedor a que incluso V. acompafio a
estudio de los abogados que se ocupaban del tema (ver fs. 76/77).  Del expediente nro. ......... del Juzgado en lo Civil n° ...., se
desprende que el bien fue denunciado como integrante del patrimonio del causante con posterioridad a que e 14 de diciembre de
2011 sedictarala declaratoria de herederos (ver fs. 114y 117 del legajo que corre por cuerda).  De este modo €l rodado egreso del
acervo sucesorio sin el consentimiento de los herederos del causante y fue transmitido a un tercero, en principio de buenafe, con €
consecuente perjuicio patrimonial aaquéllos.  No desconocemos que V. (ver fs. 96/97), aegb que la disposicién se hizo tras un
acuerdo al que arribaron los legitimos sucesores de A. (los dos hijos de un primer matrimonio, aqui querellantes y |os cuatro que
tuvo con éste, tres de ellos menores de edad a momento del deceso), mas las peculiaridades del presunto pacto, negado por la mitad
de losinvolucrados enervan las explicaciones dadas.  En apoyo de esaversion, N. A. A, N.A.S. A.yD. J A. A, éstos tltimos
de 12y 10 afios alafecha del fallecimiento de su progenitor (ver fs. 142/143, 152 y 153) refirieron que su hermano E. M. A. A., en
ese entonces de 17 afios de edad, era el Unico que tenia contacto con los acusadores privados. En funcién de ese vinculo convino que
en poder de éstos quedaria la propiedad en la que residian, mientras que los hijos de laimputada conservarian el automovil aludido.
El acuerdo fue negado por J. C. A., S.B. A.y E. M. A. A. (cfr. fs. 2/4, 6, 14 y 137) que sostienen que |a entrega fue una decision
unilateral deV.. Masalaque objetivamente no pueda acreditarse su existencia, lo que adquiere relevancia es que de haberse
producido la negociacion, segiin €l descargo de la nombrada, estuvo a cargo de un menor de edad respecto del cua ellagerciasu
representacion, junto ala de sus dos hijos més pequefios, por [o que en definitiva erala Gnica autorizada a prestar €l consentimiento
que permitieraladisposicion.  Teniendo en cuenta entonces que |os querellantes desconocieron lainvocada gestion y que el actual
poseedor del rodado manifestd haberlo recibido de ella, forzoso es concluir que estando a cargo del cuidado de parte de los bienes de
quien fuera su concubino, dispuso de uno ellos sin la autorizacion de latotalidad de los herederos, que indefectiblemente vieron
menoscabados sus derechos sobre lamasa sucesoria. ~ No es 6bice que no fuera designada administradora en el proceso civil, pues
de hecho detentaba |a tenencia de los bienes, como tampoco lo es que el automotor lo utilizara E. A., que como ya se dijo no habia
alcanzado la mayoria de edad, por lo que en gercicio de |la patria potestad era el deber de V. velar por sus derechosy representarlos.
Tampoco enervalaimputacion el valor que tuviera el vehiculo al momento de su entrega, pues lo relevante es €l perjuicio que
constituye la disminucion del acervo hereditario y no su cuantia.  En relacion ala ausencia de beneficio personal que alegala
defensa, no puede soslayarse que la deuda saldada se origind en las tareas de refaccion llevadas a cabo por M. en un bien de
titularidad de laimputada. Atento a que no implicaron unamejora en la posicién de los herederos sino una ventaja personal,
obtenida en perjuicio de la sucesién, esa circunstancia prueba el elemento subjetivo que lafiguraen andlisisexige.  Durante el
curso de laaudiencia, €l recurrente no pudo explicar en qué caréacter laimputada entreg6 el vehiculo y ratificé que la propiedad en la
gue se realizaron los trabajos de albafiileria estainscriptaa su nombre.  Los elementos resefiados conforman un cuadro que brinda
sustento al reprochey justifica convalidar el temperamento adoptado en la anterior instancia, sin que los argumentos vertidos por el
defensor logren conmoverlo.  En €l delito de defraudacion por administracion fraudulenta ?partimos de un sujeto activo al quele
ha sido encomendado o confiado pertenencias de otro, por lo tanto el agente esta en una situacion juridica que le permite realizar
negocios con efectos afavor o en contradel titular del patrimonio.? (Cristina Caamarfio Iglesias Paiz, ?El delito de administracion
fraudulenta?. Editorial Di Plécido, Bs. As., 1999, pag. 114), |o que supone una persona en posicion de manejar, cuidar o administrar
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bienes gjenos, que conforme surge de | as pruebas incorporadas se verificaen el caso.  En cuanto ala medida cautelar, debe ser
suficiente para garantizar no sélo la pena pecuniaria-si lahubiera- y laindemnizacion civil, sino también las costas del proceso,
teniendo en cuenta que comprenden el pago de latasa de justicia, 0s honorarios devengados por |os abogados, procuradoresy
peritos, y los demés gastos que se hubieren originado por latramitacion de la causa, cuya fijacion se impone de manera provisoriaa
dictar el auto de procesamiento (articulo 518 del catdlogo adjetivo).  Todavez que su monto ha sido establecido respetando las
pautas que el ordenamiento procesal exigey atento a que los rubros son meramente indicativos, indeterminados, que pueden ir
variando en las distintas etapas del expediente'y que las costas alcanzan las ya devengadas como las que podria devengar la
continuacién del tramite, que eslo que en definitivaresuelve el auto de mérito, también se compartira la decision en lo que a este
aspecto serefiere.  En consecuencia, €l Tribunal RESUELVE: CONFIRMAR lospuntos| y |1 del auto de fs. 158/162 en
cuanto fueran materiade recurso.-  Se deja constancia que €l juez. Luis Maria Bunge Campos, subrogante de laVocaliaN° 3 no
suscribe la presente por hallarse en uso de licencia el diadelacelebracion delaaudiencia.  Registrese, notifiquese y devuélvanse

las presentes actuaciones a juzgado de origen, sirviendo lo proveido de atenta nota de envio.- Julio Marcelo Lucini - Mario
Filozof Correlaciones: S., S. y otros s/defraudacion - Cam. Nac. Crim. y Correc. SalaV -
07/03/2014 Z.,B. A. dlincidente de incompetencia- Cam. Nac. Crim. y Correc. SalalV - 17/02/2014
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