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Apelacion Expresion De Agravios Relacion Laboral Excepcion De FaltaDe
L egitimacion Pasiva Prueba

JURISPRUDENCIA Apelacion. Expresion de agravios. Relacion laboral. Excepcion de
falta de legitimacion pasiva. Prueba Se hace lugar ala demanda por diferencias salariales e indemnizacion por despido,
habiéndose acreditado el vinculo con la prueba aportada. En la ciudad de Resistencia, capital delaProvincia del Chaco,

alosveintiocho dias del mes de mayo del afio dos mil quince, reunidos en Acuerdo las sefioras Ministras integrantes de la Sala
Primera Civil, Comercial y Laboral del Superior Tribunal de Justicia, IRIDE ISABEL MARIA GRILLOy MARIA LUISA LUCAS,
asistidas por el Secretario Autorizante, tomaron en consideracion pararesolver el presente expediente: ?THOMA. VERONICA
VANESA C/ CORONEL. ZULMA Y HELADERIA AMARENA S/ SUMARIO?. N° 392/10-2-L, afio 2015, venido en apelacion
extraordinaria en virtud del recurso de inconstitucionalidad interpuesto afs. 251/275 vta. por la parte demandada, contra la sentencia
dictada por la Sala Tercera de la Camara de Apelaciones en o Civil, Comercia y del Trabagjo de la ciudad de Presidencia Roque
Séenz Pefia, que obraafs. 225/233.  ¢Qué pronunciamiento corresponde dictar en autos?  1°) Relato de la causa. El remedio fue
declarado admisible mediante sentencia N° 146 de fecha 26 de junio de 2014 dictada por esta Sala Primera Civil, Comercia y
Laboral. Corrido el pertinente traslado, no fue contestado por la parte contraria, y el recurso fue concedido afs. 308/309. Elevadala
causa, lamisma se radico afs. 323 ante este Tribunal y afs. 325 se llam6 autos, por |o que la cuestion se encuentra en estado de ser
resuelta.  2°) Recaudos de admisibilidad. En el andlisis de la concurrencia de |os extremos que hacen ala viabilidad formal del
libelo en trato, encontramos reunidos los de interposicién en término, legitimacion pararecurrir y la atacada es una sentencia
definitiva.  3°) El caso. En lo que aqui interesa, la Sra. Verénica Vanesa Thoma promovié demanda reclamando lasumade $... en
concepto de diferencias salariales e indemnizacion por despido. Manifestd que se desempefiaba desde el 01/10/2008 en funciones de
cajeray atencién a publico del comercio ?Heladeria Amarena? en horario corrido de 08:00 a17:00 hs., y que en fecha 07/03/2010
fue despedidasincausa.  Por su parte, lademandada Sra. Zulma Coronel opuso al progreso de la accién excepcion de faltade
legitimacion pasiva. Neg6 ser latitular del comercio donde la actora dijo trabajar como también haber tenido vinculo laboral alguno
con la Sra. Thoma, y sefial 6 que no gjerce actividad comercial.  Lajuez de grado hizo lugar ala demanda por lasumade $... con
mas tasa activa. Dicho pronunciamiento fue confirmado por la Camara de Apelaciones, |o que motiva el recurso extraordinario bajo
estudio.  4°) Los agravios extraordinarios. Sucintamente, larecurrente criticael pronunciamiento de la Alzada en cuanto confirmé
el andlisis -a su entender- forzado del caso hecho por €l juez de primerainstancia, quien fundandose en tres testimoniales rendidas
por la actora determind el carécter de propietaria de la Sra. Zulma Coronel respecto de la Heladeria Amarena, y |a existencia de una
relacion laboral habida entre las partes, pese a que |os declarantes no dieron razones suficientes acerca de su presencia o
concurrenciaa local. Sefiala que no se han tenido en cuenta que |os testigos aportados por su parte son contestes, seriosy sus dichos
se encuentran debidamente correl acionados con las pruebas informativas que obran en la causa. En este aspecto, puntualiza que la
actora nunca probo latitularidad de la heladeria Amarena en cabeza de la Sra. Coronel ni tampoco su actividad como comerciante.
5°) Lasolucion propiciada en lo relativo alalegitimacion pasiva de la parte demandada. Para confirmar € pronunciamiento de la
juez de grado que reputd probado que la demandada Sra. Zulma Coronel es latitular del comercio que girabajo el nombre de
?Heladeria Amarena’, los sefiores camaristas sostuvieron que: a) los testigos que declararan ainstancias de la accionada ?conocieran
alaaccionada por su actividad de bibliotecaria y/o manifestaran categéricamente que la misma no tiene vinculacion algunacon la
heladeria Amarena, no afectael conocimiento de quienes si han visto o si conocen la existencia de la vinculacion aludida; b) los
testigos aludidos no detentaban especial circunstancia de acceso a conocimiento que refieren (clientes), que autorizara otorgar a ese
no conocer mayor mérito por si; ¢) la accionada Zulma Coronel en ningln pasaje de su contestacion de demanda niega o desconoce
particularizadamente ser la propietaria de Heladeria Amarena; d) la meralectura de las comunicaciones cursadas entre | as partes, dan
cuenta que la accionada es notificaday responde alaintimacién y a despacho rescisorio de laadora, en 'y desde el domicilio de
Heladeria Amarena, 1o que asi termina por desacreditar la ajenidad con dicho comercio; €) ningunarelevanciatienen los informes de
AFIPy del Registro Plblico de Comercio, pues que la accionada no conste con ?actividad econdmica declarada" ante el organismo
impositivo o no se trate de una sociedad comercial regularmente constituida, no autoriza por si solo aconcluir sin méas lainexistencia
delamisma; y f) las tareas de bibliotecaria de la accionada en nada obstan al desarrollo de la actividad comercial acreditada.  6°)
Ahorabien, analizadas |as quejas expuestas por |a apelante extraordinaria en consonancia con los argumentos resefiados
precedentemente, notamos que éstas resultan vagas y endebles, y revelan en el mejor de los casos solo la mera discrepancia con la
solucion dadaalacausa.  En efecto, laimpugnante insiste en que no es latitular del comercio donde la actora presté servicios, y
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para ello alude alas testimonial es producidas a su instancia en la causa, pero no refuta mediante una critica seria, concretay
pormenorizada | os argumentos dados por la Camara de Apelaciones, en particular las razones vertidas en virtud de las cuales los
sentenciantes decidieron priorizar |os testimonios aportados por la actora, y relativizar laincidencia probatoria de las pruebas
informativas rendidas en la causa como también de las exposiciones de |os testigos convocados por laempleadora.  7°) Esquela
recurrente se limita a mantener su personal tesitura respecto de la valoracién que debe hacerse del material probatorio, pero sin
controvertir argumentos esenciales del pronunciamiento. En este sentido, no podemos soslayar que la quejosa nada dijo respecto de
lo sostenido por el tribunal apelado en relacién a que la accionada fue notificaday respondio laintimacion y la comunicacion
rescisoriade laactoraeny desde el domicilio de Heladeria Amarena, sin negar su genidad respecto del comercio. A lo expresado
también es dable agregar que igual comportamiento exhibié la demandada ante las actuaciones |levadas adelante en la Direccién
Provincial del Trabajo (las que se encuentran reservadas como documental), donde no realizé ninguna manifestacion en el sentido
gue ahora expone, es decir, de no ser latitular de la?Heladeria Amarena?.  8°) Asimismo, vemos que, tal como lo puntualizarala
Camara de Apelaciones, la accionada negé los hechos, tanto de larelacion laboral, como de latitularidad del comercio. Sin
embargo, estando en mejores condiciones facticas, econdmicas, técnicasy juridicas respecto del trabajador, no extremo fatigaafin
de crear un estado de convencimiento acerca de los presupuestos en |os que basd su defensa, manteniendo una conducta incapaz de
demostrar su real interés en pos de esclarecer laverdad real del caso (conf. Sent. N° 177/13 deestaSala).  Bgjo estos lincamientos
interesa destacar laimportancia que le ha otorgado esta Sala Primera alaval oracion de la conducta asumida por las partes
extrgjudicialmente y durante la sustanciacion del proceso, la que podré constituir elemento de conviccion corroborante de las
pruebas; pues no solo tiene eficaciala manifestacion de voluntad, sino también las actitudes omisivas, de conformidad con lo que se
ha dado en llamar ?principio de autorresponsabilidad? que se imputa a quienes actlian ante lajurisdiccion (conf. Sent. N° 177/13,
con cita de Mario Augusto Morello, N° 304/13 'y N° 400/13, entre muchas otras).  9°) Deigual manera, laimpugnante se agravia
genéricamente frente a la decision de la Camara de A pelaciones que hizo preval ecer |os testimonios ofrecidos por la actora por sobre
los de larecurrente, pero no refuta lo sefialado por la Alzada respecto que no existen especial es razones que autoricen a otorgar
mayor relevancia a tales declaraciones cuando |os declarantes no aportaron informacion que interesaba a los fines de dilucidar
correctamente la causa, limitandose a sefialar todos ellos no haber visto ala actora trabajando alli, cuando era dable presumir que
ellos-conocian como por ejemplo quién los atendi6 y/o cobré, en la medida que dijeron saber |0 expresado por ser clientes.  10°)
Ademés, la accionada critica que no se hubieran valorado las testimonial es aludidas en consonancia con las pruebas de informes de
AFIP, Ministerio de Educacion y Registro Publico de Comercio que obran en la causa, pero o cierto es que lejos de desecharlas,
éstas fueron eval uadas por los sentenciantes, quienes les restaron eficacia para probar la ausencia de legitimaci6n pasiva denunciada
por lareclamada, en la medida que todas ellas se basan en declaraciones unilaterales de la accionada, y atodo evento, porque su
labor de hibliotecaria no impide que sea latitular del comercio ?Heladeria Amarena?; mas alin s tenemos en cuenta lo declarado por
la Sra. Verénica Marisa Espindola al responder la décima pregunta del pliego sobre el que fuerainterrogada (conf. fs. 109).  11°)
En consecuencia, el recurso en esta parcela no puede prosperar al no haber justificado la apelante extraordinaria €l vicio que invoca;
en tanto a su vez o resuelto no aparece desprovisto de lamotivacion exigidle alas resoluciones judiciaes, dado que la Camara ha
efectuado un andlisis pormenorizado de las circunstancias de la causa vinculandol as con las normas que consideré aplicablesala
materia.  12°) Lasolucion propiciadaen lo relativo alaexistencia de relacion de trabajo. Lalectura de los agravios vertidos al
respecto afs. 270/271 in fine revelan la manifiesta insuficiencia técnica del remedio también en este tépico, en la medida que los
cuestionamientos de la recurrente se centran Unicamente en que | os testigos no dieron razones suficientes acerca de su presenciao
concurrenciaa local demandado, lo que de modo alguno alcanza a justificar la arbitrariedad que la quejosa pretende endilgar al fallo
delaAlzada.  En este punto no es ocioso recordar [o dicho con anterioridad por esta Salarelativo a que la eficacia de ?...1a prueba
testimonial debe ser apreciada en su conjunto, después de realizar unatarea de interpretacion, andlisisy comparacion con el restante
material probatorio, pudiendo los magistrados inclinarse hacia aguellas declaraciones que les merecen mayor fe parailuminar los
hechos de que se trate, conforme las reglas de la sana critica; y es en razén de ello que ?La evaluacion de la prueba testimonial
compete privativamente alos tribunales de lainstancia ordinaria (conf. Sent. N° 19/99, N° 887/09, N° 212/13 'y N° 58/15, entre
otras de esta Sala; €l resaltado es propio).  Todo lo expuesto autoriza a concluir que no se ha demostrado en autos la existencia de
trasgresiones constitucionales que conlleven la nulidad de la resolucién cuestionada, teniendo presente asimismo que la arbitrariedad
no puede resultar de la sola disconformidad con la solucidn adoptada, sino que esta reservada solo para cuando se hubiere incurrido
en desaciertos u omisiones dé gravedad extrema.  13°) Por lo tanto, corresponde se desestime el recurso de in- constitucionalidad
interpuesto afs. 251/275 via. por la parte demandada, contra la sentencia dictada por la Sala Tercera de la Camara de Apelaciones en
lo Civil, Comercia y del Trabajo de la ciudad de Presidencia Roque Séenz Pefia, que obraafs. 225/233.  14°) Costas. Dado €l
resultado que propiciamosy lo dispuesto por €l art. 281 del CAdigo Procesal Laboral del laProvincia del Chaco, las
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correspondientes a esta instancia se imponen ala parte recurrente vencida. ~ 15°) Honorarios. La estimacion de los emolumentos
profesional es se efectlia tomando como base € monto condenado y las pautas que indican los arts. 5, 6, 7y 1 1 delaley de
aranceles. Realizados los célculos pertinentes, se establecen en las sumas que se consignan en la parte dispositiva. ~ Con lo que
termino el Acuerdo, dictandose lasiguiente  SENTENCIA N° 82  |. - DESESTIMAR el recurso de inconstitucionalidad
interpuesto afs. 251/275 vta. por la parte demandada, contra la sentencia dictada por la Sala Tercera de la Camara de Apelaciones en
lo Civil, Comercial y del Trabajo de la ciudad de Presidencia Roque Séenz Pefia, que obraafs. 225/233.  1I. - IMPONER las
costas de esta instancia extraordinaria ala parte recurrente vencida.  I11. - REGULAR los honorarios profesionales de la abogada
Glenda Vanesa Seifert (M.P. N° ...) en las sumas de PESOS ... ($...), como patrocinante y de PESOS ... ($...), como apoderada. Todo
conmas VA s correspondiere. V.- REGISTRESE. Protocolicese. Notifiquese. Remitase |a presente por correo electrénico ala
Sra. Presidente de la Sala Tercera de la Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercia y del Trabajo de la ciudad de Presidencia
Roque Saenz Pefay a Sr. Presidente de dicha Camara. degjandose por Secretaria la respectiva constancia. Oportunamente bajen los
autos al juzgado de origen. IRIDE ISABEL MARIA GRILLO  JuezaSubrogante  Salalra. Civ., Com.y Lab.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA  Dra MARIA LUISA LUCAS Presidenta Salalra Civ., Com.y Lab.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA FERNANDO ADRIAN HENIN  Abogado - Secretario  Sala1ra. Civ., Com. y Lab.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICIA 003218E
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