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Choque Frontal Entre Moto Y Automovil Muerte De LaVictima

JURISPRUDENCIA Choque frontal entre moto y automaévil. Muerte de lavictima

Se confirma la sentencia apelada en cuanto hizo lugar ala demanda resarcitoria de los dafios y perjuicios derivados del
fallecimiento del esposo y padre de |os accionantes, quien fuera embestido mientras circulaba en su motocicleta por € automévil
conducido por el demandado, al invadir este tltimo el carril de circulacion de lamoto y colisionar frontal mente. Enla
ciudad de San Isidro, alos 7 dias del mes de Mayo de 2015, reunidos en Acuerdo |os sefiores Jueces de la Sala Tres de la Excma.
Camara Primerade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San Isidro, doctores JUAN IGNACIO KRAUSE y
MARIA IRUPE SOLANS, paradictar sentencia en los autos caratulados: 27GONZALEZ GLADY SETHEL y otrosC/ CECCOLI
MAXIMILIANO DAVID y otro/a YSDANOSY PERJ. ESTADO (USO AUTOM.C/LES. O MUERTE)? expediente n°
SI-24694-2010; practicado el sorteo pertinente (arts. 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del Codigo Procesal Civil y
Comercial), resultd que la votacion debia tener lugar en el siguiente orden: Dres. Solansy Krause resolviéndose plantear y votar las
siguientes: CUESTIONES  12:Se gjustaaderecho lasentenciaapelada? 22 ;Qué pronunciamiento corresponde dictar?
VOTACION A laprimeracuestion, la sefiora Juez doctora Solansdijo: ~ A. Lasentenciade primerainstancia.  A.1) Por
tratarse el hecho denunciado de una colisién entre una motocicletay un automavil, la sentenciadora aplicé al caso la responsabilidad
objetiva previstaen € art. 1.113 del Cadigo Civil. Tuvo por acreditado el hecho ocurrido €l 6 de marzo de 2010, en €l cual €l Sr.
Hector Baldanelli circulaba en su motocicleta Kymeo 500 dominio ... por laAv. Mitre delalocalidad de Munroy a llegar ala
interseccion con la calle Olaguer y Feliu el automovil Peugeot 405 dominio ... conducido por el demandado Ceccoli que circulaba
por idéntica avenida pero en sentido contrario, invade la mano por la que circulaba lamoto y la colisiona frontalmente, provocando
el fallecimiento del Sr. Baldanelli, los dafios y larelacion de causalidad, y consideré que el demandado no logré acreditar alguno de
los supuestos previstos en la norma citada para eximirse de responsabilidad. ~ A.2) Como consecuencia de lo anterior resolvié:
a) Hacer lugar ala demanda promovida por Gladys Ethel Gonzalez (conyuge), Aquiles Ezequiel Baldinelli y Nahuel Alejo
Baldinelli (hijos) contra Maximiliano David Ceccoli, condenando a este Gltimo a abonar alos primeroslasumade $ ..., méas
interesesy costas.  b) Hacer extensivala condena ala citada en garantia Seguros Bernardino Rivadavia Cooperativa Limitada.
B. Laarticulacion recursiva.  Apelan los actores afs. 345, conforme agravios de fs. 395/99, contestados afs. 408/11y lacitada en
garantiaafs. 351, conforme agravios de fs. 402/406, contestados afs. 412/14.  C. Losagravios.  C.1) Se agravian los actores
por los montos fijados en concepto de dafio moral, dafio psicoldgico, valor viday dafio material alos que consideran reducidos.
C.2) Se agraviala aseguradora porgue no se considerd en la sentencia las consecuencias del no uso de casco por parte de la victima.
Se queja asimismo por los montos fijados en concepto de dafio moral, valor vida, dafio psiquico alos que considera elevados, y por
laaplicacion delatasaactiva.  D. El andlisis de laresolucion atacada en funcién de los agravios expresados.  D.1) Culpadela
victima por €l no uso de casco protector.  Sostiene la citada en garantiaque si bien el demandado no logré acreditar la culpade la
victima en la produccién del siniestro, no ocurre lo mismo en cuanto alas secuelas. Afirmaque lavictimaincurrié en una grave
negligencia que es la no utilizacion en forma adecuada del casco protector, lo cual incidié en laentidad de las consecuencias dafiosas
producidas araiz del accidente. Solicita, entonces, se morigere laindemnizacion, por haberse verificado, en parte, la excepcion
previstaen € art. 1.113 2° parrafo in fine del Cédigo Civil.  Cabe destacar que tanto |a aseguradora como el demandado en sus
contestaciones invocaron la culpa de la victima en términos distintos a los que en esta instancia pretende introducir la apelante. En
aquella oportunidad se dijo que el motociclista circulaba a excesivavelocidad y que selanzé al cruce de formaimprevistay
antirreglamentaria dado que no respet6 la prioridad de paso del automovil, atravesandose en lalinea de marcha de este y poniéndose
en situacién de ser embestido (fs. 43 vta. y 62 vta)).  Ello asi, aun cuando pudiera surgir de la causa el no uso del casco
reglamentario por parte de la victima, el tema se tornainatendible ante esta Alzada, pues este Tribunal debe pleno respeto al
principio de congruencia, por |o que no puede decidir sobre capitulos no propuestos al Juez de primerainstancia, ni tratar
argumentos extrafios a | os escritos de demanda, contestacion o reconvencion. La expresion de agravios no es laviaidonea para
introducir nuevos planteos o defensas que debieron ser deducidas en una oportunidad anterior como pretende hacer |a apelante.
Tratarlosimportariaviolar los arts. 34 inc. 4°; 163 inc. "6" y 272 del CPCC (SCBA, Ac. 34.562 del 18.6.85; art. 18 dela
Constitucion Nacional; causas 106.532 del 16-04-09, 111.182, Rl 148/11; SI-34503-2009 RI 500/11 y SI-11284/2009 del 27-12-12
RSD 140/12 de Salalll).  Hadeclarado la Suprema Corte que quien no indica cud es la conducta de la victima supuestamente
interruptiva del nexo causal -en el caso indica una distinta ala que ahora pretende hacer valer-, no podré acceder ala prueba del
supuesto de hecho fundamento de su defensa (arts. 354 inc. 2°y 375 CPCC; SCBA., Ac. 47.850 del 24-11-92, "Avalo c/Diaz Vega';
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causa 107.432 del 10-09-09 de Salalll). Al contestar demanda pesa sobre el demandado el imperativo de negar categéricamente la
configuracién de los extremos facti cos aducidos por la actora cuando entienda que ellos no tuvieron lugar. El efecto de esta carga es
establecer definitivamente las circunstancias que conforman el marco litigioso. Consecuentemente quedan determinados |os hechos
controvertidos y no podra producirse prueba alguna respecto de hechos que no se encuentren debidamente negados por €l demando
en su responde (conf. Cod. Procesal Civil y Comercial ..., Carlos Enrique Camps, T. |, pag. 663; causa n® 108.033, del 5-11-09 de
Salalll).  Por las razones expuestas, no habiendo los interesados planteado oportunamente la posible incidencia del no uso del
casco reglamentario en lamortal lesién sufridapor € conyuge y padre de los actores, no pueden hacerlo en estainstancia, por lo cual
los agravios en este aspecto no pueden prosperar (causa SI-11284/2009 del 27-12-12 RSD 140/12 de Salalll).  Corresponde
entonces desestimar los agravios en este aspecto.  D.2) Valor vida ($ ... paralaconyugey e hijo Nahuel)  Sostienen los actores
gue la suma otorgada no considerala brutal inflacion existente en el pais desde |a fecha de interposicién de la demanda hasta la
sentencia.  Lacitada en garantia afirma que las sumas fijadas a favor de Nahuel Alejo Baldinelli y Gladys Ethel Gonzalez no se
compadecen con los elementos de juicio. Afirma que ello se patentiza en el caso del hijo, ya que de los elementos de juicio no puede
inferirse que el occiso tuvieraingresos muy importantes, pues si bien se adjuntd una certificacion de ingresos, estos son brutosy sin
deduccidn alguna, y que los restantes elementos conjugados por la sentenciante no justifican laindemnizacion fijada.  Lavida
humana no tiene por si un valor econémico, por lo que su pérdida no puede indemnizarse como dafio patrimonial, sino cuando, y en
lamedida que represente un detrimento de esa clase para quien reclama lareparacion (CSIN. 5-7-94, ?Balbuena, Blanca C. C/
Provincia de Misiones /dafios y perjuicios?; causas 62.688 del 7-6-94, 91.956 del 21-8-2003 dela Salall). En los casos de
homicidio, laindemnizacion debe ser suficiente para restablecer tan exactamente como sea posible el equilibrio destruido por €l
hecho ilicito, y colocar a damnificado, a expensas del victimario, en lamisma o parecida situacion patrimonial alaque se
encontraba si aquél no hubiera sucedido (arts. 1069, 1069, 1109 del Cad. Civil), por lo que lafijacion del importe adecuado a ese
proposito debe hacerse analizando su aptitud indemnizatoria para cada uno de los damnificados abarcando, en consecuencia, o que
legal y moralmente podian razonablemente esperar del fallecido (causas 107.320, RSD 93/09, del 10-09-09, 107.396 del 7-7-2009
RSD 68/09, 108.059 del 12-11-2009 RSD 140/09, SI3531/2005 del 7-5-13 RSD: 43/2013 y D4218/7 del 13-6-13 RSD 64/13 de Sala
[11).  Dicha contribucién se encuentra sometida a muchas limitaciones, como las que imponen las expectativas de supervivencia
propia, larestringida aptitud de ingresos que tenia la victima dada su edad, y la afectacion de la mayor parte de estosingresos a
sostenimiento de las necesidades propias del fallecido. Para establecer laindemnizacion de tal dafio, cuya determinacion queda
librada alos Jueces, ha de estimarsel o aproximadamente (faltando prueba de ser mayor o menor; art. 375 del CPCC) a un capital
capaz de producir una renta que -reduciéndose progresivamente aquél alo largo del tiempo previsible de sobrevivencia del
beneficiario-, le asegure o necesario parala subsistencia (art. 1084 del C.Civil: Belluscio-Zanonni, "Cédigo Civil Anotado”. V-179:
causas 41.625 del 11-7-86, 51.932 del 13-3-90 de Salall), y dicha necesidad debe equivaler ala que enjugaba el muerto, sin
reducirse a un minimo angustioso, pero tampoco elevarse a un consumo que en su vida no brindaba (causas 107.396 del 7-7-09
RSD: 68/09, SI3531/2005 del 7-5-13 RSD 43/13, D4218/7 del 13-6-13 RSD 64/13 de Sdlalll). Lo que se mide en signos
monetarios no es la vida que ha cesado, sino las consecuencias del homicidio sobre los patrimonios de |os actores, como
destinatarios de los bienes que el extinto originaba (Orgaz ?El Dafio Resarcible?, p. 76, causas 107.320, RSD 93/09 del 10/09/2009 y
S13531/2005 del 7-5-13 RSD: 43/2013 de Salalll).  El dafio patrimonial resarcible no debe ser calculado exclusivamente en
funcion del nivel de ingresos de lavictima (art. 372 Codigo Civil), sino también a partir de las circunstancias particulares que rodean
el caso, tales como la edad, la posible vida Util, sexo, educacion, profesién, condicion social, aptitud para el trabgjo, etc., yasea
referidos a desafortunado sujeto como a quien reclama laindemnizacion, en lainteligencia que lafijacién del quantum no esta
sujeta a rigurosos cél culos mateméticos, sino alavaloracion que de aquéllas particul aridades efectle €l juzgador (causas 107.320,
RSD 93/09, del 10-09-09, 108.059 del 12-11-09 RSD 140/09 de Salalll).  Sentadas las pautas de valoracion, cabe destacar que a
pesar de laincidencia de distintas variables en la economianacional, el art. 4 de laley 25.561 vigente ala fecha (que modifico la
redaccion del art. 7 delaley 23.928), dispone que en ningln caso se admitiré la actualizacién monetaria, indexacidn por precios,
variacién de costos o repotenciacion de deudas, cualquiera fuere su causa, haya o no moradel deudor, con las salvedades previstas
enlamismaley (art. 11 delaley 25.561 texto segin art. 3 delaley 25.820, v. ley 25.713; causas 93.488 del 13-7-10y S19961/2010
del 1-4-14 RSD 38/14 de Salalll). De ali que por aplicacién de tal normativa no pueda considerarse -con la solareferencia
efectuada por los actores al aumento de las sumas aseguradas para la cobertura de responsabilidad civil- que la sumafijada resulte
injusta (art. 260 del C.P.C.C.).  Merituando las pautas sefialadas, |as circunstancias personales de la victima al momento del
accidente: 52 afios, mecanico dedicado alaalineacién, balanceo y servicio de gomeria, con un ingreso promedio mensual de $ ...
casado, dos hijos de 25y 20 afios (fs. 9, 246, 269/274), y no surgiendo de la causa elementos de prueba que demuestren una
valoracion errada por parte de la sentenciadora del aporte econdmico del causante hacia su conyuge e hijo como pretende la citada
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en garantia, corresponde desestimar |os agravios de ambas partesy confirmar la sentencia en este aspecto (art. 165 del C.P.C.C.).
D.3) Dafio Mordl (... paracadauno).  Sostienen los actores que las sumas otorgadas no resultan acordes con los graves
padecimientos sufridos.  Laaseguradora afirma que los montos fijados resultan excesivos y no se compadecen con las
circunstancias personaes de lavictimani con el grupo familiar.  El dafio moral eslalesion en los sentimientos que determinan
dolor o sufrimientos fisicos, inquietud espiritual, o agravio alas afecciones legitimasy, en general, toda clase de padecimientos
insusceptibles de apreciacion pecuniaria. Su traduccién en dinero se debe a que no es méas que el medio para enjugar, de un modo
imperfecto pero entendido subjetivamente como eficaz por el reclamante, un detrimento que de otro modo quedaria sin resarcir.
Siendo asi, de lo que se trata es de reconocer una compensacion pecuniaria que haga asequibles algunas satisfacciones equivalentes
al dolor moral sufrido. En su justiprecio, hade recurrirse alas circunstancias sociales, econémicasy familiares de la victima porque
laindemnizacion no puede llegar aenriquecer a reclamante (causa 106.468 del 16-4-09 RSD: 11/09, 106.439 del 1-4-09 RSD 8/09,
106.180, 106.181 y 106.179 del 5-5-09 RSD 27/09 106.844 del 26-5-09 RSD 44/09; SI3531/2005 del 7-5-13 RSD 43/13 de esta Sala
[11). A laluz detalesdirectivas han de examinarse las sumas a reconocerse a Gladys Ethel Gonzalez, quien reclamo la
indemnizacion por latrégica perdida de su compafiero a cual estuvo unida en matrimonio durante 26 afios (fs. 271y 274), lo que
reflejaladimension del detrimento, que surge también del dictamen de la perito psicdloga, cuando describe las crisis de angustiay
[lanto que tuvo la esposa durante la entrevistay de la depresion que sufre araiz del fallecimiento del marido (fs. 134/135; art. 474
del C.P.C.C.). Respectodelos hijosdel falecido (Aquiles Ezequiel y Nahuel Algjo de 25y 20 afios al momento del fallecimiento
del padre), ha de tenerse en cuentalo que implica la sustraccion de un componente irremplazable en lafamiliacomo lo es el padre,
al que se hallaban estrechamente vinculados, provocandoles su trégica muerte un estado depresivo (fs. 135, art. 474 del C.P.C.C.)
Teniendo en cuentalos pardmetros resefiados y |as circunstancias descriptas, considero que la sumafijada afavor de la conyuge
resulta adecuaday las fijadas afavor de los hijos resultan elevadas, por los que propongo reducir estas Ultimas a las sumas de pesos
... ($...) paracadauno delos hijos (art. 165 del CPCC).  D.4) Dafio psicoldgico ($... paracadauno).  Seagravian los
accionantes porque consideran exiguos |os montos fijados y por haberse fijado una suma global sin diferenciar dafio psicologicoy
tratamiento.  Tiene dicho esta Alzada que las secuelas de orden psiquico padecidas como consecuencia del fallecimiento de la
victima, s6lo han de considerarse en el marco del dafio moral (causas 107.396 del 7-7-2009 RSD: 68/09, 108.059 del 12-11-2009
RSD: 140/09, 108.813 del 27-4-2010 RSD: 43/2010, SI3531/2005 del 7/5/2013 RSD: 43/2013 y D4218/7 del 13-6-13 RSD 64/13 de
esta Salalll), por lo cual ha de rechazarse la pretension actora de diferenciar las indemnizaciones por dafio psiquico y por
tratamiento psicol dgico englobadas bajo una sola en la sentencia. No obstante, no corresponde a esta Alzada expedirse sobre la
procedencia de laindemnizacion fijada en tales términos puesto que en el caso no ha sido cuestionada por la contraria (arts. 260 y
266y 474 del C.P.C.C.).  El perito psicédlogo dictamind que la actora padece depresion y le aconsej6 un tratamiento psicol 6gico
de un afio arazén de dos sesiones semanales con un costo por sesion de $ ...; y que los hijos presentan un estado depresivo,
aconsgjandol es un tratamiento psicol 6gico de un afio, de una sesion semanal (fs. 130/137, 161/163, 169 y 228/229, art. 474 del
C.P.C.C). Teniendo en cuenta, entonces, las secuelas psiquicas que presentan los actores, lamagnitud y costo de los tratamientos
indicados en el dictamen pericial, considero adecuadas |as sumas fijadas afavor de los hijosy la conyuge y propongo confirmarlas
(art. 165del C.P.C.C.). D.5) Dafios materiales ($... afavor delaconyuge).  Seagravialaactora porque al establecer la
indemnizacion la Sra. Juez solo tuvo en cuenta el costo total de lareparacion expresado por el perito sin considerar que ese monto
fue fijado teniendo en cuenta el valor del délar a ese momento que erade .... Solicita entonces que sefije laindemnizacion al valor
actual del dolar.  Cuadra destacar que los hechos no afirmados por los contendientes en |os escritos constitutivos de lalitis, deben
reputarse como inexistentes por el juez; ni éste ni las partes pueden apartarse del marco fijado por lalitiscontestacion, y éste no
puede modificarse através del material probatorio (art. 362 CPCC.; causas 41.589 del 28-8-86, 46.472 del 31-5-88). No cabe
considerar otras cuestiones que las afirmadas por las partes, ni pronunciarse sobre peticiones no deducidas o cosas ho reclamadas, ni
hacer mérito de hechos no invocados, aun cuando resulten de los autos, porque la alteracion unilateral de los términos del pleito va
en mengua del derecho de defensa. El Tribunal no puede condenar al victimario aenjugar un dafio no afirmado ni implicitamente, no
por puro ritual sino porque cercenarialas atribuciones de la defensa de |a parte demandada para elaborar |os alcances de su
incorporacion a proceso contradictorio (arts. 34, 163, 330, 358, 457 CPCC; causa 55.126 del 19-9-1991 dela Salall; causas
106.162 del 14-5-09 R.S.D. N° 35/09, S13243/2010 del 20-12-12 RSD 139/12y 705776 del 14/5/2013 RSD: 47/2013 de Salallll).
En €l caso, quien ahora solicita se adecue laindemnizacion al valor actual del dolar estadounidense, nada dijo sobre tal cuestion en
la demanda, limitandose a solicitar unaindemnizacién en pesos (fs. 30 y vta.), por lo cual el planteo resulta inatendible ante esta
Alzada. El Tribunal debe pleno respeto al principio de congruencia, por o que no puede decidir sobre capitul os no propuestos al
Juez de primerainstancia, ni tratar argumentos que no fueron puestos oportunamente a su consideracion; hacerlo importaria violar
losarts. 34 inc. 4°, 163 inc. 6%, 270y 272 del CPCC y el derecho constitucional de defensa en juicio en tales normasimplicito (art.
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18 dela Const. Nac.; causas D-2490-6 del 16/12/2011, R.l. 481/11 y SI-35092-2008 del 16/12/2011, R.I. 476/11 de Salalll).  Por
las razones expuestas deben desestimarse los agravios de la actoray confirmar la sentenciaen este aspecto.  D.6) Tasa de interés.

Se quejala citada en garantia por 1a aplicacién de la tasa activa de interés dispuesta para una vez que adquiera firmeza el fallo.
Afirmaque ello es contrario aladoctrinalegal establecida por el masalto Tribunal Provincial. Leasisterazon.  Nuestro
Superior Tribunal ha establecido, que los intereses aplicables a partir del 1° de abril de 1991 deben ser liquidados a |la tasa que pague
el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus depdsitos a 30 dias vigente en |os distintos periodos de aplicacién (S.C.B.A. Ac.
43.858 del 21-5-91 "Zgonc c/Asociacion Atlética'). Estadecisiéon ha sido reiterada en forma univoca por mayoria en sucesivos
fallos (S.C.B.A. 49.987 del 16-6-92, 49.987 del 16-6-92, 38.680 del 28-9-93, 59.059 del 25-3-97, 101.774 y 94.446 ambas del
21-10-09, C. 102.771, 18-8-10 y C.94859 del 9-12-10 entre otros), teniendo por tanto €l caracter de doctrinalegal (Morelloy otros,
"Cadigos...", 2da. ed. vol I, pag. 495, causas 107.224 del 28-5-09 y 107.327 del 2-6-09, 108.697 del 20-5-2010y 99.736 del 7-9-10
deSaalll). Envirtud deé€llo, atendiendo alo dispuesto por €l art. 161 inc. 3ro. parr. "a' dela Constituciony al deber moral de
adecuar las decisiones de este Tribunal alas de la Suprema Corte cuando estas revisten €l carécter de doctrinalegal (causas 107.184
del 5-5-09, 106.439, del 1-4-09 de Salalll), corresponde modificar el fallo estableciendo la aplicacidn de latasa de interés fijada
hasta el efectivo pago, por gjustarse tal decision aladoctrinaresefiada.  Con el alcance indicado corresponde admitir [os agravios
delarecurrente.  Con las modificaciones propuestas voto por laafirmativa.  El sefior Juez doctor Krause por |os mismos
fundamentos votd enigual sentido. A la segunda cuestion, la sefiora Juez doctora Solans dijo:  En virtud del resultado arrojado
por lavotacion ala primera cuestion, corresponde a) reducir laindemnizacion fijada por dafio moral afavor delos hijos ala sumade
pesos ... ($...) acada uno; b) aplicar latasa pasiva establecida hasta el efectivo pago; c) confirmar la sentencia en todo lo demas que
decide y hasido materia de agravio. Las costas devengadas ante la Alzada se imponen a la citada en garantia sustancialmente
vencidaen €l juicio (art. 68 del C.P.C.C.). Sedifiere laregulacion de honorarios para su oportunidad (art. 31 dec. ley 8904/77).  El
sefior Juez doctor Krause por los mismos fundamentos vot6 en igual sentido.  Con lo que termind €l Acuerdo, dictandose la
siguiente: SENTENCIA  POR ELLO, en virtud de las conclusiones obtenidas en el Acuerdo que antecede y de los
fundamentos expuestos en el mismo, a) se reduce laindemnizacion fijada por dafio moral afavor delos hijos ala suma de pesos ...
($...) acadauno; b) se aplicalatasa pasiva establecida hasta el efectivo pago; c) se confirmala sentencia en todo lo demés que
decide y hasido materia de agravio. Las costas devengadas ante la Alzada se imponen a la citada en garantia sustancialmente
vencidaen €l juicio (art. 68 del C.P.C.C.). Sedifiere laregulacién de honorarios para su oportunidad (art. 31 dec. ley 8904/77).
Registrese, notifiquese y devuélvase. Juan Ignacio Krause Juez  Marialrupé Solans Juez  ClaudiaArtola
Secretaria 002404E
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