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Conduccion Imprudente Accidente De Transito

JURISPRUDENCIA Conduccion imprudente. Accidente de transito Se confirmo la
sentencia que hizo lugar ala demanda de dafios y perjuicios intentada por el conyuge e hijos de quien fallecié mientras era
transportaday el rodado que la trasladaba fue embestido por € del demandado. EnlaCiudad de Azul, alos 19 dias del
mes de Febrero de 2015 reunidos en Acuerdo Ordinario |os Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelaciones Departamental
-Sala |- Doctores Ricardo César Bagu, Esteban Louge Emiliozzi y Lucrecia Inés Comparato, para dictar sentencia en los autos
caratulados: "SANSALONE, CARMELO Y OTROS C/ SAVELJICH, JUAN CARLOS Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(SUMARIO) ", (Causa N° 1-59039-2014), se procedio a practicar la desinsaculacion prescripta por los arts. 168 de la Constitucion
Provincial, 263y 266 del C.P.C.C., resultando de €ella que debian votar en el siguiente orden: Doctores BAGU - COMPARATO -
LOUGE EMILIOZZI .-  Estudiadoslos autos, € Tribunal resolvio plantear y votar lassiguientes:. -CUESTIONES-  1ra. ¢Es
justalasentenciadefs. 332/346 vta.?  2da. ¢Qué pronunciamiento correspondedictar? VOTACION A LA PRIMERA
CUESTION, el Sefior Juez Doctor BAGU dijo:  I)Llegan estas actuaciones a esta instancia con motivo de los recursos de
apelacion deducidos afs. 350 y 355 concedidos ambos libremente afs. 351y fs. 356 respectivamente. 1) Antecedentesde la
causa: @) La presente causa fue incoada (fs.32/40) por Carmelo Sansalone, Celestino José Sansalone y Marisa Felisa Sansalone de
Segura por medio de sus letrados apoderados Dres. Patricia Copello de Dames, Jorge Ricardo Dames'y Guillermo Daniel Dupleix,
quienes demandan a Juan Carlos Saveljich y quien resulte responsable, y citando en garantiaa ?Liderar S.A. Compafiia General de
Seguros? por dafiosy perjuicios por lasumade$...-  En punto alos hechos indican que el 21/10/2005 alas 22,50 hs. la Sra. Luisa
Ascension Pefialva de Sansal one era transportada por €l Sr. Juan Carlos Saveljich en su vehiculo Chevrolet Merivadominio ... desde
el aeropuerto de Ezeiza hastalaciudad de T andil y transitando por laruta 3 alaalturadel km. 168 (direccién Monte - Las Flores) el
Sr. Saveljich embiste al camion Mercedes Benz dominio ... titularidad registral del Sr. Francisco Ceniti con acoplado dominio ... de
titularidad del Sr. Leandro Francisco Ceniti, ambos al servicio de lafirma ?Los Dos Ceniti? que se desplazaba en el mismo sentido
conducido por el Sr. Santos Alberto Ferreyra. Como consecuencia del impacto la Sra. Pefialva de Sansalone perdi6 su vidaen el
momento del accidente. Atribuyen exclusiva responsabilidad en el evento al demandado por su conduccién desatenta o a excesiva
velocidad para detener su vehiculo atiempo. Esa negligencia, impericia o inobservanciade las leyes que rigen €l transito vehicular
produjeron el accidente con el luctuoso fallecimiento de la Sra. Pefiadl va de Sansalone por o que debera responder asi como la
aseguradora. Reclamaron por el conyuge supérstite por dafio moral $...- y dafio emergente $...-; y cada uno de los hijos por la muerte
de lamadre por Dafio Moral $...- cada uno. Ofrecieron prueba, fundaron en derecho.  b) Corrido el pertinente traslado se presenta
afa 52/53 vta. a contestar demanda el Sr. Juan Carlos Saveljich con el patrocinio letrado del Dr. Ernesto Alberto Erramouspe
negando en forma genérica los hechos invocados en la demanda, reconociendo haber sido el conductor del Chevrolet y el del evento
dafioso, formulando su propia version del mismo. Reconoci¢ estar asegurado en ?Liderar Compariia General de Seguros SA.?y
consiguientemente solicita se lacite en garantia. Ofrecid prueba.  c) A fs. 73/86 contesta citacion en garantiala Dra. Romina
GiselaNeselis en representacion de Liderar Compafiia General de Seguros S.A. Primeramente plantea excepcion de defecto legal
como de previo y especial pronunciamiento, laque luego desiste afs. 176.  Reconoce la existencia del contrato de seguro. Indica
que €l limite de la Responsabilidad Civil esde $...-, de lesiones o muerte de terceros personas transportados de $...- y un limite por
acontecimiento de $...- Neg6 en forma general y particular los dichos, hechos y derecho invocados en la demanda, asi como
impugnay desconoce los reclamos efectuados. Asimismo indica que el evento dafioso se debid con exclusividad ala culpa grave del
asegurado tal como surge de los elementos obrantes en autos, en la causa penal y en las pruebas a producirse. A raiz de ello indica
gue conforme la pdliza de seguro contratada si €l siniestro es producido dolosamente o por culpa grave del asegurado, €l Asegurador
guedaliberado. El Sr. Saveljich, en plenarecta siendo un conductor profesional choca de atrés a un camién que circulaba en su
mismo sentido, demostrando transitar a exceso de velocidad, sin dominio de su vehiculo y en violacion alanormativa de transito. La
ley de seguros prescribe laliberacion en los casos donde existe culpa grave del asegurado, rigiendo cuestiones de Orden Publico.
Atento ello es que opone exclusion de cobertura basada en la culpa grave del asegurado.  También rechaza e impugnala
pretensién indemnizatoria. Ofrecio pruebay fundé en derecho.  d) El demandado Saveljich, afs. 93, contesta respecto del limitey
laexclusion del seguro, indicando que en ninglin momento la Aseguradora se pronuncio acerca del derecho del asegurado y
conforme laley 17418, por lo que ello importa aceptacién. Cita jurisprudencia por la cual ante la eventualidad de deber expedirse
acercadel derecho citado €l silencio del asegurador permite otorgarle el sentido de una manifestacion de voluntad que importa
aceptacion.  €) En el mismo sentido se expresan los actores (fs. 103/4) fundando en el art. 56 delaley 17418 por €l cual lafatade
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pronunciamiento por parte del asegurador importa un reconocimiento técito, interpretando el silencio acorde con lo establecido por
el art. 919 C.C.  Soalicitan por ende €l rechazo de la exclusion de culpa grave planteada por Liderar Compafiia de Seguros S.A.
f) A fs. 162 se abre la causa a prueba por treinta dias, proveyéndose los mismos afs. 179/180, transitado €l proceso por dicho
periodo se certifican los medios producidos afs. 242, certificandose nuevamente afs. 330, y dictandose Autos para Sentencia afs.
331. Lasentenciaindicadaafs. 346 vta. decide 1) hacer lugar ala demanda por dafios y perjuicios deducida por Carmelo
Sansalone, Celestino José Sansalone y Maria Felisa Sansalone de Segura contra Juan Carlos Saveljich y condenando a éste a pago
de $...- con los intereses a la tasa pasiva que pague el Banco de la Provincia de Buenos Aires desde el diadel evento hasta el efectivo
pago; 2) Imponiendo las costas de la demanda a los demandados vencidos (art. 68 C.P.C.C.); 3) Haciendo extensivala condenaala
citadaen garantia Liderar S.A. Cia. General de Seguros (art. 118 ley 17418); 4) Difiriendo laregulacién de honorarios parala
oportunidad previstaen € art. 51 Decreto Ley 8904/77.  Paraasi decidir el a quo tuvo en cuenta la sentencia en sede penal en la
causa ?Saveljich Juan Carlos sHomicidio Culposo -Las Flores? N° 519/06/2268 por la cual el aquo indico que el nombrado no
control 6 suficientemente su rodado ni prest6 debida atencién al transito vehicular que le precedia en su mismo sentido de circulacion
colisionando con la parte frontal de su rodado el sector trasero del acoplado que, traccionado por un camion, se desplazaba de modo
normal por laruta 3. Ello determina que el accionar del imputado Saveljich ha sido imprudente y violatorio de | as disposiciones de
losarts. 51inc. 3° y 76 delaley 11430, convirtiéndose en causal eficiente de produccion de la colision aresultas de la cual faleciera
L uisa Ascension Pefialva de Sansalone siendo por tanto el acusado merecedor de reproche penal atitulo de culpa. La obtencion de
una sentencia penal que se pronuncio sobre las circunstancias facticas del suceso, imponen apoyarse sobre €lla, alos fines de partir
de aquella base firme sobre la que construir las conclusiones civiles (arts. 1101, 1102, 1103y ccdtes. C.C.).  Con fundamento en
dicha condena se impone al demandado Saveljich reparar 1as consecuencias patrimoniales que produjo su accionar culpabley
dafioso, en base alas pretensiones indemnizatorias reclamadas por los actores.  Decide otorgar $...- por dafio moral y $...- por
dafio emergente afavor del conyuge coactor, Carmelo Sansalone; y $...- por dafio moral a Celestino José Sansaloney Maria Felisa
Sansalone, hijos de lavictima. Totalizando lasumade $...-  Analizando seguidamente la cobertura de la citada en garantia Liderar
S.A. Cia. General de Seguros en cuanto a sus defensas de culpa grave del asegurado y limite de cobertura. En cuanto ala culpagrave
la Aseguradora se apoya exclusivamente en la causa penal y donde surge que el Sr. Saveljich circulaba por la RutaNacional N ° 3 a
unavelocidad de 90 km./h no determinandose un exceso que lo pudiera hacer incurrir en culpa grave, teniendo en cuenta que €l
impacto se produce por alcance. Ninguna prueba surge de la conducta cul posamente grave respecto de Saveljich, rechazando la
defensadelaasegurada.  En cuanto al limite de cobertura dice que pareciera ser una hoja que acompafia las condiciones de pdliza
genera y redactado por la parte predisponente, y de la cual |a aseguradora intenta hace nacer las clausulas de no seguro o limites de
cobertura, indicando que un dato esencial atener en cuenta es que el vehiculo fue asegurado y denunciada su actividad como remis.
Concluye afirmando que atento ala condenaimpuesta a accionado y por imperio del art. 118 delaley 17418 resulta
imprescindible establecer un equilibrio, entre los derechos involucrados, donde la victima de |os accidentes de transito forma un
grupo humano cuya vulnerabilidad los hace destacar alos ojos de lajusticia, hace inoponible lalimitacion contractua ?franquicia?
de los montos por |o irrazonable que se tornan si se comparan el monto asegurado frente ala suma que responderia la aseguradora
por la muerte de personas transportadas, por |o que corresponde hacer extensiva la responsabilidad ala citada en garantia Liderar
SA. Cia Gral. de Seguros.  1l1) Lasapelacionesdefs. 350y 355.- @) A fs. 370/1 expresa agravios la parte actoraindicando la
insuficiencia del monto resarcitorio fijado por € a quo en concepto de dafio moral ocasionado a esposo e hijos respectivamente.
Manifiestan que € presentenciante no tuvo en cuenta las draméticas circunstancias en que se produjo la muerte de la Sra. Pefidlva de
Sansalone ni los fundamentos invocados en la demanda como sustento legal del reclamo. Y asimismo constituye un agravio la
ausencia de unareferencia claray concreta para conocer |os elementos de conviccion para apartarse de la estimacion efectuada por
su parte que implicalafalta de reconocimiento juridico de la espiritualidad lesionada. Lafalta de parémetros para determinar el
impacto de la muerte injusta, stbitay violenta en los legitimos derechos de |os actores, lleva a solicitar que se modifique la sentencia
en tal sentido, elevandose |os montos resarcitorios por dafio moral.  b) A fs. 373/375 expresa agravios la citada en garantia quien
indica que de la propia sentencia penal surge la culpagrave del accionado y ello configurala exclusién de cobertura de la compafiia
representada. Agrega que el caracter de chofer de remisy poseer carnet profesiona impone en el demandado un mayor deber de
cuidado y previsién, configurandose por ello la culpa grave del asegurado. Por |o que debe dictarse sentencia en tal sentido
excluyendo la coberturapor culpagravede aguél.  Asimismo se agravia por las sumas otorgadas por dafio moral cuanto por dafio
emergente. Respecto de este Ultimo se le otorgan $...- sin que nada se hubiera acreditado.  Lasumade $...- atribuida al viudo por
dafio moral, resulta excesiva justificandola el aquo en laviudez y el truncamiento del plan de vida apoyado por declaraciones
testimoniales. Se agravia por cuanto no pudo demostrarse la afeccion del viudo que hicieralugar alaindemnizacién impugnada.
Similar cuestionamiento efectla respecto de lasumade $...- para cada uno de |os hijos, desde que |a decision no cuenta elementos
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probatorios donde €l juez pudo apoyar su decisién.  Por otra parte se agravia respecto del limite de cobertura en cuanto €llo priva
de efecto juridico al instrumento pdliza de seguro aceptada por el asegurado asi como recepcionado |egal mente por encontrarse €l
contrato dentro de las previsiones de laley vigente'y con el control de la Superintendencia de SegurosdelaNacion.  1V) Que
como se advierte laactoray la citada en garantia recurrieron el fallo dictado. Mientras que la Gltima pretende el rechazo de la
cobertura fundado en la culpa grave de la accionaday |os rubros reconocidos alos actores, éstos a su vez pretenden una suma
superior respecto del dafio moral que fuera justipreciado por el aquo.  Por una cuestion de orden [6gico comenzaré con el agravio
delacitadaen garantia.  4.a) Destaco primeramente que no existen constancias en el expediente de la declinacion de la
responsabilidad por parte de la Aseguradora. Ello asi puesto que denunciado €l siniestro al asegurador, éste tiene la obligacién
inexcusable de pronunciarse sobre el derecho del asegurado dentro del plazo legal -salvo que acredite el requerimiento de
informacion complementaria ala denuncia que prevé el art. 46 delaley 17418 lo cual no figura demostrado en las actuaciones. Ya
gue esa omision acarrea el reconocimiento implicito de lagarantiay alavez un impedimento parainvocar defensas en aras de
obtener su liberacion, vale decir, que no es viable alegar exclusiones de cobertura ni requerir otras informaciones para evitar €l pago
de laindemnizacién por extension de la declarada responsabilidad del asegurado.  La SCBA ha dejado sentado que el art. 56 ley
17418 impone a asegurador pronunciarse dentro de los treinta dias acerca del derecho del asegurado y tal amplitud en el objeto
sobre el que recae la carga no permite distinciones apoyadas en la distinta naturaleza del incumplimiento (Ac. 37883). Se trata de
una actitud no solamente formal sino sustancial y que por haber sido impuesta por laley posibilitala aplicacion del art. 919 C.C.
ante la eventualidad de expedirse acerca del derecho del asegurado, €l silencio del asegurador permite otorgarle el sentido de una
manifestacion de voluntad que importa aceptacion. Constituye un deber ineludible de la aseguradora el de expedirse en término
sobre el derecho del asegurado, traduciéndose este derecho en definitiva en que su patrimonio no sufra desmedro alguno, ya sea por
los gastos derivados de lareparacién del vehiculo asegurado o por o que se le deba a un tercero a consecuencia del accidente
garantiade indemnidad (conf. Ac. 42239, 68700y 82765).  Por ello y no constando en autos actuacion alguna que lleve a pensar
gue la denuncia del asegurado no ha sido oportuna o que la aseguradora le haya requerido informacion y/o prueba documental (art.
46 ley 17418), por si sdlo validaria que la condena le sea extendida a la Aseguradora, en los términos del art. 118 del citado cuerpo
legal. 4.b) Sin perjuicio de ello eingresando en la conceptualizacion de la culpa grave alegada por la citada en garantia parala
exclusion de la cobertura, he de decir que ?... 2) para poner en funcionamiento la exclusion de la cobertura, la culpa grave debe ser
de carécter excepcional, se exige negligencia o imprudencia que revista una magnitud caracterizada por la desmesura e infrecuencia.
De ahi la gradacion que supone categorias diferentes alas del derecho civil -art. 512 y nota, Cédigo Civil-. La culpagrave del art. 70
de laley de seguros puede ser descripta como aquellaimprudencia o negligencia extrema, desorbitada respecto del comportamiento
medio habitual del grupo socia en el quetiene lugar, la que produciendo unaintensificacién desmesurada de la probabilidad
siniestral, culmina siendo la causadel siniestro. 3) Tampoco alcanza a configurarlalaimpericia de una mayor entidad, ni tampoco es
suficiente una conducta imprudente rayana en la desaprension hacia la seguridad de terceros o la abierta violacion de las leyes,
ordenanzas o reglamentos de trénsito ya que debe revestir el caracter de una negligencia, impericia o imprudencia extremas, pues si
bien no es de su esencia el propdsito deliberado de causar un perjuicio -propio del dolo- media en estos casos un elemento
intencional préximo a mismo; en consecuencia puede definirsela como aquel obrar cuyo resultado dafioso es previsible y derivade
una conducta u omisién tan apartada de las pautas normales del comportamiento que provocarialarepulsay censuradel individuo
medio; este grado de culpa consiste en la decision deliberaday consciente del agente, de comportarse de manera singularmente
riesgosa exponiéndose asi mismo y aterceros alas consecuencias de ese obrar. 4) Para que la culpa grave del asegurado pueda
eximir de responsabilidad al asegurador, debe identificarse méas con la voluntad consciente que con el simple descuido. Es decir que
la culpa grave que importa eximir ala aseguradora de su obligacion, apunta a una conducta tefiida de intencionalidad, mas que a una
conducta negligente. Por €llo, en cuanto a su significado debe entenderse que s6lo podré configurarse la ?cul pa grave? cuando nos
encontremos frente a un obrar doloso del agente? (Cam.Nac.Civ. Sala A, ?Frau Carlos Daniel y otro ¢/Carmisciano Mufioz, Rosa
Mariay otros /Dafiosy Perjuicios? 11.07.11, B 151 - Doc 0002138). A suturno la Sala G, del mismo tribunal, en la causa
?Barria Silvia Andrea c/Zarate Mario Oscar y otro? (24.09.2007, publicada en La Ley 16.01.2008) se dijo ?No basta que se trate de
actos que puedan contener una fuerte dosis de descuido o inadvertencia respecto de las diligencias requeridas por €l caso, es
necesario que se trate de actos que se den excepcionalmente en el medio en que se desenvuelve la relacion aseguradora. Las
negligencias o imprudencias habitual es, aunque revistan alguna gravedad, integran el contexto general que fue tomado en cuenta al
proyectar |a cobertura, por formar parte de las costumbres de |os habitantes del lugar y por consiguiente, aparecen subsumidas en el
resultado de las estadisticas, base del célculo tarifario. Debe tratarse de una conducta anormal, que se registre excepcionalmente,
pues |o que se da con carécter general aparece como normal, aunque fuere reprochable, por 1o que no son susceptibles de ser sacados
fuera del amparo del seguro (conf. Barbato. N.H. ?Culpagravey dolo en el derecho de seguros?, Ed. Hammurabi, pég. 347)

| Page3/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/conduccion-imprudente-accidente-de-transito/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Fri May 15 8:29:55 2026 / +0000 GMT

(CNCiv. SalaA, ?Contreras de Cal6, Rosario c/a Puglisi, Héctor E. y otro? del 25/8/92, en LalLey, 1993-C, 235). Noesculpao
negligencia ordinaria comprendida como tal en las previsiones de los arts. 512 y 1109 del Cédigo Civil, sino de una conducta
lindante con el dolo, o sea una verdadera ?cul pa con representacion? (dolo eventual); se trata de la asuncién consciente e innecesaria
de un riesgo probable, su procedencia como causal de exoneracion de responsabilidad tiene que ser apreciada con criterio restrictivo
y severo afin de evitar abusos y no tornar ilusoriala garantia debida tanto al asegurado como alavictimadel accidente (CNCiv.
SalaK, ?Toris Julio Albertoy otro c/Chavez, Atilio Rall s/Dafiosy Perjuicios?, 31/8/99; id. Id. ?Raimondi c/Macrina s/Sumario?,
del 31/7/86).  Paraponer en funcionamiento la exclusién de la cobertura, la culpa grave debe ser de caracter excepcional, se exige
una negligencia o imprudencia que revista una magnitud caracterizada por la desmesura e infrecuencia. De ahi la gradacién que
supone categorias diferente aladel derecho civil (art. 512y nota). La culpagrave del art. 70 de laley de seguros puede ser descripta
como aguellaimprudencia o negligencia extrema, desorbitada respecto del comportamiento medio habitual del grupo social en el
gue tiene lugar, la que produciendo unaintensificacion desmesurada de la probabilidad siniestral, culmina siendo la causa del
siniestro (Barbato, ob. cit., pags. 142/148'y 252) (Conf. CNCiv. SalaF, L.181.141, del 6/5/96).  Tampoco alcanza a configurarla
laimpericia de unamayor entidad, ni tampoco es suficiente una conducta imprudente rayana en la desaprension hacia lainseguridad
de terceros o la abierta violacion de las leyes, ordenanzas o reglamentos de transito ya debe revestir €l caracter de unanegligencia,
impericia o imprudencia extremas (conf. Mosset Iturraspe, ?Responsabilidad por dafios?, p. 75, N°31), puessi bien no esde su
esencia el propdsito deliberado de causar un perjuicio (propio del dolo) media en estos casos un elemento intencional proximo al
mismo; en consecuencia puede definirsela como aquel obrar cuyo resultado dafioso es previsible y deriva en una conducta u omision
tan apartada de | as pautas normales del comportamiento que provocarialarepulsay censuradel individuo medio; este grado de
culpa consiste en la decision deliberaday consciente del agente, de comportarse de manera singularmente riesgosa exponiéndose a si
mismo y aterceros alas consecuencias de ese obrar (CNCiv. SalaL, ?Giuliani, Mario y otro ¢/Khaff, Isaac y otros?, del 23/9/96, en
Laley, 1998-C, 682). Masalladelos distintos componentesy matices que se advierten en las precedentes apreciaciones sobre la
culpa grave en materia de seguros, existe coincidencia en cuanto a que ella debe ser valorada teniendo en cuenta las circunstancias
de cada caso. (CNCiv. SalaG, ?Barria? del 24/9/2007, publ. en LaLey 16/01/2008).  El Juez Pena en la sentencia que luce afs.
89/93 vta. con relacion ala conducta de Saveljich dice textualmente: ?...me conducen |6gicay razonadamente a adquirir certeza
respecto a que Juan Carlos Saveljich, conductor del automévil Chevrolet Meriva dominio ..., desplazandose por laruta nacional 3 en
sentido de Buenos Aires a Las Flores, no controlé suficientemente su rodado ni presté la debida atencidn a transito vehicular quele
precedia en su mismo sentido de circulacion, colisionando con la parte frontal de su rodado el sector trasero del acoplado que,
traccionado por un camién, se desplazaba de modo normal por la ruta de mencién. Todo ello determina que el accionar del imputado
Saveljich hasido -en esta ocasion- imprudente y violatorio de las disposiciones de los arts. 51 inc. 3y 76 delaley 11430- reguladora
del transito vehicular en la provincia de Buenos Aires-, convirtiéndose asi en causal eficiente de produccién de la colision aresultas
delacua falleciera Luisa Ascension Pefial va de Sansalone, siendo por tanto el acusado merecedor de reproche penal atitulo de
culpa?. Asimismo de la pericia planimétricay accidentol 6gica se destaca que la velocidad del vehiculo Chevrolet Merivaal
momento del accidente seriade 90Km./h.  Si bien el Cddigo de Transito (Ley 11430) tipificalas violaciones tomando como pauta
lagravedad y significacion que las mismas poseen de acuerdo ala seguridad publicay via (art. 111) incluyendo entre los mas
graves (art. 112) entre otros, €l exceso de limite de velocidad (art. 54), no circular con cuidado y prevencion en laviapublica (art. 51
inc. 3) no respetar las luces de los seméforos (art. 54) no usar los corregjes de seguridad (art. 48 inc. 9), etc. - €l caracter provincial
de las reglas no pueden preval ecer sobre normas de jerarquia superior como ladel Cadigo Civil o Ley 17418 (art. 31 C.N.). Por esta
razén lainfraccién alas leyes de transito no implica necesariamente la culpa del infractor desde el punto de vistacivil (conf. Ac.
38302, sent. 29/3/1998, Ac. y Sent. 1988-1-457, DIJBA 1988, t. 134, pég. 298; Ac. 70399, sent. 29/12/1999, DJBA, t. 158, pag. 98).
Ello no obstante nada tiene que ver con la culpa grave aludidaen el art. 114 ley 17418, pues con ese criterio e minimo exceso de
velocidad hariaincurrir al conductor en esetipo legal, y la cobertura del seguro caeria en vacio. En e contexto descripto debo
concluir necesariamente que si bien la conducta desplegada por €l demandado Saveljich en el accidente resulta subjetivamente
reprochable, no alcanzalos extremos requeridos para configurar ?culpa grave? en general, y menos alin, alos ?exclusivos? efectos
previstospor €l art. 114 ley 17.418.  Laconducta de Saveljich no reviste la gravedad requerida como para exonerar al asegurador
de la cobertura contratada por no tratarse de una conducta ?groseramente imprudente? (conf. causas Ac. 66321, sent. 25/10/2000;
Ac. 79466, sent. 3/10/2001.  Laculpagrave debe entenderse como un obrar excepcional de quien conduce el vehiculo cercano a
dolo, unafallagrosera e inusitada al extremo que parezca que ha sido g ecutada a sabiendas, exigencias que no se darian en el caso;
y que las clausulas limitativas de cobertura por esta causa deben ser interpretadas restrictivamente, ademas de exigir de la
aseguradora prueba cabal de la existencia (o que no ocurre en nuestro supuesto).  No probadala existencia por lacitadaen
garantiael obrar culposo que merezca calificarse de tal manera, advirtiendo que no obstante la condenacion penal (que no permite
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controvertir €l hecho principal y la culpa atribuida por dicho fuero), no es menos cierto que laresponsabilidad civil y la calificacion
de ?culpa grave? responde a otros principios y parametros, que difieren de la dptica del derecho pena y que es €l juzgador civil €l
encargado de ponderar segun las pruebas aportadas.  4.c) En cuanto alas cldusulas limitativas de cobertura merece destacarse que
lacitaformulada por el presentenciante del trabajo doctrinal formulado por el Dr. Waldo Sobrino (entre otros) indudablemente
extensa pero suficientemente explicito y que pone de resalto laimposibilidad de oponer lalimitacién contractual por los montos
indemnizatorios.  Unicamente destacaria al gunos aspectos: 1°) El derecho como ordenamiento social justo, debe privilegiar las
ideas contemporaneas que giran en derredor de un criterio solidarista que tiende a posibilitar larealizacion individual en el contexto
social. En tal sentido, no cabe desentenderse de la desgracia ajenay priorizar intereses puramente economicistas, dejando de lado la
reparacion del dafio injustamente padecido. El derecho de dafios, en su concepcion actual, protege a débil y, por ende, alavictima;
en esa direccion destaca la funcién social del seguro, como instituto adecuado a laidea solidarista; 2°) El dafio individual resulta
distribuido entre todos |os asegurados, procurando que la victima obtenga una condigna reparacién del perjuicio sufrido, sorteando
laeventual insolvenciadel autor del dafio; 3°) Por otra parte podria ser posible sostener lainoponibilidad por que la clausulade la
polizavulneralos limitesimpuestos por € art. 953 C.C., o porque es abusiva en los términos del art. 1071 C.C. eincluso, si se
juzgan aplicables a caso las disposiciones que regulan la proteccion del consumidor (arts. 1, 2 y concs. ley 24240) porque deben
tenerse por no convenidas las estipulaciones que desnaturalicen las obligaciones o limiten la responsabilidad por dafios (art. 37 inc. 1
ley 24240). Conforme lo dicho, corresponde hacer extensivala condenaaLiderar S A. Compafia General de Seguros.  4.d) En
conjunto trataré lo relativo a Dafio Moral desde que los actores consideran reducido el monto otorgado, y la citada en garantia
considera no corresponde otorgarla o a menos no resulta justificada en cuanto alos elementos aportados.  La SCBA ha
conceptualizado el dafio moral diciendo ?Debe considerarse al dafio moral como lalesion a derechos que afecten €l honor, la
tranquilidad, la seguridad personal, el equilibrio psiquico, las afecciones legitimas en los sentimientos o goce de los bienes, asi como
los padecimientos fisicos o espirituales que los originen, relacionados causalmente con el hecho ilicito. En cambio no esreferible a
cualquier perturbacién del animo. Basta para su admisibilidad la certeza de que existid, ya que debe tenérsel o por demostrado por el
sblo hecho de la accion antijuridica -dafio in re ipsa- siendo su natural eza de caracter resarcitorio, no se trata de punir a autor
responsable de infrigirle un castigo, sino de procurar una compensacion del dafio sufrido? (SCBA C 101573 del 17/8/2011, ?Binelli,
Rosana Laura c/BBV A Banco Francés S.A. s/Dafiosy Perjuicios?).  El agravio moral como materia indemnizatoria tiene por
objeto reparar € quebranto que supone la privacién o disminucién de agquellos bienes que tienen un valor fundamental en lavida del
hombre, tales como la paz, latranquilidad de espiritu, lalibertad individual, laintegridad fisica, €l honor y los mas caros afectos
(SCBA, Ac. 39019, art. 1078 C.C.).  Ello asi, ninguna duda cabe, que el deceso de lamadrey esposa de |os accionantes en las
particulares circunstancias en las que se produjera el accidente que finalmente le ocasionaran la muerte, al igual que las posteriores
secuel as afectivas que normal mente se derivan de tal hecho, les ha provocado a los reclamantes un inconmensurable dolor espiritual,
cuya magnitud y existencia es casi inasible paraterceros, pueden colegirse simplemente a partir de observar larelacién o vinculo
familiar que tenian entre si y afecto mutuo que ello naturalmente supone (art. 1078 C.C.). ?Por lo que toda alteracion lesiva del
espiritu queda incluida en esta categoria, y no solo la subsumible en el dolor, ya que puede consistir en profundas preocupaciones,
estos de aguda irritacion, etc. que exceden o que por dolor se entiende, afectando el equilibrio animico de la persona, sobre el cual
los demés no pueden avanzar, de manera que toda alteracion disvaliosa del bienestar psicofisico de una persona por una accion
atribuible a otra, configura un dafio moral (conf. Ac. 53.110, sent. de 20/9/1994; causa B. 57.993, sent. 27/9/2006, voto Dr. Hitters).
Indudablemente queda enclavado en este concepto el hondo sentimiento de angustia que genera la muerte sibita e imprevista de un
ser querido?. A fin de concretar una solucion equitativa, deberdn computarse, entre otros aspectos, la personalidad del
damnificado, edad, sexo, condicion social, su particular grado de sensibilidad, la posible influencia del tiempo como factor
coadyuvante para agravar o mitigar el dafio moral, etc. (conf. Pizarro, Dafio Moral, pags. 340y 341).  En este sentido no podemos
dejar de tener en cuenta que en autos lainfortunada victima contaba con 74 afios @l momento de su deceso.  Ental sentido la edad
avanzada de uno o de ambos miembros de |a pareja no constituye motivo paralareduccién del acance de laindemnizacion por dafio
moral: lainjusta desaparicion del ser con quien se compartia la existencia serd normal mente sentida como perturbante tragedia
cualquieraseala edad de los conyuges, y quiza el dolor pueda ser mas hondo si esta era avanzada. La soledad del anciano
dificilmente halle paliativos. Por ende, |a edad avanzada no desmerece la magnitud del dafio moral y si sélo eventualmente su
duracion. La edad avanzada de la desaparecida acorta el periodo en que el conyuge sobreviviente se ve privado del goce dela
existenciade lacompariera.  Por otra parte respecto de los hijos, 1a edad de la victima, no resulta motivo suficiente para dejar de
reconocer que la muerte violenta de una madre, produce un dolor moral, no siendo menos cierta la dificultad que se nos presenta en
estimar el monto indemnizatorio cuando el progenitor cuenta con edad avanzada, toda vez que deviene incuestionable que seguin el
curso natural, la desaparicion fisica de la misma habria sucedido en fecha relativamente cercana (mas alld del aumento de la
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expectativa de vida), pero también debemos meritar, que lainjusta, slibitay violenta muerte acorta en los hechos lalégicade la
continuidad de la existenciay la de gozar, siquiera por poco tiempo mas del apoyo y compafiia de quien trajo a mundo al
accionante. No obstante ello tengo en cuenta la edad de |os hijos reclamantes que al momento del evento dafioso contaban con 56 y
52 afios.  Espor ello que deben conjugarse ambas circunstancias: sin desconocer lalesién alas legitimas afecciones del hijo en tal
situacion, y es por ello que se valorala avanzada edad de la victima para mensurar la entidad del dafio moral y lade la pertinente
indemnizacion.  Merituando la afeccion alos legitimos intereses extrapatrimoniales de |os demandantes y |os padecimientos que
se presumen por el evento generado, se justifica el aporte excepcional de una suma de dinero, no para compensar €l dolor con placer,
sino como unaformade contribuir ala superacion de las heridas morales sufridas.  Desde esta miray entendiendo que el singular
e intimo padecimiento soportado ha merecido justa determinacién en lainstancia de origen, propongo a mis colegas, que lacifra
total de $...- resueltaafavor del conyugey $...- para cada hijo, por prudente y equitativa sea confirmada.  4.€) Respecto dela
criticarelativaal reconocimiento del dafio emergente, es dable reconocer la carencia de prueba suficiente.  Sin embargo la
apreciacion formulada por el a quo respecto ala necesidad que su hija volviera de Espafia para cuidar a su padre 'y que fuera
respal dado por pruebatestimonial, constituye un elemento que estariaindicando la necesidad de algin personal destinado aello.
Asimismo seria posible tener en cuenta el rol que desempefiaba la victima, que eraamade casay que las mismas cuentan con una
jubilacion y bien puede tomarse como pardmetro el haber minimo que las mismas perciben.  Pero en atencion alas especiales
circunstancias del caso estimo prudente recurrir a dispositivo del art. 165 C.P.C.C. y en atencion a ello encuentro gjustada a derecho
la suma dispuesta por el aquo. Por o que postulo su confirmacion.  Por lo expuesto, los agravios formulados no pueden
prosperar.  Asilovoto.  Los Sefiores Jueces Doctores COMPARATO y LOUGE EMILIOZZI adhirieron por |os mismos
fundamentos al voto precedente. A LA SEGUNDA CUESTION, €l Sefior Juez Doctor BAGU dijo:  Atento o acordado al
tratar la cuestion anterior, propongo a acuerdo 1) Desestimar €l recurso de apelacion interpuesto por los actores afs. 350; 2)
Desestimar el recurso de apel acidn interpuesto por la citada en garantia ?Liderar S.A. Compafiia General de Seguros? afs. 355; 3)
Conforme lo resuelto estimo las costas han de imponerse por su orden (arts. 68y 71 C.P.C.C.), por resultar ambos apelantes
perdidosos, difiriendo la regulacién de honorarios parala oportunidad prevista por los arts. 31y 51 delaley 8904.  Asi lo voto.
L os Sefiores Jueces Doctores COMPARATO y LOUGE EMILIOZZI adhirieron al voto precedente por |os mismos fundamentos.
Con lo quetermind €l acuerdo dictandose lasiguiente:  SENTENCIA  POR LO EXPUESTO, demas fundamentos del acuerdo
y lo prescripto por los arts. 266 y 267 del C.P.C.C., se RESUELVE: 1) Desestimar €l recurso de apelacion interpuesto por los actores
afs. 350; 2) Desestimar €l recurso de apelacion interpuesto por la citad en garantia ?Liderar S.A. Compafiia General de Seguros? a
fs. 355; 3) Conforme lo resuelto estimo las costas han de imponerse por su orden (arts. 68 y 71 C.P.C.C.), por resultar ambos
apelante perdidosos, difiriendo la regulacion de honorarios para su oportunidad. Notifiquese y Registrese.
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