Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jul 16 3:26:14 2026 / +0000 GMT

Danos Y Perjuicios Accidente De Transito CulpaDe LaVictimalnvasion De
Carril Contrario Reconvencion

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Culpa de la victima.
Invasién de carril contrario. Reconvencion Se mantiene el fallo en cuanto rechaz6 la demanda deducida e hizo lugar ala
reconvencién, pues surge probado que el actor reconvenido invadio el carril de circulacion de la demandada. En Genera

San Martin, alos 24 dias del mes de septiembre de dos mil quince, se relinen en Acuerdo Ordinario |as sefioras Jueces de la Sala
Tercerade la Camarade Apelacion en lo Civil y Comercial del Departamento Judicial San Martin, para pronunciar sentenciaen los
autos caratulados. 2ALEGRE, GERARDO RAMON C/ MANEIRO, MARIA F. Y OTRO S/ DANOS Y PERJUICIOS?, y
habi éndose practicado oportunamente el sorteo que prescriben los arts. 168 de la Constitucion Provincia y 266 del Codigo Procesal,
resulto del mismo que la votacion debiarealizarse en el orden siguiente: Dras. Gallego y Pérez. El Tribunal resolvio plantear y votar
lassiguientes; CUESTIONES 193 ¢Esgjustada aderecho lasentenciaapelada? 2% ¢Que pronunciamiento corresponde
dictar? A laprimeracuestion, la Sefiora Juez Dra. Gallego dijo: . La sentenciade fs. 730/739 rechaz6 la demanda incoada por
la parte actora e hizo lugar alareconvencion deducida por la parte demandada. Contra dicho pronunciamiento interpusieron recurso
de apelacion lademandada reconviniente afs. 745y vta. y € actor reconvenido afs. 746, concediéndose ambos recursos libremente
afs. 747. A fs. 781/790vta. expreso agravios la parte demandada (reconviniente), sin recibir contestacion del actor (conf. fs. 804).
En primer lugar hace referencia a que latasa de interés (pasiva), no se gjusta alarealidad econémicadel pais, no logrando €l
objetivo de resarcir lareparacion integral. Manifiesta la disparidad de criterios existentes entre la Camara Nacional Civil, asi como
la Corte Suprema de Justicia de laNacién, con el de la Suprema Corte de Justicia de esta Provincia, indicando que una solucion justa
para afrontar laincidencia negativa que la tasa de interés pasiva representa, es la de elevar |os montos de condena.
Concretamente, se agravia por €l rechazo del rubro ?Privacién de uso?, asi como por |o exiguo de los montos otorgados.  Respecto
al rubro ?Privacion de uso? considera que |os indicios necesarios para hacer lugar a su procedencia se encuentran acreditados con las
declaraciones de las Sras. Giambrone (fs. 306/308) y Scanso (fs. 408/410), quienes testifican |os perjuicios que sufrid la Sra.
Maneiro a no poder utilizar su automévil parair atrabajar. Sostiene que ello, sumado al periodo promedio de indisponibilidad de 30
dias que el Perito Mecanico dictamind en su informe (fs. 691) para su arreglo, resulta suficiente para hacer lugar a rubro.  Se
agravia por lasuma fijada por ?Incapacidad fisica? ($ ...), la cua encuentra exigua en funcion del porcentaje de incapacidad
dictaminado en la Pericia Médica (20%, fs. 612/616), las caracteristicas de la victima que enuncia (edad, sexo, profesion), asi como
las secuelas de lalesion que describen las testigos antes citadas.  Se agravia también, por el resarcimiento del ?Dafio psicol 6gico?
($...) y del tratamiento respectivo ($ ...). Respecto a dafio, sostiene lo exiguo de la sumaen funcion de laincapacidad dictaminada
en la Pericia (15%, fs. 542/548). Pone de relieve lainfluencia de la secuela psiquica en la actividad laboral de la actora (enfermera
especializada en terapia intensiva). Asimismo, entiende que el valor fijado para el tratamiento a momento de la pericia (afio 2009),
seconsidero el valor de $ ... lasesion, lo cua resultainsuficiente en funcion de larealidad econdémica actual. Solicitala elevacion de
ambas indemnizaciones.  Cuestiona el quantum fijado por ?Gastos médicos, farmacéuticosy de traslado? ($ ...) por considerarlo
insuficiente en funcion de los desembol sos efectuados araiz del accidente y de los costos actuales los medicamentos.  Por Ultimo,
refiere los padecimientos y sufrimientos a nivel espiritual, solicitando la elevacion del rubro ?dafio moral? ($...). A fs. 791/793
expresa agravios el actor (reconvenido). Cuestiona el rechazo de lademanday laincorrecta valoracion de la prueba,
fundamentalmente, de laPericiaMecanica.  Sostiene que de la misma surge que no es posible determinar con precision cientifica
lavelocidad de los moviles en la colision, la calidad de embistente de uno u otro rodado, asi como cual de losdosredizé la
maniobra errética de invasion de carril contrario. Sostiene que si bien del informe accidentol 6gico obrante en la causa penal se
manifestd la probabilidad de que el Renault 21 -su automovil- se desplazo hacia el carril contrario, embistiendo a Fiat Duna-de la
demandada- €l mismo no fue meritado por el Perito Ingeniero Mecanico en estas actuaciones. Asimismo, indica que lo informado
por la Teniente Camarano en las actuaciones penales, en cuanto ala posicion final post impacto, no se condice con los dafios que se
observan enunoy otro vehiculo.  Sostiene la equivocada valoracion de la prueba por el sentenciante al dar relevanciaalo que
surge de la causa penal por sobre |o dictaminado por el Perito Ingeniero Mecanico, sin dar fundamentos tampoco de su apartamiento.
Solicita se revoque la sentencia dictada en autos, asignando responsabilidad a la parte demandada reconviniente.  Il. Tratael
presente del accidente de transito ocurrido el dia 8 de febrero de 2007, aproximadamente alas 6 horas sobre la Avenida Mitre ala
altura de su interseccion con la calle Balcarce, en el Partido de San Miguel, entre el vehiculo Renault 21 (dominio ...) conducido por
el actor Gerardo Ramon Alegrey e Fiat Duna (dominio ...) conducido por la demandada Maria Fernanda Maneiro.  Las partes
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son contestes en la ocurrencia del hecho (demanda fs. 27/32 y contestacion -y reconvencion- de fs. 96/11; arts. 330 inc. 4, 354 inc. 2
y 355 del CPCC), pero disienten en la mecanicadel accidente, endilgandose mutuamente la responsabilidad del siniestro. Refieren
gue circulaban por la Avenida Mitre, el actor lo hacia en direccion Moreno a San Miguel, y lademandada en sentido inverso; que, a
[legar alainterseccion con lacale Balcarce, la parte contrariainvadio la mano de circulacion, lo cual motivo un intento de maniobra
de esquive pero que termind en un choque casi frontal de los vehiculos (art. 384 del CPCC).  1l1. Corresponde analizar en primer
término laresponsabilidad discutida por €l actor reconvenido.  No obstante la entrada en vigencia (1° de agosto de 2015) del
nuevo Caédigo Civil y Comercial delaNaciény lo dispuesto en cuanto a su eficaciatemporal (art. 7), traténdose el presente de un
hecho ilicito ocurrido €l dia 8 de febrero de 2007 (conf. demanda, fs. 27vta.; contestacion de fs. 52vta./53 y reconvencion fs.
100vta.; arts. 330 inc. 4y 354 inc. 1y 355 del CPCC), corresponde aplicar el Cédigo Civil existente a esa fecha (conf. Aida
Kemelmajer de Carlucci, ?Nuevamente sobre la aplicacién del Cédigo civil y Comercial alas situaciones juridicas existentes al 1 de
agosto de 20152, LaLey 2 dejunio de 2015, punto 1V).  Lanormativa actual respecto alaresponsabilidad objetiva, no difiere de
laconsagrada en el articulo 1113y ccdts. del Codigo Civil, contemplando en su articulado la doctrinay jurisprudencia desarrollada
(arts. 1757, 1758, 1769, 1286 y ccdts. del Cadigo Civil y Comercial; conf. Ricardo Rall Lorenzetti, Codigo Civil y Comercia dela
Nacién, Comentado; notaal art. 1757, pagina 583y sigtes., Tomo VI, Editorial Rubinzal - Culzoni, 2015).  Tratdndose de una
colisién entre rodados, sean de lamisma o de diferente entidad, al dafiado accionante e asiste la ventaja de contar a su favor con la
presuncion que el dafio fue ocasionado por el vicio o riesgo de la cosa del otro, sobre quien pesa la obligacion de probar que el hecho
se debid alaculpadelavictima o de un tercero por quien no debe responder (art. 1113 C. Civil).  Entrando alas pautas atener en
cuentaal determinar laresponsabilidad, la Suprema Corte Provincial hadicho que: ?El andlisis de las circunstancias que llevan a
establecer la responsabilidad ante un siniestro, como determinar larelacion de causalidad entre un hecho y el dafio, conforman
tipicas cuestiones de hecho? (SCBA, Ac. 64.325, 17-11-1998; Ac. 67.628, 29-2-2000; Ac. 65.618, 13-3-2002). Enla
determinacion de la culpa de lavictima (art. 1113, segundo parrafo, in fine del Cédigo Civil), es trascendental la valoracién de todos
los elementos de prueba, ya sean los de la causa penal, como de la civil. Ponderacion que adquiere un matiz muy especial cuando el
acontecimiento hasido un accidentevial.  Asi esta Camara ha sostenido que en los conflictos originados por accidentes
automotores ?dado lo dificil y a vecesimposible que resulta la prueba directa del hecho generador del reclamo juridico, tanto la
doctrinay lajurisprudencia han elaborado una serie de presunciones basadas en que, por |o general, las conductas humanas
producen, en determinadas circunstancias, andlogas consecuencias?.  Tradicionalmente se define alas presunciones como las
consecuencias que laley o el juez deducen de un hecho conocido para afirmar |a existencia de un hecho desconocido, (CNESp.
CCom. SalalV, 13-3-80, sum. n° 75 de ?Accidentes de Automotores? - Jurisp. Cond. E.D., t. 91, vol. N° 5140), ya que, como
también se ha sostenido (E.D., t.117, vol. n° 6.481 del 8-5-86, sum. N° 131) ?el material probatorio de un juicio de accidentes de
automotores debe ser analizado en su conjunto. No es la certeza absoluta la que ha de buscar €l juzgador sino la certezamoral de
caracteristicas bien distintas ala de aquella. La certezamoral serefiere a estado de animo en virtud del cual el sujeto aprecia, yano
la seguridad absoluta, si el grado sumo de probabilidad acercade laverdad" (Cam. Apel. Civ. y Com. Dptal., Sala Primera, causa n®
49.738 del 8-11-2001, Reg. Int. D-313).  De conformidad con lo establecido por el art. 384 del CPCC, los jueces no tienen el
deber de expresar en la sentenciala valoracion de todas las pruebas producidas, sino Unicamente de aquellas que fueran esencialesy
decisivas parafallar la causa, siendo soberanos en la seleccion de las mismas, pudiendo inclusive preferir unasy descartar otras
(SCBA, Ac. 80.283 S 23-4-2003; Acs. 77.377; 78.706; 72.724; 64.885; 59.243; 55.593; 49.311, entre otras; esta Sala Terceraen
causa61.350). 1V. Del andlisis de las pruebas ofrecidas por las partes (arts. 330, 354, 355, 375y 384 del CPCC), se observa que
las mismas, en principio, son contestes con |os hechos relatados en sus presentacionesiniciales (art. 384 del CPCC). a Enla
absolucion de posiciones tanto del actor (fs. 212/215) como de la demandada (fs. 216/217vta.), se ratifican sus versiones sin
agregarse mayores datos de interés en torno alaresponsabilidad (arts. 414 y ccdts. y 384 del CPCC).  b. Enel Actade
Procedimiento (fs. 1) obrante en la causa penal N° 542.507 -por cuerda- efectuada el mismo dia del accidente (8/2/2007) alas 6.35
hs., se informa que ?no logro establecerse la existencia de testigos presenciales...?.  Sin perjuicio de ello, los testigos que dicen
haber presenciado el hecho (Roberto Barraza -por la parte actora, fs. 317/322-; Gustavo Martin Pucheta -por |a parte demandada, fs.
419/421-; Eduardo Daniel Ibarra - por la parte actora, fs. 571/574- y Mauricio Daniel Pucheta -por la parte demandada, fs. 577/581)
corroboran las versiones de | os litigantes, describiendo la maniobra de invasion de carril de unay otra parte a contrario -ver los
respectivos croquis adjuntos-, sin advertirse contradiccion en sus respuestas (arts. 456 y ccdtes. y 384 del CPCC). Por su parte, €l
testigo Ovidio Benigno Romero -ofrecido por |a parte demandada, fs. 309/311- si bien estuvo en el lugar del hecho, no presencié el
momento del choque (respuesta primera), solo presencié la posicion final de los rodadosy las circunstancias post impacto.  Si
bien no fue planteado en la expresion de agravios del actor, no encuentro procedente laimpugnacion efectuada por su parte sobre €l
testimonio del Sr. Gustavo Pucheta (fs. 439 y vta.), en tanto se circunscribe aindicar la contradiccion que habriaentre el croquis
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realizado por €l testigo con los dafios sufridos en el vehiculo, en tanto no puede exigirsele a testigo precisién sobre la mecanica del
accidente y los dafios sufridos araiz del mismo, pues, solo selimitaarelatar lo percibido por sus sentidos, sin ser Perito en la
materia (arts. 456 y 384 del CPCC).  c. Enlacitadalacausa Penal, afs. 24/25 obra el Informe Pericial preliminar efectuado por la
Teniente Primero Claudia Camarano -Técnico Superior en Accidentologia vial- quien informé que a momento de su arribo al lugar
del accidente ?ambos rodados se encuentran en sus respectivas posiciones finales, vale decir, el Rodado 1 (Renault 21 del actor) se
encuentra sobre la Avda. Mitre, en posicion oblicua, a metros de la interseccidn con la calle Balcarce, hacia San Miguel centro, con
su éngulo trasero izquierdo sobre € carril de circulacion Moreno - San Miguel, y el resto de la carroceria sobre el carril de contrario,
con su frente de marcha hacia la banquina correspondiente al carril de circulacion San Miguel - Moreno, justo frente aun local
comercia [lamado Maxiconsumo, pudiéndose apreciar sobre |la calzada ala altura de la parte media del rodado una huellade
derrape, que se desplaza en forma oblicuay que corresponderia con el otro rodado interviniente, y en forma perpendicular a esta, una
huella de frenada que se desplaza desde el lado de Moreno, y se corta en esta diagonal, una huella de frenada, la que
presumiblemente corresponderia con € automaévil Renault 21. También se pueden apreciar restregones, casi sobre |a parte media del
carril de circulacion San Miguel - Moreno, y mas adelante, dispersos sobre la banquina correspondiente a este carril... restos de
vidriosy acrilicos. Los dafios que puedo apreciar sobre este rodado son abolladura sobre todo el frente de marcha, con mayor
incidencia sobre el sector izquierdo, afectando guardabarro delantero izquierdo? (el subrayado me pertenece).  Asimismo informa
gue ?metros mas adelante, hacia Moreno, en su interseccién con la calle Balcarce, se puede apreciar en su posicion fina el
automovil Fiat Duna, designado como Rodado N° 2, sobre la banquina asfaltada, y con su frente de marcha hacia Moreno, € que
presenta dafios sobre su angulo delantero izquierdo, comprometiendo su paragol pe, Optica delanteraizquierda, guardabarro delantero
y capot, mismo lado?.  Finalmente, considerando las posiciones finales de |os vehicul os, dafios de los mismos, restos de vidrios y
acrilicos, huellas de frenaday de derrape, arriba ala ?Hip6tesis de la mecanica del hecho?. Indica que ?es muy probable que €
vehiculo N° 1... (Renault 21 del actor) haya circulado por la Avda. Mitre, en sentido Moreno hacia San Miguel. Al llegar alaaltura
con su interseccion con la calle Balcarce, por razones que no se pueden determinar, se desplaza hacia carril contrario; a percibir la
maniobra el conductor del vehiculo N° 2 (Fiat Duna de la demandada) intenta evadir la colision, desplazéndose hacia la banquina
correspondiente a su carril de circulacién, pero igualmente colisionan, comprometiendo el vehiculo N° 1 todo el frente de marcha,
con mayor incidencia sobre laizquierda, y €l vehiculo N° 2, angulo delantero izquierdo. Al producirse el contacto, el vehiculo N° 1
(Renault) bloquea sus neumaticos, imprimiendo una huella de bloqueo o frenada, mientras que €l vehiculo N° 2 (Fiat) imprime una
huella de derrape la que se desplaza en posicion oblicua hacia la banquina. Durante la fase de desprendimiento, es decir después del
contacto, y antes de arribar a su posicién final, el vehiculo N° 1 realiza un giro en sentido antihorario, por es queda en la posicion
gue quedd, mientras que el vehiculo N° 2, contindia su trayectoria preimpacto, levemente modificada, desplazandose hacia su
derecha, finalizando sobre labanquina, y con su frente de marcha hacia Moreno? (art. 474y 384 del CPCC).  d. A fs. 299/304 de
estas actuaciones obra el Informe Pericia Técnico. El Perito Ingeniero Carlos Kurz expone que el accidente ?sucedié cuando uno u
otro conductor realiz6 unafallida maniobra de avance invadiendo €l carril contrario?... ?colisionando/rozéndose en la ocasion con
sus respectivos extremos delanteros izquierdos y el lateral correspondiente? (respuesta 2), que ?es imposible en esta litis asignar la
calidad de movil embistente y la correspondiente maniobra errética de invasion de carril contrario a uno de los moviles involucrados
teniendo en cuenta para ello que la Av. Balbin (ex Av. Mitre) de un carril por mano, no presente en el lugar de los hechos la
obligada demarcacion de su gje central y lineas extremas divisorias de camino y banquina? (respuesta4) y que 2 a colision debio
ocurrir en unazona proximaal gje central delaAv. Balbin. Esimposible sefidar €l lugar exacto de la misma por carecer tal
afirmacion del 16gico respaldo cientifico, debido ala ausencia de datos objetivos obrantes en el expediente para su debida
constatacion? (respuesta 5). Que ?el lugar del hecho es un tramo recto de 500 metros de una avenida (Av. Balbin a ... de San
Miguel) con una buena visibilidad de rango largo paralos dos conductores involucrados? (respuesta 7.a.). Que ?no es posible
determinar, con precision cientifica, lavelocidad de los moviles involucrados en la colision debido ala ausenciade registro de las
posibles huellas de frenadas dejadas por os mismos en instantes previos ala colision? (respuesta8).  Corresponde sefidlar que el
informe se efectud en autos (8/5/2007, fs. 299) cuando alin no se encontraba agregada la causa penal antes citada (el 6/4/2010, fs.
595; arts. 474y 384 del CPCC). A fs. 375/6vta. y fs. 379/vta. las partes demandaday actora solicitaron explicaciones al Perito,
quien afs. 605, respondi6 reafirmando su dictamen y aclarando que la causa penal no le aporta datos objetivos relevantes para el
esclarecimiento dadas las caracteristicas de circulacion, geogréficas, de sefidizaciony viales del lugar del hecho (arts. 473y 474 del
CPCC). Lasdemas observaciones efectuadas por las partes (fs. 637/638vta., 718/719vta.) y las respuestas brindadas por €l perito
(fs. 666/667, 679/680, 691y vta. y 725y vta.) no aportan mayores datos de interés, en lo que aqui se analiza (art. 384 del CPCC).

e. En cuanto alafuerza probatoria de |as actuaciones penales, tiene dicho lajurisprudencia que ?Si ambas partes ofrecieron como
prueba documental sin reservas la causa penal, es posible evaluar en este proceso dichas constancias, aunque no hayan sido
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ratificadas. Por lo tanto, estas constancias revisten importancia para elucidar lalitis, méxime que harecogido los datos que

temporal mente estaban proximos a la produccion de los hechos que motivan estalitis, y que los testigos se hallaban en mejores
condiciones de recordar, libres de las influencias que suelen aterar la objetividad del testimonio, cuando con ulterioridad se plantea
un litigio sobre los hechos que deponen? (conf. JUBA CC0201 LP, B 82372 RSD-66-96 S 18-4-1996). Asimismo que ?La causa en
sede represiva posee la indiscutible preeminencia de la cercaniatemporal de lo sucedido en el siniestro, 1o que encierra paralos
testigos una més fidedigna rememoracion y por consiguiente una version de lo acontecido mas exacta de lo sucedido, por o que
corresponde otorgarle mayor poder convictivo alo narrado en la mencionada causa ofrecida como prueba que alo dicho en sede
civil (arts. 384 y 456, CPCC)? (CC0001 QL 3315 RSD-50-00 S 8-6-2000; esta Sala Tercera en causa N° 68.156 del 04/12/14).
Conforme lo hasta agui expuesto, encuentro adecuado ponderar o informado en sede penal (fs. 1y 24/27; art. 374 y ccdts. del
CPCC). Laposicién final de los rodados que alli se certifica -sobre lamano por la cua transitaba la parte demandada reconviniente-
asi como la hipétesis del siniestro que informala Técnica (fs. 24/25) hacen presumir que fue el rodado del actor el que invadié el
carril de circulacién de la demandada (arts. 66 inc. b del Dec. 40/07-vigente a momento del accidente, 1113y ccdts. del Codigo
Civil, 163 inc. 5y 384 del CPCC).  Ental sentido, corresponde aclarar que el informe obrante en la causa penal no se contrapone
con lo dictaminado por el Perito en sede civil, sino que lo complementa sin advertirse contradiccion, afin de arribar alacertezadela
mecanica del accidente (arts. 163 inc. 5y 384 del CPCC). Por otra parte, siendo que fue la propia parte actora quien ofrecio la
causa penal como prueba a efectos de acreditar su version del hecho, mal puede en esta instancia agraviarse de su valoracion (arts.
260, 375y 384 del CPCC).  Por €llo, encuentro adecuada a las circunstancias la responsabilidad atribuida al actor. V.
Corresponde analizar los rubros indemnizatorios cuestionados.  a. Respecto ala ?privacion del uso? -rechazada en la sentencia
apelada- anteriormente ésta se otorgaba al usuario del bien, alin sin prueba, por laindisponibilidad del mismo para su reparacién
(Sala Primeraen causa 50.635, entre otras).  Por acatamiento a los dictados de la Excma. Suprema Corte de Justicia bonaerense
(art. 161, inc. 2° Constitucion de la Pcia. de Buenos Aires) tal criterio debi6 ser revisado (SCBA, Ac. 44.760 del 2-8-94; LLBA
1994, 783; Ac. 52.441 del 5-4-95; Ac. 54.878 del 25-11-97), sin perjuicio de sefialar, que tampoco lo decidido importa més que
exigir el aporte de un elemento indiciario de la produccién del desmedro reclamado, desde que no se trata, como se fundamenta, de
undafio Zinreipsa?.  Sesostuvo que no es presumible el dafio por el sblo hecho de quedar inmovilizado el automovil por un
tiempo determinado, sino que es necesario comprobar que ese impedimento se tradujo en una efectivay concreta lesién susceptible
de apreciacion pecuniaria (arts. 1068 del Cadigo Civil y 375 del Cédigo Procesal) la que, de acuerdo alo expresado requiere al
menos un indicio (Sala Tercera, causaN°© 62.892). Al reclamar el presente rubro en su reconvencion (fs. 102), alegé la
demandada que ala época del accidente se desempefiaba como enfermera en diferentes centros asistenciales de salud de la zona,
utilizando el vehiculo paratrasladarse alos mismos, siendo tal medio de movilidad indispensable, en virtud de los horarios que
cumplia (de noche, rotativos, etc.). Asimismo, indicd que lanecesidad del uso del mismo, dado que es cabeza del hogar con cuatro
hijos a su cuidado, lo cual lo haciaimprescindible paralos traslados respectivos, lo cual debio ser suplido con el uso de taxis,
remisesy transporte publico.  Conforme lo informado por el Perito Ingeniero afs. 691 vta. -Ultimo parrafo- la magnitud de las
reparaciones a efectuar en ambos moviles, las que abarcan tanto |os aspectos de chapay pintura como también la de sus organismos
funcional es afectados, hace razonable una estadia de los mismos en los diversos talleres involucrados en ellas del orden de los 30
dias hébiles (art. 474y 384 del CPCC).  El presupuesto del taller mecanico 2V erona? ofrecido por |la parte demandada (fs. 75
-certificado afs. 362/363), no mencionatiempo estimado dereparacion. A fs. 351/352 obrala certificacion del titulo de
Enfermera -acompafiado a fs. 85- méas no obran constancias de los lugares y de |os horarios en donde trabajaba a momento del
accidente (arts. 375y 384 del CPCC). A fs. 306/308, latestigo Giambrone declar6 que la demandada usaba €l auto para trabajar,
?que de esa forma podia trabajar méas? (respuesta tercera); que la demandada trabajaba en el hospital Austral y en el Hospital
Domingo Mercante que depende de la Provinciaen la Unidad de Terapia Intensiva de la Unidad de pacientes criticos (respuesta
sexta); y que vigiaba con la Sra. Maneiro como acompafiante en €l Fiat Duna; que a salir del trabajo lallevaba a su domicilio
(respuesta a repregunta sexta). Por su parte, también la testigo Scanso (fs. 408/410), declaré que la Sra. Maneiro, es enfermerade
terapiaintensiva (respuesta séptima). Respondio que al momento del accidente, la demandada estaba con licencia anual (vacaciones)
(décimo quinta); que el medio de movilidad que utilizaba para concurrir asu lugar de trabajo erael automévil con el cua tuvo el
accidente (respuesta décimo octava) y que trabajaba en el Hospital Domingo Mercante de José C. Paz, en la unidad de terapia
intensiva).  Conforme lo expuesto, independientemente de los gastos que la Sra. Maneiro pudo haber erogado araiz del accidente
en cuanto a gastos de traslado -indemnizado en el rubro respectivo- entiendo que no resultan suficiente los indicios para presumir
que laindisponibilidad de su vehiculo le haya representado una efectivay concreta lesion susceptible de apreciacion pecuniaria (arts.
1068y ccdts. del Caodigo Civil y 375y 384 del Cadigo Procesal) que merezca ser indemnizada. b, En cuanto a agravio por €l
rubro Zincapacidad sobreviniente?, es jurisprudencia de este Tribunal que ?en relacion alos porcentajes de incapacidad peritadosy el
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monto afijar se ha sostenido que la cuantificacion de las |esiones mediante 1os baremos o tablas de discapacidad, el aboradas muchas
de ellas para el fuero laboral, responden a un sistematarifado que se desentiende de la restitucion integral del fuero civil. Aqui, mas
gue lalesion en si, son sus secuel as discapacitantes |as que se toman en cuenta en tanto son ellas las que generan limitaciones en la
capacidad de lavictima, siendo estas limitaciones las que se traducen en un perjuicio susceptible de apreciacion pecuniaria (art. 1068
Cad. Civil; esta Sala, causa N° 63.115, entre otras), y que en materiacivil laincapacidad no se determina en funcion de baremos de
aplicacion matemética, sino en razén de laindole de las lesiones y sus secuelas, y de la incidencia discapacitante que ellas tienen en
lasituacion personal y concreta de la victima, atendiendo al principio de reparacién integral que gobiernala materia de dafios (arts.
1067, 1068, 1075, 1083y cctes. del Cad. Civil). Asi, el grado de incapacidad sblo juega agui como pauta de referencia pero no
determinante de laindemnizacion" (causan® 63.115 citada, entreotras). A raiz del accidente, la Sra. Maneiro fue trasladada al
Hospital Raul F. Larcade de San Miguel por el Cuerpo de Bomberos Voluntarios del mismo Municipio (conf. informe defs. 339 y
certificacion del Libro de Guardiasdefs. 431).  Del citado libro de guardia Traumatol ogia del dia 7/3/2007 surge que sele
diagnostico ala Sra. Maneiro, de 43 afios de edad ?Tx. Térax. Rx: SLOA. Tratamiento I/C. ClinicaMédicay Cirugia. Sintomatico,
pautas de control y larma?. En el Libro de Guardia General, se diagnosticd: ?accidente automovilistico sin pérdida de conocimiento
enlacaleMitre..?. EnlaPericiaMédicadefs. 613/617 (de fecha 13/9/2010) se dictamind que la Sra. Maneiro presenta como
secuela del accidente Cervicobraguialgia post traumética que es compatible con el hecho delitis (punto 4 a. y b.). Quetal lesion le
representa un 20% de incapacidad de carécter permanente, lo cual le produce limitaciones pararealizar determinados esfuerzos
fisicos (punto 4 c y d), resultando innecesario cualquier tipo tratamiento de rehabilitacién, pues alafecha del informe es de estado
secuelar (respuesta4 e.). También, que el periodo promedio de convalecencia es de 120 dias (art. 474 del CPCC).  El dictamen
fue observado por la citada en garantia Mapfre (del actor reconvenido) afs. 622/623, habiendo contestado €l Perito Médico afs. 626
y vta, ratificando su informe sin agregarse mayores datos de interés (arts. 473y 474 del CPCC).  Por todo lo expuesto,
contemplando €l tipo de lesidn sufrida, asi como las caracteristicas personales de la victima, una mujer de 43 afios de edad &l
momento del accidente, de profesion enfermera, encuentro que la suma de pesos $ ... fijada por |a sentenciante debe elevarse,
fijandose a efecto lasumade pesos... ($...; arts. 1068 y ccdtes. del CPCC, 375, 474, 384y 165 del CPCC).  c. Con referenciaa
laindemnizacion del rubro ?dafio psiquico? han de ponderarse las circunstancias facticas de cada caso como las conclusiones de la
pericia(art. 474 CPCC).  El tipo de secuela de incapacidad psiquica, el tratamiento aconsejado y su incidencia en la reduccion de
la secuela discapacitante, teniendo en cuenta que €l resultado que puede arrojar €l tratamiento opera para el futuro pero no borrala
incapacidad existente hasta entonces (conf. SCBA, Ac. 69476 9-5-2001; Ac. 92681 14-9-2011).  Cuando €l tratamiento o apoyo
terapéutico importa admitir la posibilidad cierta de recuperacion del paciente, a menos a nivel anterior al accidente, al haber fijado
una suma para sufragar este tratamiento, ha de ponderarse debidamente indemnizar |a secuela de incapacidad psiquica, a efectos de
no duplicar el resarcimiento (conf. este Tribunal Salal c. n°53.526, 11-11-2003, entre otras).  En igual sentido se ha manifestado
el Tribunal Supremo Provincial, asi ha dicho: ?Pero no podria pedir ambas reparaciones al mismo tiempo sin incurrir en una
indebida duplicacién. Esto es, no podriareclamar por €l total de laincapacidad psiquicay al mismo tiempo que se le paguen las
sesiones de terapia para reducir esa misma incapacidad.? (SCBA, Ac. 90.122 8-11-2006).  EnlaPericiade fs. 542/548vta. (de
fecha 13/5/2009), dictamind la Perito Psicologa que la Sra. Maneiro posee una estructura de personalidad de base neurdtica, con
rasgos depresivos de personalidad. Que el hecho de autos ha tenido suficiente entidad como para provocarle un estado de
perturbacion emocional encuadrable en la figura de dafio psiquico, por acarrear modificaciones disvaliosas en diversas areas de
despliegue vital. Indicé que € nexo entre €l evento de autosy el estado actual es causal directo, ya que es posible establecer quela
estructura de personalidad previa de la actora ha sido lo suficientemente adaptada a la realidad como para posibilitarle un desarrollo
vital satisfactorio.  Que su estado actual se puede categorizar como un Desarrollo Reactivo Moderado y |e corresponde un
porcentgje de incapacidad del 15%.  Recomendd un tratamiento psicoldgico individual con el propdsito de propender ala
elaboracion psiquica del trauma sufrido y evitar el agravamiento del cuadro descrito. Estimala duracion del mismo en un periodo no
menor a un afio con un costo estimado de cada sesion de $ ..., indicando que sin perjuicio de lo que considere el profesional actuante,
lafrecuencia de dos veces por semana seria satisfactoria parael examinado (arts. 474y 384 del CPCC).  Lapericiafue observada
afs. 558/559vta. por lacitada en Garantia Mapfre (del actor reconvenido), respondiendo la Perito afs. 564/566vta., ratificando su
dictamen y aclarando que en el caso, se descarta la existencia de factores preexistentes en la conformacién del trastorno que ha
guedado como secuela del evento de autos en la Sra. Maneiro y reiterando que el hecho de marrasy la enfermedad psiquica
diagnosticada mantiene relacién causal directa entre ambos acontecimientos. Agreg6 también que el porcentaje de incapacidad
dictaminado (15%) no solo es apropiado, sino que hasta podria ser escaso (arts. 473y 474 del CPCC).  Conformela
jurisprudencia antes expuesta, contemplando laincidencia del tratamiento aconsgjado en el dafio psiquico en el cuadro psiquico
dictaminado, entiendo que la suma fijada en concepto de dafio ($ ...) deberiareducirse alasumade pesos ... ($ ...) y laotorgadaen
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concepto de tratamiento psicolégico ($ ...) elevarse alasumade pesos ... ($ ...). Siendo que dicha manera, € rubro que contempla
ambos items ($ ...) se veriareducido ($ ...), corresponde confirmar la suma otorgada, en virtud del principio de lareformatio in pejus
gue impide ala Alzada perjudicar la situacion del apelante cuando no ha mediado recurso en sentido contrario (conf. esta Sala
Terceraen causa N° 62.018 entre otras), teniendo en cuenta que éste rubro fue apelado por la demandada reconviniente por estimarlo
bajo.  d. El ?dafio moral? se configura por el conjunto de sufrimientos, padeceres de orden espiritual y angustias causadas por €l
ilicito, encontrando causalegal en el art. 1078 del C. Civil (Sala Primera de este Tribunal, en causas 48.469, 48.402, 49.269, 53.459,
entre otras); lavaloracién del mismo esta sujeto alaapreciacion judicial en base a diversos factores, y, tratdndose de materia
extracontractual no se requiere una prueba directa de su existenciay entidad, ya se que se manifiesta 7in reipsa?, es decir quela
propia calidad de la conductay la calidad del afectado permiten inferir latrascendencia del agravio espiritual padecido (Salal causa
?Tagliapietra, German E. ¢/ Emp. Construc. Trevisol Hnos. S.A. S/ Dafiosy perjuicios? n° 61.262 y n° 61.154, entre otras; esta Sala,
causaN°63.279).  Propicio entonces, conforme los criterios de este Tribunal, elevar lasumade $ ... fijadaala sumade pesos ... ($
...; arts. 1078 del Cédigo Civil y 165 del CPCC).  e. En cuanto alos gastos médicos, de tratamiento y traslados, es jurisprudencia
de este Tribunal que los mismos estan representados por |as erogaciones que el damnificado debid realizar para su movilidad,
compra de medicamentos y asistencia médica. No es menester que se acrediten puntual mente las erogaciones, debiendo
establecérselas en relacion alas dolencias sufridas y en un marco de prudenciay razonabilidad cuando, de las constancias de autos,
surge la verosimilitud de su necesidad (conf. esta Sala Tercera, causaN°® 62.018).  Ental sentido, lafalta de acreditacion delas
erogaciones efectuadas no constituye una barrera para la indemnizacion cuando, cuando, quedd acreditado el tipo de lesion sufrida.

Reclamé la Sra. Maneiro en su reconvencion (fs. 105vta./106 lasumade $ ..., en concepto de gastos farmacéuticos, de traslado, de
compras de callares Filadelfia, propinas, honorarios médicos, radiografias, realizacion de estudios, tratamiento de rehabilitacion, etc.
originados en la curacion y posterior convalecencia.  EnlaPericiaMédica de fs. 613/617 (10/9/2010), estimé el Perito, en
concepto de gastos médicos, lasumade $ ..., por medicamentos, $ ... y en cuanto a gastos de rehabilitacion, lasumade $ ... (art. 474
del CPCC). Teniendo en cuenta que el rubro en cuestién, contempla también los gastos de traslado, considero que lasumade $ ...
fijada por €l setenciante debe elevarse ala sumade pesos ... ($ ...; art. 165 del CPCC).  VI. Por todo lo expuesto, ala primera
cuestion, con las modificaciones propuestas, voto por laAFIRMATIVA.  Lasefiora Juez Dra. Pérez, voté en igual sentidoy por
los mismos fundamentos. A la segunda cuestion la sefiora Juez Dra. Gallego dijo:  Atento el resultado de la cuestién anterior,
corresponde confirmar la sentencia apelada en todo lo que ha sido materia de agravio con las siguientes modificaciones. 1°) se eleva
la sumafijada en concepto de ?Incapacidad sobreviniente? ala sumade pesos ...($ ...); 2°) se elevala suma fijada en concepto de
?dafio moral? alade pesos ... ($...) y 3°) se elevala sumafijada en concepto de ?gastos...? ala sumade pesos ... ($ ...). Resultando
el capital de condenalasumade pesos ... ($...), con maslosinteresesy accesorios fijados en lainstanciade origen.  Conforme el
modo en que se resuelve, las costas de Alzada se imponen ala parte actora reconvenida (art. 68 del CPCC), difiriéndose la
regulacion de honorarios para la etapa procesal oportuna (art. 31 del dto. ley 8.904/77).  Asilovoto.  LasefioraJuez Dra. Pérez,
voto en igua sentido y por los mismos fundamentos.  Con lo que termind el Acuerdo, dictdndose lasiguiente  SENTENCIA
Por 1o expuesto, se confirma la sentencia apelada en todo lo que ha sido materia de agravio con las siguientes modificaciones: 1°) se
elevala sumafijada en concepto de ?ncapacidad sobreviniente? ala sumade pesos ... ($ ...); 2°) se elevala sumafijada en concepto
de ?dafio moral? alade pesos ... ($ ...) y 3°) se elevala sumafijada en concepto de ?gastos...? ala sumade pesos ... ($....).
Resultando €l capital de condenala sumade pesos ... ($...), con méslos interesesy accesorios fijados en lainstancia de origen. Se
imponen las costas de Alzada a la parte actora reconvenida (art. 68 del CPCC), difiriéndose la regulacién de honorarios para la etapa
procesal oportuna (art. 31 del dto. ley 8.904/77). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.
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