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Danos Y Perjuicios Accidente De Transito Dano Moral Falta De Legitimacion De
Los Hermanos De LaVictima

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Dafio moral. Falta de
legitimacion de los hermanos de la victima Se resuelve que los hermanos de la victimafallecida en el accidente no estan
legitimados para reclamar el dafio moral. En la ciudad de San Nicolés de los Arroyos, atres de noviembre de dos mil

quince, reunidos | os sefiores Jueces de la Excma. Camara Primera de Apelacion para dictar sentencia en |os autos caratulados:
?MAGALLAN FRANCISCO TIMOTEOy otro c/JUAREZ FERNANDO ROBERTOy otros - DANOS Y PERJUICIOS?, del
Juzgado Civil y Comercia N° 5, del Departamento Judicial San Nicolés, habiendo resultado del sorteo correspondiente que la
votacion debiarealizarse en el siguiente orden: Dres. Fernando Gabriel Kozicki y José Javier Tivano, y estudiados |os autos se
resolvio plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES 13- ;Se gjustaaderecho la sentenciade fs.415/439?  22- ;Qué
pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, e Sr. Juez Dr. Kozicki dijo:  1.- Vienen estos autos ante
esta Alzada en virtud del recurso de apelacion que los codemandados Maria Cristina Ucero y Juan Carlos Camarasa interpusieron
contra la sentenciadictada afs. 415/439. El Sr. Juez de lainstancia originaria, por via de dicho pronunciamiento, hizo lugar ala
demanda entablada y, en consecuencia, los condend a abonar las sumas de las que da cuenta la parte dispositiva del decisorio, con
maés los accesoriosdeley.  Cuestionan los apelantes en su memorial glosado afs. 501/510 vta. la responsabilidad atribuida, en €l
entendimiento de que los elementos de prueba acreditan la culpabilidad de la victimaen el hecho. También impugnan los montos
admitidos en concepto deindemnizacion.  Laréplicade fs. 514/515vta. dejo clausurado el debate y la causa para definitiva,
motivo por el cual a su tratamiento me aboco acontinuacion.  I1.- Laresponsabilidad:  He de acometer en primer término al
tratamiento de los agravios que expresaran acerca de la responsabilidad exclusiva que le fuera atribuida a los coaccionados, mas
estimo prioritario aclarar, en atencion ala entrada en vigencia del nuevo Codigo Civil y Comercial, que el juzgamiento de los
presentes se formularé bajo la éptica normativadel cédigo civil velezano, pues trétase aqui de hechosy circunstancias consumadas
con anterioridad alanovel legislacion fondal, y su aplicacién lisay llanaimportaria de suyo establecer la retroactividad del
precepto, que solo cabria admitirla paralas consecuencias de las relaciones y situaciones juridicas existentes (cfr. art. 7 del Cédigo
Civil y Comercial vigente), es decir que su aplicacion inmediata rige Unicamente para | os hechos que estén en curso de desarrollo a
tiempo de su sancién, mas no para aquellos consumados con anterioridad a su vigencia por lo que no corresponde sea actuadaen la
especie en que el suceso de marras ocurrio € 14 de julio de 2003 (conf. doct. SCBA causas C. 107.423 sent. del 2/3/2011, Ac.
63.120, sent. del 31-111-1998 en "Jurisprudencia Argentina’', 1998-1V-29; "LaLey Buenos Aires", 1998-848; Ac. 75.917, sent. del
19-11-2002; C. 101.610, sent. del 30-1X-2009; C. 98.088, sent. del 11-V1-2008).  De los términos de la sentencia dictada es dable
concluir que el Juez primero tuvo la situacion juzgada bajo laluz de la prevision del art. 1113, segundo parrafo, del Cadigo Civil
(teoriadel riesgo creado); por lo que acreditado el luctuoso resultado dafioso, el caracter de guardian de Roberto Juérezy la
titularidad registral de Maximo Luis Ucero (lo que legitima alos herederos forzosos traidos a proceso) del vehiculo Volkswagen
Senda, dominio ..., debio concluir en la responsabilidad objetiva que atribuye la norma citada. De igual modo, partiendo de aquella
disposicion normativa (art. 1113 citado) y, en especial, de la directiva que dispone la obligacion de resarcir el dafio causado por las
cosas de que se sirve 'y ante €l incuestionado aprovechamiento econémico de la actividad realizada por el conductor del vehiculo
destinado aremis, interpreté el Juzgador que Juan Carlos Camarasa en su condicion de propietario de la agencia de remis ?107? debia
también responder solidariamente por los perjuiciosirrogados.  Ahorabien, han pretendido los recurrentes ante esta Alzada rebatir
la atribucién de responsabilidad que les achacara el Sr. Juez A quo, trasladando ala victima la culpa en la produccion del hecho
trayendo a consideracion argumentos que no merecen tratamiento alguno por no haber sido introducidos entiempoy forma.  Es
gue este Tribunal no estéa facultado parafallar sobre capitulos no propuestos a la decision del Juez de primerainstancia (arts. 266 y
272 del CPCC), pueslo contrario implicaria alterar los términos de lalitis en violacién al principio de congruenciay con grave
menoscabo del derecho de defensa (cfr. Rivas, Armando A. ?Tratado de los recursos ordinarios? T.2, pags. 850 y sgtes., Ed. A"baco
de Rodolfo Depalma; De Santo ?Tratado de los recursos?, T.1, pag. 312/313, Ed. Universidad, seg. ed. actualizada; Morello y otros
?2Codigos Procesales...?, Tomo |1, pag. 403y sgtes.; Fenochietto-Arazi ?Codigo Proc. Civil y Com. delaNacién?, T.1, pag. 956).

Debe recordarse que el cometido del 6rgano ad quem se limitaa verificar, sobre el piso de marcha de |a sentencia de mérito
impugnada, el acierto o error en que hayaincurrido el sentenciante de lainstancia de origen en ese acto procesal decisorio. Y s en
aquel estadio no sdlo se tuvo por ciertos |os hechos narrados por el actor en virtud de o establecido por el art. 354 inc. 1° del CPCC,
sino que ademéas aquella version sobre la que se apuntal 6 la responsabilidad objetivada, tuvo correlato en las pruebas rendidas,
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deviene inadmisible incursionar en un andlisis factual que no fue traido a estaliltisy, por ende, la novedosa invocacion de la culpa
de lavictima que se cuela en la expresién de agravios conforma una cuesti on totalmente ajena a la funcion revisora de esta Alzada.
Es pertinente destacar que el juzgador carecia de |os planteos de carécter juridico que tardiamente intentan traer en estainstancia
los quejosos y no |e fueron invocados eximentes que constituyeran controversiaadirimir, por [o que introducirnos aqui en el andlisis
de una conducta negligente o imprudente del conductor del biciclo fallecido que no fue alegada por la parte demandada e intentar
sobre la base de dicha atribucion la acreditacion de la ruptura del nexo causal -e incluso invocando elementos probatorios que el
propio juzgador ha desechado en su valoracion (v.gr. testimoniales rendidas en la causa penal)- importa de suyo atentar contrala
citada garantia de defensaen juicio y violentar los aludidos principios de preclusién y congruencia, como €l juego propio de ladoble
instancia, que veda a esta Alzada de pronunciarse sobre capitul os que no hubiesen sido propuestos ala decision del inferior (art. 272
del C.P.C.). Ladecision, por las razones expresadas, se muestra conforme alajusticia del caso y respetuosa de los hechosy dela
norma, y, en consecuencia, nada debe modificarse aqui en torno alaresponsabilidad de |os demandados que ha sido -como se dijo-
correctamente juzgada.  111.- Como he anticipado, € descontento canalizado en el memoria de marras también apunté alas sumas
conferidas por los dafios producidos. En el orden en que han sido expresados los agravios he de dar tratamiento alarevision
impuesta. @) DANO MORAL Y PERDIDA DE CHANCE DE FRANCISCO TIMOTEO MAGALLAN:  El reproche que en €
citado memorial se esgrime sobre el dafio moral no alcanza para abrir el portal revisor, puesto que tan solo se lo ha calificado de
excesivo sin tener en cuentala pluralidad de argumentos y elementos individualizados para su determinacion y que han dado
basamento ala estimacion judicial (ver fs. 427 vta. /428 vta.). En tal sentido, se advierte que toda la fundamentacion que sigue a
epigrafe recursivo se apontoca en el monto consignado por pérdida de chance soslayando la criticaidénea que habilite lainstancia
revisora sobre el rubro mencionado (art. 260 del CPCC). Al respecto, cabe recordar que laley requiere, con lafinalidad de mantener
el debate en un plano intelectual antes que verbal, que la critica dirigida a la sentencia sea concreta, lo cual significaque la parte
debe seleccionar del discurso del magistrado aquel argumento que constituye estrictamente la idea dirimente y que forme la base
|6gica de la decision, paraluego sefidar cudl punto del desarrollo argumental mismo haincurrido en una errata en sus referencias
facticas 0 en su interpretacion juridica, que llevaraa desacierto ulterior concretado en lasentencia.  Como nada de esto hizo el
demandado recurrente, cae su remedio derrotado por su falta de instrumental 16gico de critica, debiendo confirmarse la sentenciaen
lo que concierne a dafio moral del padre.  Tampoco encuentro -a pesar del esfuerzo puesto en la materia por |os apelantes-
argumentos sostenibles que autoricen a menguar la reparacion que por pérdida de chance fuera establecida en beneficio del
progenitor delavictima.  El argumento estructural y excluyente del reproche se centra en la falta de prueba, como la presunta
escasez de recursos que €l fallecido podiallegar a obtener de su actividad productivay, por ende, en el escaso aporte patrimonia que
podiarealizar en el ambito familiar.  Mastodo lo dicho choca con el prudentey juicioso andlisis que de las circunstancias y
probanzas rendidas harealizado el Juez de grado paraarribar atal mensuracién.  Destact en su decisorio laedad delavictimaal
momento del trégico suceso (37 afos), su condicion de soltero y su ocupacion como trabajador rural. Si bien no existe una
determinacion concreta de |os ingresos que percibia por dichalabor, no puede dudarse que con |os mismos colaboraba con los gastos
del grupo conviviente -entre los que estaba su padre- en tanto asi |0 sostuvieron los testigos Panciroli y Pozzolo al sefialar que
ayudaba a su padre porque o habian jubilado y no le pagaban (arts. 384 y 456 del CPCC). Tales circunstancias debidamente
merituadas en el pronunciamiento no merecieron reproche alguno delos quejosos.  Con aquel panorama, he de recordar que, en el
caso de la muerte de un hijo menor, lo que debe resarcirse es el dafio futuro cierto que corresponde a la esperanza, con el contenido
econdmico que constituye para una familia modesta la vida de ese hijo (cfr. SCBA Ac. 36773, Ac. 52947, Ac. 83961). Es decir que
lo que seindemniza no es otra cosa que la "chance", lafrustracion de la oportunidad o probabilidad cierta del padre de obtener, en €l
ocaso de su vida, laayuday apoyo econémico de su hijo fallecido. Dicho sostén se da en la medida de | as posibilidades que cabe
presumir en orden ala edad, sexo y labor desarrollada; y sin dejar de reparar que, esta en €l orden natural de las cosas, dicho apoyo
también puede provenir de los restantes hijos del reclamante que se han presentado en estos autos.  Asi entonces, bajo aquellos
parametros, ponderando las circunstancias personales de la victima ya referenciadas (edad, sexo, condicion econémicay labora) y la
de su padre con quien tenia unarelacién de convivenciay ayuda (tal como lo destacan |os citados testigos), la existencia de otros
hijos cuyas expectativas de ayuda también deben apreciarse, la coyuntura socio-econdmica que nos circunday antecedentes
parangonables mas recientes (RSD-171/2013; Expte. 11637, sent. del 5/5/2015) que sirven de (til cotejo para asegurar la adecuada
relacién de los resarcimientos, considero que el justiprecio efectuado en lasumade $ ... no resulta desmesurado y, propongo, por
ende, su confirmacion (arts. 1068 y 1084 del C.Civil).  b) DANO VALOR VIDA, MORAL Y PSICOLOGICO DE MARIA
CAROLINA MAGALLAN: Lacriticaen este extremo se exhibe deficitaria, en tanto se ha ensayado un cuestionamiento global
de los rubros que califica en formaindiscriminada alas reparaciones de excesivas, soslayando que se han tenido en cuenta diversos
presupuestos en la estimacién judicial, diferenciado los rubros y conceptos que encuentran soporte causal en disimiles circunstancias
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y diferentes preceptos que le dan cobijo normativo.  La pretension promiscua de que se modifiquen las cifras fijadas que porta el
memorial, sin discriminar con articulacion seria, fundaday concreta, punto por punto, en cudl o qué aspecto de lareparacion
establecida se involucralainsatisfaccién de la parte recurrente, transporta un impreciso reproche que no permite a suscripto efectuar
larevision intentada. Menos aln cuando se advierte que el genérico cuestionamiento se basa exclusivamente en la cita normativa del
art. 1113 segundo péarrafo del cédigo civil y en lafalta de prueba de ingresos patrimoniales.  Solo estimo pertinente acotar por
demérito de este aislado argumento recursivo que la carencia de la concreta acreditacion de la cifra deingresos que percibia el
fallecido, no reviste de algiin modo impedimento en lafijacion reparatoria que nosincumbe, pues méas alla de que en el gercicio de
establecer cuantias indemnizatorias de este orden no debe acudirse a célcul os actuarial es, tampoco es imprescindible esa prueba de
ingresos, pues son bastantes algunos elementos indispensables que ya se han precisado (vgr. modo de vida, vinculo familiar, labor
desarrollada, etc.), parafijar estas compensaciones, y, en definitiva, esa carencia de prueba del quantum de las rentas del fallecido,
impone -en el gjercicio discrecional de latarifacion- que el sentenciante acuda, como sin dudalo ha hecho e A quo, acriterios de
prudenciay equidad que regulan la materia (art. 165 tercera parte del C.P.C.C.; arts. 1068, 1072, 1083, 1084, 1085 del C.Civil).

En suma, la generaidad e inidoneidad del embate en cuanto alude alos rubros que aquejan alos recurrentes sin una argumentacion
gue confronte los fundamentos que para su acogimiento ha utilizado el sentenciante en el pronunciamiento apelado (art. 260 del
CPCC), me persuaden de que nada debe ser modificado, |0 que asi propicio seresuelva.  ¢) DANO MORAL DE FRANCISCO
EMILIO MAGALLAN Y RUBEN FRANCISCO MAGALLAN (hermanos delavictima):  Con €l previo reproche constitucional
delanormadel art. 1078 del Codigo Civil, reconoci6 el A quo lalegitimacion resarcitoria de los hermanos de lavictimay,
consecuentemente, admitio el reclamo por dafio moral enlasumade$ ... paracadauno deellos.  El memorial nos ha hecho Ilegar
un serio cuestionamiento a aquella decision, destacando la limitacion de la normaen cuanto alos sujetos titulares de laaccion y la
ausencia de elementos probatorios que autoricen a poner en jaque la constitucionalidad del citado precepto.  Lacriticaesde
recibo.  Ladescalificacion de un precepto legal por repugnante ala Constitucion esté necesariamente en el caso vinculada con la
actividad probatoria de los reclamantes asi como de sus planteos argumentales, 10s que deben poner de manifiesto la cuestion
constitucional adirimir, pues el parentesco invocado, como es sabido, no tiene cabida en €l elenco de legitimados que menciona el
art. 1078 del codigo velezano.  Tal labor no ha sido debidamente abastecida, pues alin asidos de la mayor legitimacién que el
nuevo Caédigo Civil (art. 1741), en sintonia con la moderna doctrina, ha establecido, asignando titularidad, en caso de muerte, no
solo alos herederos forzosos, sino también a quienes convivian con el fallecido recibiendo trato familiar ostensible, no es posible
encuadrar alos peticionantes entre |os sujetos habilitados a tales efectos. El buen trato que bien podrian tener con su hermano
fallecido -tal esla Unica asercion que puede desprenderse de |os dichos testimoniales de fs. 372/373 vta., dado que siquiera pudieron
dar cuenta del estado de animo de los hermanos ante la pregunta concreta que se les formulara (respuesta décima)- y la ausencia de
elaboracion adecuada del duelo (cfr. pericia psicoldgicade fs. 384/7 y 395/398) carecen de larelevancia necesaria para conmover la
constitucionalidad de la norma aplicable, cuando siquiera fue demostrada |a existencia de una cohabitacion con lavictima o el grado
de trato familiar ostensible que justifique laincursion en tamafia decision que, en €l decir del Maximo Tribunal Provincial,
constituye la Ultimaratio ante unaincongruenciatal que impide la conformacién del derecho como sistema (Ac. 37.296, sent. del
7-V11-1987; Ac. 51.648, sent. del 3-V-1994; Ac. 88.847, sent. del 12-1X-2007; C. 84.892, sent. del 5-111-2008).  1V.- En
desinencia de lo hasta aca dicho, mi conclusiva opinion es que debe acogerse parcialmente el recurso de apelacion interpuesto y, en
consecuencia, revocarse de modo parcial la sentencia rechazando la demanda interpuesta por Francisco Emilio Magallan y Rubén
Francisco Magallan, con costas a los perdidosos en lo que refiere ala pretension por ellos interpuesta (art. 68 y 274 del CPCC).

L as costas de Alzada, en atencion ala suerte corrida, propicio que sean impuestas a los apelantes, con excepcion de lasreferidas al
dafio moral de los hermanos Francisco Emilio Magallan y Rubén Francisco Magallan que deberan ser soportadas en la medida del
interés por |0s co-actores mencionados vencidos (cfr. art. 68 del CPCC). Doy asi mi voto. A LA MISMA CUESTION, el Sr.
Juez Dr. Tivano dijo:  Hede sefidlar que la circunstancia de haber entendido en la presente causa como Juez de Primera Instancia
acargo del Juzgado en lo Civil y Comercial N° 5 de este Departamento Judicial en modo alguno me imposibilita conocer como
integrante del Tribunal de Alzada que debe decidir sobre el recurso propuesto.  Ello hade ser asi en consideracién aque no hade
darse actuante el supuesto aprehendido por €l art. 17, inc. 7° del C.P.C. y C. en atencion a que no he emitido opinion en la cuestion
de fondo, limitandome a dictado de resoluciones de mero tramite (cfr. art. 32 de. C.P.C. y C. a contrario sensu; Fassi-Y afiez,
?2Codigo Procesal Civil y Comercial?, 32 edicion, Ed. Astrea, Buenos Aires, 1988, T.1, pag. 234, nota’53).  Hechalaaclaracion
precedente, por iguales fundamentos, voto en e mismo sentido que el Dr. Kozicki. A LA SEGUNDA CUESTION, € Sr. Juez
Dr. Kozicki dijo: ~ Por las razones expuestas a tratar la anterior cuestion propongo que hagamos lugar parcialmente al recurso
deducido por los co-demandados, modificando el pronunciamiento de lainstancia anterior y, en consecuencia, rechazando la
demanda interpuesta por Francisco Emilio Magallan y Rubén Francisco Magallan, con costas alos perdidosos en lo querefiere ala
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pretension por ellosinterpuesta (art. 68y 274 del CPCC).  Las costas de Alzada en atencion ala suerte corrida deberan ser
impuestas a los apelantes, con excepcion de las referidas al dafio moral de los hermanos Francisco Emilio Magallan y Rubén
Francisco Magallan que deberan ser soportadas en la medida del interés por |os co-actores mencionados vencidos (cfr. art. 68 del
CPCC). Asilovoto. Poriguaesfundamentos, €l Sr. Juez Dr. Tivano voté en el mismo sentido.  Con lo que finalizo el
presente Acuerdo, dictando € Tribunal lasiguiente  SENTENCIA  Por los fundamentos expuestos en el Acuerdo que antecede,
seresuelve:  1°.- Hacer lugar parcialmente al recurso de apelacion deducido |os codemandados y, en su consecuencia, modificar la
sentencia dictada rechazando |a demanda interpuesta por Francisco Emilio Magallan y Rubén Francisco Magallan, con costas alos
perdidosos en lo que refiere ala pretension por ellos interpuesta (art. 68 y 274 del CPCC).  2°.- Imponer las costas de Alzadaalos
apelantes, con excepcién de las referidas a dafio moral de los hermanos Francisco Emilio Magallan y Rubén Francisco Magallan
gue deberan ser soportadas en la medida del interés por los co-actores mencionados vencidos (cfr. art. 68 del CPCC).  Notifiquese
y devuélvase.- 004474E
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