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DanosY Perjuicios Accidente De Transito Prioridad De Paso Excepciones

JURISPRUDENCIA Dafiosy perjuicios. Accidente de transito. Prioridad de paso.
Excepciones Serevocael fallo que rechazd la demanda de dafios, pues si bien el ciclista embestido se hallaba avanzando por
laizquierda del rodado mayor, este se encontraba por finalizar €l cruce de la banda de circulacion por la que transitaba el
demandado, lo que permite inferir que la parte demandada no gozaba de la prioridad de paso por mas que circulase por la derecha.

ACUERDO. En Buenos Aires, alos 10 dias del mes de junio del afio dos mil quince, hallandose reunidos | os sefiores

jueces de la Sala?M? de la Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil, Dres. ElisaM. Diaz de Vivar, Mabel De los Santos y
Fernando Posse Saguier, afin de pronunciarse en |os autos acumulados 2Mieres Lidia Esther ¢/Bolini, Miguel Angel s/dafiosy
perjuicios?, expediente n°104658/2006 y ?QBE Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. ¢/Bolini, Miguel Angel y otros §/Cobro de
sumas de dinero?, expediente n°46.014/2009, ambos del Juzgado Civil n°72, el Dr. Posse Saguier dijo: .- Lasentenciade
primerainstancia rechazd las demandas instauradas por G. F. M. (expte. n°104.658/06) y QBE Aseguradora de Riesgos de Trabajo
S.A. (expte. n°46.014/09) contra Miguel Angel Bolini y Susana Isabel Rasquin, con costas.  En autos ?Mieres Lidia Esther
c/Bolini Miguel Angel s/dafiosy perjuicios? (expte. n°104.658/06) la parte actora reclamé por los dafios y perjuicios sufridos araiz
del accidente ocurrido €l dia 14 de junio de 2006, aproximadamente alas 20:00 hs., en circunstancias en que G. F. M. -por entonces
menor de edad- se encontraba atravesando, a bordo de su hicicleta, lainterseccion de la calle Rodolfo Moreno con la avenida José
Maria Pérez de la ciudad de Lujan, provincia de Buenos Aires, cuando fue embestido en la parte lateral derecha por lafrontal del
automovil Fiat Duna, dominio ..., conducido por € demandado Miguel Angel Bolini, que se desplazaba por la arteria JM. Pérez.

En autos ?QBE Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. ¢/Bolini Miguel Angel s/Cobro de Sumas de Dinero? (expte. n°46.014/09)
laactora, en su calidad de Aseguradora de Riesgos de Trabajo de Unién Bar S.A. -empleadorade G. F. M..- busco repetir contralos
demandados, |os pagos efectuados a favor del afiliado, por su responsabilidad en €l hecho.  Contraaquel pronunciamiento se
alzaron |os actores -en ambos expedientes- quienes presentaron sus agravios afs. 409/417 del primeroy fs. 276/277 del segundo, los
gue fueron contestados afs. 422/423y fs. 279/281, respectivamente. A fs. 427 de los autos ?Mieres Lidia Esther c/Bolini Miguel
Angel s/dafiosy perjuicios? dictaminé e Sr. Fiscal de Camara en virtud de los planteos de inconstitucionalidad articulados
oportunamente por laactora contralaley 24.432y art. 4 delaley 25.561.  Il.- Responsabilidad por el accidente:  No se
encuentra en discusion que, en la especie, resulta aplicable la normativa contenida en el segundo parrafo, segundo apartado del art.
1113 del Caédigo Civil. De alli que, al estar acreditada la existencia del accidente, es decir, la colision plura de rodados en
movimiento, pesaba sobre |os accionados la carga de desvirtuar la presuncion legal de responsabilidad que emana de la norma antes
mencionada.  En el caso, luego de andlizar la prueba aportada ala causa, el Sr. Juez a quo concluyd que el accidente habia
ocurrido por culpade lavictima, por gozar €l demandado de prioridad de paso en el cruce donde se produjo €l hecho.  Sin
embargo, sobre este punto, la Sala F -que también integro- reiteradamente ha sostenido que la prioridad de paso del que avanza por
laderecha no resulta absoluta y Unicamente tiene vigencia cuando la aparicion de los rodados se produce en forma simultanea, pero
no cuando el vehiculo que circula por laizquierda -como es €l caso que nos ocupa- ya hatraspuesto gran parte delacalzada. La
aplicacion de laley no puede efectuarse en forma automética ya que ésta exige una valoracion de las distintas circunstancias facticas
que han rodeado a la mecanica de la colision. Ello explica que, desde hace muchos afios, nuestros tribunales hayan sostenido
sistemati camente que, respecto de la circulacion de vehiculos, es dable aceptar que puedan presentarse situaciones de excepcion que
justifiquen que la prioridad de paso del rodado que circula por la derecha deje de funcionar cuando se dan situaciones como la de
autos (conf.: causas libresn s 392.391 y 392.400 del 09/03/2006; 249.498 del 23/12/1998, entre otras).  En efecto: no caben dudas
que el impacto se produjo en €l lateral derecho de labicicleta con la parte frontal del Fiat Duna, lo que autoriza ainferir que aquel
rodado ya habia atravesado gran parte de la encrucijada cuando hizo su aparicién el vehiculo conducido por el co-demandado Bolini.
Esta conclusion se encuentra corroborada no sélo con la declaracién del testigo Unico Ricardo Rubén Basualdo -cuyo testimonio, a
diferencia de lo que se postula en la sentencia, no difiere sustancialmente del de la victima- sino con el croquis elaborado por la
instruccién, obrante afs. 7, queindica el lugar donde se produjo la colision. Es claro, entonces, que la demandada no gozaba de la
prioridad de paso alegada por més que circulase por la derecha. Ademas, ninglin medio probatorio se hatraido ala causa que
demuestre que el actor -al mando del rodado de bajo porte- hubieraintentado adelantarse o ganar €l referido cruce.  También
corresponde meritar especialmente la pericia mecanica obrante en estas actuaciones (fs. 250/252). Luego de un relevamiento del
lugar de los hechos, €l perito Ing. Flavio A. Carreras extragjo |os siguientes datos: 2a interseccion que nos ocupa cuenta en sus
alrededores con iluminarias de alumbrado publico, laavenida J.M. Pérez en € cruce con lacale R. Moreno de lalocalidad de Lujén,
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es detrazarectay horizontal, con cordones de pavimento de hormigén en buen estado de conservacion con un ancho aproximado de
cinco metros por mano de circulacion, que se haya separado por una plazoleta de nueve metros de ancho, su sentido de circulacion
es de norte-este y sur-este, mientras que la calle R. Moreno es de traza horizontal con cordones con pendiente descendente en el
sentido de circulacion, es decir sur-este, hallandose antes y después del cruce con la arteria una cuneta reductora de velocidad, tiene
un ancho aproximado de seis metros, su pavimento es de hormigon en buen estado de conservacion y tiene Unico sentido de
circulacion en direccion sur-este?.  En relacion alos dafios en los vehiculos intervinientes, el experto refirié que, en base ala
denunciadel seguro defs. 169, el rodado Fiat Duna present6 dafios en su parte delantera, mientras que la bicicleta los habria tenido
en su parte lateral derecha. Destaca que si bien en €l informe penal no se advierten huellas de interés pericial, serealizd un croquis
sin escala ubicando alos rodados en sus posiciones finales (y que el perito reproduce en el anexo 1 defs. 250).  En funcion del
analisis de los puntos mencionados, €l perito establecio la probable mecanica del accidente: el dia 14 de junio de 2006, siendo
aproximadamente las 20hs., el actor a bordo de una bicicleta venia circulando por la calle R. Moreno en direccion norte-este, cuando
al llegar alainterseccion con lacalle JM. Pérez, es embestido en su lateral derecho por la delantera de un Fiat Duna que venia
circulando por esta Ultima arteria en direccion norte-oeste, como consecuencia del impacto el rodado del actor cae al pavimento
resultando lesionado. Por ello es que el perito concluye diciendo que lo relatado por el actor resultaba técnicamente posible. A
dichas conclusiones cabe agregar -tal como lo destaca el consultor técnico ofrecido por la actora- que si bien el ciclista se hallaba
avanzando por laizquierda del rodado mayor, éste habia traspuesto la banda de circulacién con sentido noreste a sureste de la
avenida J.M. Pérez y se encontraba por finalizar €l cruce de labanda de circulacion hacia sureste noreste por la que circulaba el
demandado (fs. 259/266). Lo que permite inferir, reitero, la parte demandada no gozaba de |a prioridad de paso por mas que
circulase por laderecha.  Recuerdo que el material probatorio debe apreciarse en su conjunto en virtud del principio de unidad de
la prueba. Me refiero a que corresponde ponderar la concordancia o discordancia que pudiesen ofrecer las diversas pruebas aportadas
alos autos ya que la certeza no se obtiene con una evaluacion aislada de |os elementos probatorios, 0 sea, tomados uno por uno, sino
en su totalidad. Por ello, las pruebas deben complementarse entre si, de tal modo que unidas lleven al @nimo del juez la conviccion
delaverdad de los hechos (mi voto en esta Sala, en autos ?Toledo, Carlos Alberto ¢/ Expreso VillaGalicia San José S.R.L ¢ dafios
y perjuicios?, febrero 2011, L. 555.137).  Analizados asi |0s diferentes aspectos que hacen a la situacién féctica planteada en
autos, habré de propiciar laadmisién de los agravios expuestos por €l actor F. G. M., atribuyéndoles responsabilidad alas
demandadas por el accidente bajo estudio.  111.- Reclamo de F. G. M. en autos ?Mieres, Lidia Esther ¢/Bolini, Miguel Angel
s/dafios y perjuicios? (expte. n°104.658/06):  a.- Incapacidad sobrevinientey dafio estético:  El actor solicitala cantidad de $...
en concepto de incapacidad fisicay psiquica, y $... por lesion estética. No obstante que el accionante tuvo que ser asistido en €l
Hospital Nuestra Sefiora de Lujan'y de ali trasladado ala Clinica Gliemes, lugar donde permanecié internado durante tres dias por
politraumatismos (fractura de maléolo tibial de tobillo de pierna derecha -por el que estuvo enyesado durante dos mesesy medio y
debi6 usar muletas por un mes més-, traumatismo de craneo con herida cortante en cuero cabelludo y hematomas en caderay brazo
derecho), del dictamen y explicaciones del perito médico se desprende que, a momento del examen, €l actor no presentd
incapacidad fisica como consecuencia del accidente, o que fue corroborado por los estudios complementarios solicitados (tanto las
tomografias computadas en encéfalo y columna cervical como las placas radiogréficas fueron normales).  Enrelacion a dafio
estético, el experto refirio haber observado una minima cicatriz compatible con el abordaje quirdrgico mas no la considerd
?antiestéticani de limitacion funcional?.  En el plano psiquico, € psicodiagnostico realizado clasificod al actor como victima de un
?sindrome post- conmocional por traumatismo de craneo-encefalico y depresion reactiva? Segin €l Manual de Enfermedades
PsiquidtricaDSMIV- TVR 'y en virtud del informe pericial psicol 6gico elaborado, se encontré un 10% de incapacidad parcial, de
carécter temporaria de mediar €l tratamiento adecuado, del que no se sugiere duracion (fs. 143/144). S bien el dictamen fue
cuestionado por las partes en lainstancia de grado, teniendo en cuenta que tales objeciones no pasan de ser meras discrepancias sin
fundamento técnico alguno, habré de estar alas conclusiones alli expuestas (art. 477 del Cédigo Procesal).  Enfuncion de ello es
gue habré de propiciar la desestimacion de laindemnizacién por |os items bajo estudio desde que las incapacidades transitorias
padecidas (dos meses y medio de yeso y un mes de muleta, y €l 10% de psiquicatransitoria) y el dafio estético alegado seran
ponderados al tratarse €l dafio moral.  Ello, toda vez que laincapacidad, para ser resarcible, debe ser permanente. Las
incapacidades y demas perjuicios temporarios no pueden ser resarcidos por este concepto, sin perjuicio de que sean un elemento
relevante ala hora de establecer el quantum del dafio moral (v. mi voto en esta Sala, L. 618.830 ?Barilari, Ernesto Daniel y o.
c/Figueras, AnaMariay o. gds. y ps.?, expte.°30.242/08; L. 618.793 ?Figueras, Ana Maria c/Pereyra, Juan Arturo /ds. y ps.? expte.
n°108.927/08, ambos del 12/07/2013).  b.- Dafio Moral:  En el caso de lesiones, para que proceda el resarcimiento por €l dafio
moral laley no requiere prueba de su existencia, ya que se presume.  En cuanto ala determinacion de su monto, sabido eslo
dificultoso que resulta ya que no se halla sujeto a canones objetivos, sino ala prudente ponderacion sobre lalesion alas afecciones
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intimas de los damnificados, |os padecimientos experimentados, 0 sea, agravios que se configuran en el ambito espiritual de las
victimas y que no siempre resultan claramente exteriorizados hallandose asi sujeto a una adecuada discrecionalidad del sentenciante,
en funcién de los distintos precedentesdelaSala.  En el caso de autos, no cabe duda que el accidente le trajo aparejado al actor
cierta perturbacién de su tranquilidad y ritmo de vida, traducida en laindole de las lesiones fisicas y psiquicas transitorias padecidas,
laasistencia médica, realizacion de estudios, etc.  Por lo tanto, teniendo en cuentalaindole de las circunstancias vividas -ya
descriptas- y demas caracteristicas personales del actor (de 19 afios @ momento del accidente, soltero y de ocupacion cocinero),
propicio lafijacion de la cantidad de $... por el concepto en examen (art. 165 CPCC).  c.- Gastos de farmacia, radiografias,
asistenciamédicay tradado:  En el caso, como se dijo, araiz del accidente, el reclamante fue asistido en el Hospital Nuestra
Sefiorade Lujany de alli derivado ala Clinica Gliemes, lugar donde permanecio internado durante tres dias por fractura de maléolo
tibial de tobillo de pierna derecha -por el que estuvo enyesado durante dos mesesy medio y debid usar muletas por un mes més-,
traumatismo de craneo con herida cortante en cuero cabelludo y hematomas en caderay brazo derecho.  Escriterio de esta Sala, y
generalizado en jurisprudencia, que no es necesaria la acreditacion fehaciente de este tipo de erogacionesy que es |6gico colegir,
dada la naturaleza del hecho y la entidad de las lesiones. En autos, se presume que el actor pudo haber incurrido en ciertas
erogaciones por €l alquiler de muletas, compra de algin analgésico o antiinflamatorio para calmar €l dolor, etc., o bien, alosfines de
que su movilidad se realizara en forma comoda. Pero si se pretende una suma de dinero superior a un cierto margen de razonabilidad
deben acompariarse |os comprobantes que acrediten esas erogaciones, extremo que, en el caso, no ocurrid. Ademés debe recordarse
que su A.R.T., como se ver, cubrio latotalidad de los gastos médicos y gran cantidad de medicamentos.  En funcién de ello,
estimo prudente admitir la pretension en cuestion por lasumade $... (art. 165 del Cédigo Procesal).  d.- Gastos de atencion
kinesiologicay gastos futuros.  En relacion a estos items, toda vez que el perito ha dicho que no se requiere de rehabilitacion
kinésicay no haindicado la necesidad de tratamiento médico futuro alguno, propicio su desestimacion.  e.- Tratamiento
psicoterapéutico:  En el caso, si bien la necesidad de curacion ha sido indicada en el dictamen pericial -extremo que no puede
dejar de ser apreciado con criterio objetivo desde que se trata de una materia técnica que escapa por completo al conocimiento
personal del magistrado (cf. CNCiv, SalaD, LL 1992-E-149)-, |o cierto es que el experto no ha hecho referencia algunaen relacion a
su extension. Por ello es que, considerando que en casos andl ogos se recomienda un tratamiento minimo de una sesion cada quince
dias durante un afio, propongo al Acuerdo reconocer lasumade $... por el item bajo estudio (art. 165 CPCC).  f.- Tasadeinterés:
Si bien en anteriores oportunidades he realizado un distingo para calcular latasa de interés a aplicar, segin lafecha de
determinacion de los montos resarcitorios, un nuevo replanteo de la cuestion, ante la actual situacion econdmicadel palis, llevo a esta
Salaamodificar el criterio que venia sosteniendo. En consecuencia, entiendo que en el caso los intereses deben liquidarse alatasa
activa prevista en la doctrina plenaria ?Samudio de Martinez? desde |lafecha del hecho y hasta el efectivo pago, desde que su
aplicacion no representa un enrigquecimiento indebido, pues de ningiin modo puede considerarse que ello implique una alteracion del
significado econdmico del capital de condena.  Ello con la salvedad que como los gastos por tratamiento psicol égico no han sido
desembol sados, este rubro no devengardintereses sino a partir de que quede firme lasentencia.  g.- Actualizacion monetaria.
El accionante planted lainconstitucionalidad del art. 4 de laley 25.561, en tanto confirmala prohibicion de indexar contemplada en
el art. 10delaley 23.928. Al respecto, cabe manifestar que -como se ha visto- en €l presente pronunciamiento se ha efectuado
una consideracion actual en relacion alas sumas que corresponde otorgar por cada menoscabo admitido, y que la diferencia que
pueda surgir araiz de la brecha inflacionaria se ajustara mediante la aplicacién de latasa activa sobre las sumas por las que se
admite la demanda, la cual -como se sefial 6- incluye el componente inflacionario. De esta manera, entiendo que a aplicarse latasa
dispuesta por ladoctrina plenaria se evita cualquier disminucién que la depreciacion del signo monetario pudiera ocasionar en €l
patrimonio del reclamante. En virtud de ello, se advierte que el planteo de inconstitucionalidad efectuado deviene abstracto, pues|o
gue pudieraresolverse a respecto en hada modificariala solucién adoptada (mi voto en esta Sala, ?Pizarro, Juan Ernesto ¢/ Dia
ArgentinaS.A. y otro &/ dafios y perjuicios?, L. 605.959 de diciembre de 2012).  h.- Costas.  En atencion al resultado del
recurso, las costas de ambas instancias seran impuestas a las partes demandadas y ala citada en garantia en su calidad de vencidas
(arts. 68 'y 279 del Codigo Procesal). V.- Reclamo en autos ?Q.B.E. A.R.T. S.A. ¢/ Bolini, Miguel Angel y o. s/dafiosy
perjuicios? (expte. n°46.014/09):  a.- Laparte actora se agravio de lo decidido en la sentencia de grado, por iguales argumentos a
los esgrimidos en el expediente 2Mieres, Lidia Esther ¢/Bolini, Miguel Angel s/dafiosy perjuicios?, de modo que corresponde
admitirlos por los fundamentos expuestos en el considerando |1 de estasentencia.  b.- La parte actora, en su calidad de
Aseguradora de Riesgos de Trabajo de Unidn Bar S.A. -empleadora de G. F. M.- reclama el reintegro de los gastos que debio
solventar en concepto de prestaciones en especie (gastos médicos, de traslado, etc.) y dinerarias (salarios caidos, incapacidad |aboral
temporariay permanente), de acuerdo ala liquidacion efectuada en lademanda, que arroja un total de $..., laque no hasido
cuestionada.  En funcion de ello, teniendo en cuentaque laA.R.T. o el empleador autoasegurado, pueden repetir del responsable
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del dafio causado, €l valor de las prestaciones que hubieran abonado, otorgado o contratado (art. 39 incs. 4° y 5°, ley 24.557, vigente
en laépoca del hecho delitis; CNC, SalaH, LL, 2005-C, 452; C. Apel. Civ. Com. San Isidro, Salal, "Gonzéalez, Marcelo ¢/
Municipalidad de Vicente L épez s/dafios y perjuicios’; voto de laDra. Diaz de Vivar en autos ?Sosa ¢/ Micromnibus Norte s/dafios
y perjuicios?, del 8 dejunio del 2010, L. n° 535.001), no cabe duda que debe admitirse el reintegro o repeticion de lo abonado ala
victima pretendido por laA.R.T. actora.  c.- Tasadeinterés:  Enrelacion aeste item, debe destacarse que si bien los intereses
deberan calcularse de acuerdo alos pardmetros establecidos en el considerando precedente (cons. 111, pto. ), latasa activa debera
calcularse en el caso desde que Q.B.E. A.R.T. S.A. realiz6 cada una de |as erogaciones pues es ali donde se produce el perjuicio de
quien reclama por subrogacion en los derechos de la victima (conf. CNCiv. en pleno ?Gémez Esteban ¢/ Empresa Nacional de
Transportes?, defecha16-12-58) d.- Costas:  En atencion al resultado del recurso, las costas de ambas instancias seran
impuestas a las partes demandadas y a la citada en garantia en su calidad de vencidas (arts. 68 y 279 del Cédigo Procesal). V.-
Por todo lo expuesto, si mi voto fuera compartido, propongo revocar la sentencia apelada, haciendo lugar ala demanda promovida
por G. F. M. contraMiguel Angel Bolini y Susana |sabel Rasquin, condenandolos a pagar a actor lasumade $... en concepto de
dafio moral, $... por gastos de farmacia, radiografias, asistenciamédicay traslado y $... por tratamiento psicoterapéutico, con més
susinteresesy las costas de ambas instancias, en el plazo de diez dias, bajo apercibimiento de g ecucion, haciéndose extensivala
condena a ?0rbis Compafia Argentina de Seguros S.A.? en los términos del contrato (art. 118 delaley 17.418); asimismo, se hace
lugar ala demanda promovida por QBE Aseguradora de Riesgos de Trabajo S.A. contra Miguel Angel Bolini y Susana | sabel
Rasquin, condenandolos areintegrar ala parte actoralasumade $..., con més sus interesesy las costas de ambas instancias, en el
plazo de diez dias, bajo apercibimiento de g ecucion, haciéndose extensiva la condena a ?Orbis Compafiia Argentina de Seguros
S.A.?enlostérminos del contrato (art. 118 delaley 17.418).  Las Dras. Mabel Delos Santosy Elisa M. Diaz de Vivar adhieren
por andlogas consideraciones a voto precedente. Con lo que terminé el acto, firmando los sefiores jueces por ante mi que doy fe.
Fdo: Fernando Posse Saguier, Mabel Delos Santos, ElisaM. Diaz de Vivar. Ante mi, Maria Laura Viani (Secretaria). Lo transcripto
es copiafiel desu original que obraen el libro dela Sala. Conste. Maria Laura Viani (secretaria)  Buenos Aires, junio 10 de 2015.

Vistos. Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedente, el Tribunal Resuelve: 1) Revocar la sentencia
apeladay, en consecuencia, hacer lugar ala demanda promovida por G. F. M. contra Miguel Angel Bolini y Susana |sabel Rasquin,
condenandolos a pagar al actor lasumade $... en concepto de dafio moral, $... por gastos de farmacia, radiografias, asistencia médica
y traslado y $... por tratamiento psicoterapéutico, con mas sus interesesy las costas de ambas instancias, en el plazo de diez dias,
bajo apercibimiento de gjecucion, haciéndose extensiva la condena a ?Orbis Compafia Argentina de Seguros S.A.? en los términos
del contrato (art. 118 delaley 17.418).  2) Hacer lugar ala demanda promovida por QBE Aseguradora de Riesgos de Trabajo
S.A. contraMiguel Angel Bolini y Susana lsabel Rasquin, condenandolos areintegrar ala parte actoralasumade $..., con més sus
interesesy las costas de ambas instancias, en el plazo de diez dias, bajo apercibimiento de gjecucion, haciéndose extensivala
condena a ?Orbis Compafia Argentina de Seguros S.A.? en los términos del contrato (art. 118 delaley 17.418). 3) |.- En atencion a
laforma en que se resuelve, dganse sin efecto las regul aciones de honorarios practicadas en la sentencia de grado anterior (conf.
art.279 del Caodigo Procesal) y en consecuencia, procédanse a adecuar |as mismas de conformidad a la normativa legal mencionada,
paralo cua respecto de los letrados se tendrén en cuentala naturaleza del asunto, monto econémico comprometido, el mérito dela
labor profesional, apreciada por su calidad, eficaciay extension del trabajo realizado, etapas cumplidas por cada uno y pautas legales
delosarts.6,7,8, 9, 10, 14, 37, 39y cc. delaley 21.839 y su modificatorialey 24.432.  En el caso de los peritos se ponderarala
naturaleza, calidad y extension de las pericias presentadas, mérito técnico cientifico de las mismas, monto econémico comprometido
y proporcionalidad que deben guardar estos emolumentos respecto de los letrados que intervinieron en la causa (art. 478 del Cod.
Proc.). En cuanto al perito ingeniero se tendra en cuenta asimismo, las disposiciones del Dec. 7887/55.  Respecto de los
consultores técnicos, su asesoramiento ala parte que lo propuso, no es asimilable a dictamen de | os peritos, por lo cual sus
honorarios deben ser proporcional mente menores a los de aquéllos (Peyrano Jorge W., ?El proceso atipico?, Bs. As. 1993 pég. 147,
CNCiv., SalaH, n° 168.726; CFedCiv y Com., Sala 2, del 30/03/09, entre muchos otros).  1l.- Expte. ?Mieres Lidia Esther ¢/
Bolini Miguel Angel s/ Dafiosy perjuicios? (N°104.658/2006). &) Fijanse los honorarios de la direccion letrada apoderada de la
actora, Dres. Lucas Matias Altomontey Malena Liliana Lis Altomonte, en conjunto, en lasumatotal de PESOS ... ($...); losdela
direccion letrada apoderada de os demandados y citada en garantia, en la sumatotal de PESOS ... ($...) los que se distribuyen de la
siguiente manera: alos Dres. Emilio José Meyer Séenz Valientey Miguel Angel Boero, lasumade PESOS ... ($...), en conjunto; ala
Dra. Silvina Laura Sanchez (por su actuacion en laaudienciadel art. 360), lasumade PESOS. ... ($...); a Dr. Norberto Domingo
Loiacono, lasumade PESOS ... ($...) y losdel Dr. Diego Algjandro Schneider, la suma de PESOS ... ($...). Los del perito médico
Roberto Ferraro, en lasumade PESOS ... ($...) y los del perito ingeniero Flavio Adrian Carreras, en lasumade PESOS ... ($...), y
los del consultor técnico ingeniero mecanico Rubén Rutenberg, en lasumade PESOS ... (...). b) Ponderando las constancias de
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autos, naturaleza del asunto, monto econdmico comprometido y pautas legales del art.1° inc.f) del Anexo I1l del Decreto 1467/11,
regulase los honorarios de la mediadora Adriana Darriba, en la suma de pesos ... ($...). ¢) Por los trabajos realizados en esta instancia
gue culminaron con €l dictado de la sentencia se regulan los honorarios de los Dres. Lucas Matias Altomontey MalenaLilianaLis
Altomonte, en conjunto, en lasumade PESOS ... ($...) y los del Dr. Diego Alejandro Schneider, en la suma de PESOS. ... ($...) -conf.
art.14 de lanormativacitada-.  111.- Expte. 2QBE Aseguradora de Riesgos del Trabajo S.A. ¢/ Bolini Miguel Angel y otros ¢/
cobro de sumas de dinero? (N°46.014/2009).  a) Fijanse los honorarios de la direccion letrada apoderada de la actora, Dr. César
Cozzi Gainza (h) en lasumade PESOS ... ($...); los del Dr. Diego Algandro Schneider, letrado apoderado de los demandados y de
lacitada en garantiaen lasumade PESOS ... ($...); y los de los peritos CPN Alicia Beatriz Beguere y médico Enrique José Calzada,
enlasumade PESOS ... ($...), paracadauno deellos.  b) Ponderando |as constancias de autos, naturaleza del asunto, monto
econdmico comprometido y pautas legales del art.1° inc.e) del Anexo 111 del Decreto 1467/11, regulase los honorarios de la
mediadora Felicitas Maciel, en lasumade pesos ... ($...).  ¢) Por los trabajos realizados en esta instancia que culminaron con el
dictado de la sentencia se regulan los honorarios del Dr. César Cozzi Gainza (h), en lasumade PESOS. ... ($...) y losdel Dr. Diego
Algjandro Schneider, en lasumade PESOS ... ($...) -conf. art.14 delanormativacitada-.  4) Coldquese por Secretaria fotocopia
certificada del presente en los autos acumulados, (expte. 46.014/2009).  Registrese, notifiquese alas partesy a Sr. Fiscal de
Camaraen su despacho y devuélvase.- Fdo: Fernando Posse Saguier, Mabel De los Santos, ElisaM. Diaz de Vivar. Maria
LauraViani (Secretaria). 003031E
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