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DanosY Perjuicios Allanamiento Procedimiento Penal

JURISPRUDENCIA Darfiosy perjuicios. Allanamiento. Procedimiento penal Se
confirma el rechazo de la demanda de dafios y perjuicios, en tanto el actor no pudo demostrar que la acusacién interpuesta por el
demandado hacia su persona haya sido una denuncia calumniosa que le ocasioné un dafio. JUNIN, alos6
dias del mes de Octubre del afio dos mil quince, reunidos en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Excma. Camara de
Apelacion en lo Civil y Comercial de Junin Doctores RICARDO MANUEL CASTRO DURAN y JUAN JOSE GUARDIOLA en
causa N° JU-2805-2011 caratulada: "DI PRINZIO LEONARDO LUCIANOC/ DI PRINZIO GINO S'/DANOS Y PERJ.
DEL./CUAS. (EXC.USO AUT. Y ESTADOQ)", afin de dictar sentencia, en el siguiente orden de votacion, Doctores: Guardiola,
CastroDuran.  LaCamaraplanted las siguientes cuestiones:  la.- ¢Se gjusta aderecho la sentenciaapelada?  2a.- ¢(Qué
pronunciamiento corresponde dictar? A LA PRIMERA CUESTION, el Sr. Juez Dr. Guardioladijo:  1.- Enlasentencia dictada
afs. 142/148 el Sr. Juez Dr. Castro Mitarotonda rechazd con costas la demanda que por dafios y perjuicios entablé Leonardo
Luciano Di Prinzio contraGino Di Prinzio.  Pararesolver de esaforma entendi6 que la denuncia efectuada por el demandado €l
9/10/2010 con motivo de sustraccién de cosas en su propiedad, segiin surge del actade fs. 1/2 de la causa 04-00-005378-10 que en
fotocopias certificadas obra acollarada, y cuyas piezas resefia, entre ellas el allanamiento dispuesto por el Juez Dr. Luchini dela
vivienda del actor ( fs. 22) y el archivo de las actuaciones "por no surgir de las constancias adunadas elementos probatorios que
permitan individualizar al autor/es materia de investigacion” (fs. 42), no demuestra que haya obrado con grave negligencia o
imprudenciay menos aun dolo o que lamisma sea falsa o inexacta para configurar una denuncia calumniosa que obligue a resarcir,
cuando ademés, agrega, no avizora se haya producido dafio alguno.  Apel6 €l actor (fs. 155), expresando sus agravios afs.
167/171. Sostiene que el fallo no ha considerado el grave perjuicio moral que sufrié araiz de una denuncia realizada contra su
personay el alanamiento de su casa, en su reputacion en unalocalidad muy peguefia como es en la que habita ( Fortin Tiburcio).
Apunta que el demandado |o denunci6 directamente sin tener ningin elemento que avalara sus dichos, es decir obrando con
negligenciay falta de suficiente informacion acerca de los hechos o del autor. Destaca con cita de nutrida doctrina que la
interposicion de laaccidn de la autoridad policial o judicial, en modo alguna ateralarelacion de causalidad, ya que ese resultado era
previsible. Sefiala que la causa penal fue archivaday no existe en la misma ninguna prueba que permita determinar |a cul pabilidad
del actor, de alli que Gino Di Prinzio haya actuado precipitadamente, sin contra con ningun tipo de prueba al respecto solo dando el
nombre de su sobrino. Refiere jurisprudencia segln la que, en funcién de lo dispuesto por los arts. 1089 y 1090 del CCivil de Vélez,
basta probar que la denuncia haya sido desestimada en sede penal y el dafio parala procedencia de la accion resarcitoria, debiendo el
accionado denunciante si pretende exonerarse demostrar la veracidad de laimputacion o que tuvo razones fundadas paraincul parlo.
Postula por todo €ello se revoque la sentenciay se hagalugar alademanda.  Ejerci6 su derecho aréplicalaparte demandada afs.
175/178 resistiendo laimpugnacién y firme que quedo el llamado de autos para sentencia de fs. 179 se esté en condiciones de
resolver (art. 263 del CPCC).  Il.- El recurso no puede prosperar.  Para que la accion por acusacion calumniosa se configure
deben reunirse determinados requisitos (al margen de la constatacion dafio en relacién causal adecuada como presupuesto de
cualquier responsabilidad, y que en general en tales supuestos es facilmente visualizable a menos atitulo de afectaciones
espirituales legitimas): &) Laexistencia de una denuncia o acusacion -alternativa que evitalos inconvenientes derivados de las
distintas regulaciones de la ley procesal penal- bastando que tenga aptitud para excitar la actividad policial o judicial, con
independencia de la forma que reviste la noticia sobre el hecho delictuoso ( Matilde Zavala de Gonzalez "Resarcimiento de dafios,
Darios alas personas (integridad espiritual y social)" Tomo 2c, Editorial Hammurabi, p.384)  b) que hayalaimputacion de un
delito auna personadeterminada.  ¢) lafalsedad del acto denunciado.  Como resefié en Expte. N° -1940-2006 " Correa Juan C.
¢/ Martinez Roberto L. s/ Dafiosy Perj " sent. del 23/9/2010 LS 51 n° 249, al respecto se hadicho "... Laabsolucién o €l
sobreseimiento del imputado es un elemento esencial, constitutivo del derecho a ser indemnizado, tan es asi que si éste faltase no
hay posibilidad de que se plantee la cuestién ante jurisdiccion civil. EI condenado no puede invocar su inocencia para reclamar
indemnizacion..." (Carlos Alberto Parellada™ Responsabilidad emergente de la denuncia calumniosa o negligente” JA 1979-111-695
yss). Ladenunciadebe ser falsa, mentirosa, bien porque el delito no se haya cometido, bien porque el imputado no haya
participado en él. Pero lainocencia debe surgir de unaresolucién judicial; de ahi que la absolucién o el sobreseimiento del imputado
sea un elemento esencial, constitutivo del derecho a ser indemnizado; tanto es asi, que si esta resolucién faltase, no habriala
posibilidad de plantear la cuestion en sede civil....La absolucidn o el sobreseimiento del actor sera presupuesto esencial, pero no
suficiente; es decir, la sola existencia de esta resolucidn no hace procedente, sin mas, la accion de dafios y perjuicios’ (Kemelmajer
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de Carlucci en Codigo Civil de Belluscio-Zannoni To. 5p. 257).  Esnecesario que "se haya acreditado lainocencia del acusado,
por la correspondiente absolucion o sobreseimiento definitivo. El requisito es basico, y antecedente de todos |os demas. Aunque, por
egjemplo, se haya querellado a alguien maliciosamente, si resulta-en el curso del proceso penal-probado el delito, no habré existido
tal acusacion calumniosa'( Pecach R "Responsabilidad civil por denuncias precipitadas o imprudentes’ JA 65-113) "Loquesi se
exige es que el imputado por la acusacién calumniosa haya sido absuelto en la causa que sele formul 6 araiz de aguella. Se trata de
un presupuesto insito en la configuracién del ilicito civil, pues sélo através de la sentencia penal absolutoria puede aprehenderse el
caracter calumnioso de la denuncia o de la acusacién, que origina responsabilidad en el denunciante. La absolucion puede asimilarse
al sobreseimiento definitivo" (Vazquez Ferreyraen Codigo Civil de Bueres-Highton To. 3A p. 283). ", aun cuando "No se me escapa
gue seguin otra también prestigiosa corriente de opinién asi como no es necesario que la denuncia haya sido calificada como
calumniosa en sede penal afin de accionar civilmente - aspecto sobre el que hoy existe consenso-, tampoco resultariaimprescindible
como condicién objetiva que se haya declarado lairresponsabilidad penal del denunciado através de un pronunciamiento
absolutorio o equivalente en sus alcances, siendo libre €l juez civil para apreciar la conducta observada por el que recurrio ala
instancia pena y determinar si fue imprudente, con lo que € requisito deilicitud estaria satisfecho, bastando que en el proceso penal
haya quedado enhiesta la presuncion de inocenciadel reclamante (ver en este sentido Jorge Bustamante Alsina "L a acusacion
calumniosay el hecho culposo in genere como fuentes diversas de responsabilidad civil" LaLey 1994- E- 38 y ss, comentando un
fallo delaCNCiv SalaB del 17/6/994 'Scardulla...", criterio con el cual quedaria alcanzado el archivo de actuaciones en el sub lite
dispuesto.  d) el factor de atribucion subjetivo que "... no significa que se requiera la existencia de dolo. 'La acusacion calumniosa
es una especie de calumnia con tratamiento particular en €l art. 1090 del Cadigo Civil. Para su configuracion se requiere lafalsedad
del acto denunciado y €l dolo delictual, esto es que el denunciante haya obrado con conacimiento de tal falsedad y con intencién de
dafar (art. 1072, Cédigo Civil). Mas ello no impide que €l denunciante pueda ver comprometida su responsabilidad civil atitulo de
culpay con basamento en lo normado por el art. 1090 del Cédigo Civil ' (voto del Dr. Soria SCBA, C 91184 S 15-10-2008,"
Dorneles, Ramén Higinio ¢/ Pompei, Enrique Alberto y otro s/ Dafios y perjuicios"). 'En el &mbito civil puede tratarse de un delito o
un cuasidelito: el art. 1090 no puede interpretarse como enervante del principio general segiin el cual todo aquel que por su culpao
negligencia ocasiona un dafio a otro, esté obligado alareparacion del perjuicio (art. 1109). En consecuencia, aunque la demanda no
pueda tener sustento en el art. 1090 (por falta de pruebadel dolo), lareparacion sera procedente si € denunciante ha actuado
culposamente, con fundamento en el art. 1109' (Kemelmajer de Carlucci en Cédigo Civil de Belluscio-Zannoni To. 5 p. 259; en €l
mismo sentido Llambias, J. J., Tratado de derecho civil, Obligaciones. tomo IV-A, ed. 1976, N° 2390; Salvat, R.; Acufia Anzorena,
A., Tratado de derecho civil argentino, Fuentes de las obligaciones, tomo IV, 2° ed., N° 2770; Cazeaux, P.- Trigo Represas, F.,
Derecho de las obligaciones, tomo |11, ed. 1970, pag. 138/142; Borda, G., Tratado de derecho civil, tomo 11, 4° ed., N° 1354;
Bustamante Alsina Jorge, Teoria General de la Responsabilidad civil, nros. 851 y 852; Cifuentes Santos, Derechos Personalisimos
pag. 467). En este caso la figura se llama simplemente acusacidn o denuncia cul posa (V azquez Ferreyra Cédigo Civil de
Bueres-Highton To. 3A p. 282)  Yadecian Roberto Pecach ("Responsabilidad civil por denuncias o querellas precipitadas e
imprudentes’ en JA 1939 n° 65 p. 110y ss) ... laacusacion precipitada e imprudente entra en €l concepto de |los cuasidelitos civiles.
L as acusaciones precipitadas e imprudentes se caracterizan por haber procedido el agente a denunciar o querellar sin la debida
diligencia, meditacion y prevision acerca de laexistencia del delito, o de quien pudieraresultar su verdadero autor, poniendo en
movimiento lajurisdiccion penal del Estado, sin tener causa fundada para hacerlo, y siempre que no se haya actuado con dolo
criminal 'y Leonardo A. Colombo (" Responsabilidad civil derivada de querella o denuncia calumniosa' La Ley afio 1950 To. 58 p.
988) 'estos agravios pueden tener su raiz no yaen el dolo sino en la negligencia, imprudencia o ligereza con que ha procedido €l
denunciante o querellante. En otras palabras: |a responsabilidad derivaria entonces de la culpa strictu sensu y no de laintencion
calumniosa, delafaltade diligenciay cuidado al deducir la acusacién y no del &nimo directo de producir €l dafio. Se trataria por
consiguiente de la existencia de un cuasidelito tipico encuadrado dentro del amplio concepto que contiene el art. 1109 del cdd. civil
y apreciable con la sabia norma definitoria del 512 del mismo 6rgano legal. Setrataria, igualmente, de un caso de responsabilidad
emergente de actos procesales irregulares en su esencia, puestos en movimiento sin adoptar las medidas de precaucion que aconsejan
laprudenciay €l respeto alapersonaagjena  Por ser imprescindible preservar el interés social en lainvestigacion y represion de
los delitos penales, prestigiosa doctrinay jurisprudencia ha considerado que debe exigirse la existencia de una culpa grave o grosera
(vgr. Parellada " Responsabilidad emergente de la denuncia calumniosa o negligente” JA 1979-111-695; Mosset Iturraspe
"Responsabilidad por dafios’ To. Il p. 386 ; CNFed. Civy Com. Salal ED 118- 471; CNFed Civil y Comercial salalll LaLey
1997-F, 438).  Aun cuando comparto las criticas que se formulan ala exigencia de que esa culpa sea diferente ala prevista con
carécter general en e art. 512 CCivil en una materia que pone en juego el honor y hasta lalibertad de las personas (ver Salvatori
Riviriego Gustavo J. " El factor de atribucion de responsabilidad civil por acusacion calumniosa o culposa' en LaLey 1997-F
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436;Aita Tagle, Fernando - Cornet, Santiago "Algunos aspectos sobre la responsabilidad civil por denuncia penal culposa: influencia
del proceso penal, pruebade la culpay pautas paralavaloracion y cuantificacion del dafio moral” LLC 2009 (abril), 267) interpreto
gue lamayoria de aquellas expresiones reflgja mas que su enrolamiento en lateoria de la prestacion de la culpa un reclamo de
prudente gercicio de lafuncion judicial en lavaloracion de la conducta del reclamado. " Conforme nuestro sistema
abstracto-concreto de apreciacion de la culpa, la reprochabilidad de la conducta del denunciante solo podré ser determinada cuando
ponderadas | as diferentes circunstancias del caso concreto, se confronte su conducta con la que habria observado un hombre
prudente en circunstancias semejantes..." (Aita Tagle-Cornet articulo citado). O como claramente dice Matilde Zavala de Gonzalez
("Resarcimiento de dafios" To. 2C p. 414): "Ahorabien, una cosa es excluir € requisito de un determinado nivel de culpa (requisito
incompatible con el sistema de valoracion en concreto y con la eliminacion de categorias de culpabilidad: art. 512 Cad Civil) y otra
eslavaloracion estrictay cuidadosa de |os elementos de prueba a los efectos de determinar si el denunciante obré o no con culpa
(seaéstagrave o bien leve). Asi pues, en laduda sobre la efectiva existencia de un factor subjetivo de atribucién contra el
denunciante, no puede ser condenado aresarcir €l dafio sufrido por € denunciado”. En suma, segun el criterio del maestro Salvat
(Hechosilicitos, pag. 42) que por su precision fuese recordado en més de una oportunidad por nuestro Superior (v. entre otros SCBA
Ac. 46.241, 48.447, 83.877 y 87.049): no habra responsabilidad civil 'cuando laforma en que se presenten los hechos que dan
margen ala querella realmente autorizaban la opinidn de laexistencia del delito'..." (de mi voto en expte "Quiroga Ismael Osvaldo c.
Antonelli Osvaldo Marcelo y Galerme Zulma Lujan" sent. del 14/9/2010 LS 51 n° 224 LaLey Online AR/JUR/49492/2010) No
puedo dejar aqui de sefialar que si bien el hecho aqui en debate se encuentra regido por las disposiciones del Codigo de Vélez, €
nuevo Cadigo Civil y Comercial a prescribir en su art. 1771 ahora en forma expresa que "solo se responde por dolo o culpa grave"
pone de relieve laimportancia que se asigna "en salvaguardar €l interés estatal por lainvestigacion y persecucion de delitos sin
conminar alos denunciantes a deber de munirse acabadamente de pruebas para efectuar la denuncia. Ello por cuanto la
fundamentacién y respaldo probatorio de la acusacion queda en manos del Estado” (Jalil Julian Emil y Sosa Guillerminal.
"Responsabilidad por acusacion calumniosa..." Revista Responsabilidad Civil y Seguros, abril 2015 edicion especial Codigo Civil y
Comercia delaNacion LaLey p. 268y ss) . Aunque no lo haciaincluyendo gradacién de culpa, €l Proyecto de 1998 en su art. 106
yadecia" Falsa denuncia o querella. El denunciante o querellante responde por |os dafios derivados de |a falsedad de la denuncia o
delaquerella, si se acredita que no habiarazones justificables para creer que el damnificado estabaimplicado." A laluz detales
premisas, basta para el rechazo de la accién entablada con que nada reprochable encuentro en la noticia criminis formulada por €l
demandado, conforme alas razones que paso aexplicitar.  I1l.- Delainspeccion ocular ( fs. 5/13 IPP) y declaracién testimonial (
fs. 16/18 IPP) del agente policial Tte. Barreraresultaque: 1) lapropiedad rural del demandado tiene un cartel que dice estar
monitoreada por sistemade alarma; 2) que en la parte posterior de lavivienda se constaté que uno de los tres vidrios moviles del
bafio fue violentado dejandose restos esparcidos en la parte de afuera; 3) la ventana de una habitacion tiene unareja de hierro negro
amurada a la pared que fue violentada por la parte inferior y levantada; 4) en el sector del galpon se encontré una barreta tipo
planchuela de puntas cuadrangulares que podria haber sido utilizada para abrir €l cerrojo del portdn posterior; 5) en segundo galpon
Se encuentra una casilla rodante que posee cerradura violentaday con signos de haber sido golpeada, sin que se haya podido acceder
asu interior; 6) el galpén tiene sistema de alarma con sensor conectado al portén delantero mientras que el trasero tiene una
cerradura complicada de abrir, 7) seglin manifest6 el denunciante el porton trasero era el que estaba abierto no el de adelante, y que
cuando |legd laalarma no estaba sonando, 8) €l vecino més cercano Luis Figgini escuchd en horas de la noche del diadel hecho
sonar laalarma, pero que a cabo de unos minutos dejo de emitir sonido, o cual le hizo pensar que en €l campo se encontraba el
demandado y desactivoé el sistema, 9)hacia el fondo de la casa se aprecié de manera clara un grupo de huellas de calzado producto
aparente del acarreo de cosas sustraidas hasta un vehiculo, cuyo tamafio de rodado indicaria que se trata de un automévil o
camioneta pequefia, hallandose una barreta de hierro macizo hexagonal y otra de tipo cortafierro, y 10) se vieron rastros de rodado
(deingreso y egreso) hacia el campo lindero por los fondos que tiene alambre perimetral cortado en una pequefia fraccion en la parte
divisoriaentreambos.  Con tales elementos, razonable erainferir tanto por parte del demandado como por €l oficial policia y el
Sr. Fiscal que quienesingresaron a lugar eran muy conocedores del campo y medidas de seguridad, incluso del sistema de alarmas,
yaque no es fécil hacerlo por los fondos, sabiendo que el alambre esta cortado, €l sistema de sensor y cierre de los portonesy como
desactivar laalarma. Ello asi, y sin realizar imputacion concreta alguna respecto ala autoriadel robo ( ver CApel enlo Crimina y
Correcciona de 2a Nominacion de Santiago del Estero "R. de A., A. A. c. Mc Center Tucuman S.R.L. y/u otros ¢/ dafiosy
perjuicios' 07/05/2014 LLNOA 2014 (octubre), 1037), mas que l6gico eraindicar €l nombre de los dos ex empleados de
desvinculacion préxima - uno de ellos el sobrino aqui accionante- que estaban enterados de tal es circunstancias de modo y lugar -
incluido el cadigo de acceso a sistema de alarma-. Ninguna imprudencia es predicable respecto al suministro de tal informacion ala
investigacion del hecho, ni tampoco negligencia en cuanto omision de diligencias debidas para cerciorarse previamente de lo
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acontecido que escapaban a sus posibilidades y cuya demora por otra parte afectaria alaindividualizacion del autor y recupero de
efectos (arts. 512, 902 CCivil de Vélez). En modo alguno era exigible que e demandado silenciarala sospecha que podia albergar
sobre dos personas que objetivamente por su desempefio laboral anterior estaban en condiciones de saber ademas de sus
movimientos - para hacerlo en su ausencia- como lograr el acceso (ver como otro supuesto de justificable vinculacion el hecho
analizado por la SCBA en causa Arbasetti, Horacio A. v. Celta, Cooperativa de Obras, Servicios Plblicosy Servicios Sociales de
Tres Arroyos' 23/08/2006 LaLey online: 70043460)  El mero hecho de la promocion de un proceso criminal, en cuyo desarrollo
la inica medida que pudo afectar al reclamante fue un alanamiento dispuesto de oficio a partir de circunstancias objetivas que
ameritaban ese proceder, sin haber llegado a ser siquieraimputado, no es base suficiente paratener por configurado un ilicito civil
por el que se esté obligado aindemnizar. Doy asi mi voto POR LA AFIRMATIVA.  El Sefior Juez Dr. Castro Duran,
aduciendo andlogas razones dio su voto enigual sentido. A LA SEGUNDA CUESTION, el Sefior Juez Dr. Guardiola, dijo:
Atento € resultado arribado al tratar la cuestion anterior, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos
168 de la Constitucion Provincia y 272 del CPCC-, Corresponde: |- CONFIRMAR la sentencia apelada. Con costas de Alzada al
actor vencido (art. 68 del CPCC).  II- Difiérese laregulacion de honorarios para su oportunidad (arts. 31y 51 de laley 8904).
Doy asi mi voto POR LA AFIRMATIVA.  El Sefior Juez Dr. Castro Duran, aduciendo andlogas razones dio su voto en igual
sentido.-  Con lo que sedio por finalizado el presente acuerdo que firman los Sefiores Jueces por ante mi: FDO. DRES.
RICARDO MANUEL CASTRO DURAN Y JUAN JOSE GUARDIOLA (Jueces), Ante mi, DRA. CRISTINA LUJAN
SANTANNA (AUX.LETRADA). JUNIN, (Bs. As.), 6 de Octubre de 2015. AUTOSY VISTO:  Por losfundamentos
consignados en el acuerdo que antecede, preceptos legales citados y en cuanto ha sido materia de recurso -articulos 168 de la
Constitucion Provincial y 272 del C.P.C.C.-, seresuelve: |- CONFIRMAR la sentencia apelada. Con costas de Alzada a actor
vencido (art. 68 del CPCC).  II- Difiérese laregulacion de honorarios para su oportunidad (arts. 31y 51 delaley 8904).
Registrese, notifiquese y oportunamente remitanse los autos a Juzgado de Origen. FDO. DRES. RICARDO MANUEL
CASTRO DURAN Y JUAN JOSE GUARDIOLA (Jueces), Ante mi, DRA. CRISTINA LUJAN SANTANNA (AUX. LETRADA).

Correlaciones: Carballo, Carlos Ramén c/Hildebrant, Eduardo Antonio s/sumario - Cam. Civ. y
Com. ConcordiaSalall - 22/11/2012.  CODIGO CIVIL Y COMERCIAL DE LA NACION - SECCION 9 - Supuestos especiaes
de responsabilidad (arts. 1763 a1771). Art. 1771 003959E
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