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Danos'Y Perjuicios Responsabilidad Dano Fisico Pasamanos I ntereses

JURISPRUDENCIA Dariosy perjuicios. Responsabilidad. Dafio fisico. Pasamanos.
Intereses Se hace lugar ala sentencia de dafios y perjuicios por el accidente ocurrido en el samba, disminuyendo el monto por
dafio fisico y adicionando a capital los intereses desde |a fecha del hecho. Buenos Aires, Capital de la Republica
Argentina, alos 2 dias del mes de Junio de dos mil quince, reunidos en Acuerdo |os Sefiores Jueces de la Excma. Camara Nacional
de Apelaciones en o Civil, Sala"B", para conocer en los recursos interpuestos en los autos caratulados: "Waisman Mufioz, Patricia
Andreac/ Parque delaCostaS.A. ¢ dafiosy perjuicios’ respecto de la sentencia de fs. 598/607, €l Tribunal establecio la siguiente
cuestion aresolver: ¢Es ajustada a derecho la sentencia apel ada? Practicado el sorteo resulté que la votacion debia efectuarse en el
siguiente orden Sefiores Jueces Doctores. CLAUDIO RAMOS FEIJOO - OMAR DIAZ SOLIMINE - MAURICIO LUIS MIZRAHI
- Alacuestion planteada el Dr. Claudio Ramos Feij6o, dijo: |. Lasentenciade fs. 598/607 hizo lugar ala demanda
promovida por Peatricia Andrea Waisman Mufioz, condenando, en consecuencia, a"Parque delaCostaS.A." y a"Prudencia
Compafiia Argentina de Seguros Generales S.A." -conforme considerando c- a pagar alaactoralasumade $... con més sus intereses
y costas (ver f. 607); apelaron las partes. Il. A fs. 665/681 |a parte actora expresa agravios. Se queja, por un lado, que los
intereses no hayan sido cal culados desde €l hecho dafioso (ver f. 665vta.). Por otro, se agravia de la exigua suma, seguin califica, que
se ha estimado en funcion de laincapacidad total del 16% (ver f. 666vta.). Asimismo, resiste el porcentaje regulado paralaparte
actoraya que resulta bajo atento lalabor desarrollada (ver f. 667). [11. A fs. 682/688 la emplazada funda agravios. Rechaza, en
primer lugar, laresponsabilidad que se le ha endilgado. Argumenta que existié exclusiva culpa de la victima en la generacion del
hecho de marras. Alega que el juego "Samba" no reviste peligrosidad como para disponer su responsabilidad encuadrada en o
dispuesto por € art. 1113 inc. 2 del Cddigo Civil.Afirma que se cumple con latotalidad de los recaudos de seguridad imperantes en
la materia por cuanto no resulta responsable por el actuar imprudente de la propia victima o de terceros por |os que no debe
responder. Al respecto sefiadla que para que una persona tenga un accidente como el relatado resultaimperioso que se haya conducido
de maneraincompatible con lanormal prudencia que exigiera la utilizacion del juego (ver f. 683). Resalta que la propia accionante
en su escrito de demanda reconoce haber soltado la baranda de la cual debia permanecer aferraday de las constancias de autos surge
gue ella misma se solt6 por su propia voluntad, pasando por alto las normas de seguridad del juego, para ayudar a unade las nifias.
Indicaque en el peor de los casos deberia determinarse la existencia de culpa concurrente (ver f. 683vta.) Por otro lado, criticaque la
sentenciante en el andlisis de las declaraciones testimoniales haya dejado de lado que la participante del juego no se ha sostenido de
labaranda, 1o cual significa que no cumplié con las normas de seguridad que se disponen a ingresar a juego. Luego hace hincapié
en que ello denota culpa exclusiva de lavictima (ver f. 683vta.). Del mismo modo, pide que se considera laimposibilidad que tiene
de evitar este tipo de siniestros, ya que laimprevision de este tipo de eventos hace imposible que personal aguno pueda evitarlo (ver
f. 684). Por tanto, solicita se rechace la resolucion atacada con expresaimposicion de costas (ver f. 684vta.). En segundo término, se
agravia del monto otorgado en concepto de dafio fisico, €l cual considera exagerado en tanto |os pardmetros tomados a sus fines
carecen de fundamente técnico y legal ya que no guardan relacién alguna con el dafio denunciado, tal como se desarroll6 en la
impugnacion pertinente (ver f.684vta.). En tercerainstancia, rechaza que se haya otorgado indemnizacion en concepto de
tratamiento psicol dgica toda vez que se ha demostrado en autos que la actora no ha sufrido dafio psiquico como consecuencia de la
lesion sufrida. Argumenta a esos efectos que el experto no hace ninguna relacion coherente entre €l supuesto suceso ocurrido y €l
estado actual psicolégico de laactora (ver f. 685). En cuarto lugar, se quejadel resarcimiento otorgado por dafio moral por
considerarlo improcedente ya que no le generd dafio alguno ala actora (ver f. 685 vta.). Por Ultimo, pone de resalto el perjuicio
ocasionado ala empresa en caso que se confirme la sentencia favorecerialalitigiosidad en su contra, perjuicio que pretende evitar
acudiendo a estos estrados (ver fs. 687/687vta.). V. A fs. 709/719 expresa agravios la citada en garantia. En miras alograr que
serevoque el fallo en crisis, cuestiona que la juez de grado haya considerado que la actora acreditd en autos haber sufrido una caida
en la atraccién propiedad de la demandada. Del mismo modo, entiende errénea la atribucion de responsabilidad en cabeza de la
demandada en los términos del art. 1113 del Cadigo Civil. Dejaen claro que el juego funciona correctamente y que resulta
obligatorio paralos participantes que ingresan al mismo no soltarse de los pasamanos durante su funcionamiento. De igual modo,
advierte que se ha omitido considerar que todos |os testigos referenciados en la sentencia afirmaron que la actora se lesiond en razén
de haberse soltado del pasamanos para ayudar a una de las menores que se encontraba junto a ella (ver f. 710). Entonces, resalta que
dicho actuar fue el causante de las|esiones que reclama, y |gjos esta de haber sido causado por una conducta de quien teniaasu
cargo el mangjo del juego denominado "Samba" (ver f. 710vta.). Alega que la conclusién ala que arribd la sentenciante carece de
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sustento en las probanzas reunidas.|nsiste en que se ha valorado incorrectamente la prueba testimonial dado que existio culpade la
victimaya que en plena gjecucion del juego soltd una de sus manos del pasamanosy efectud un indebido esfuerzo (ver f. 711 vta.).
Subsidiariamente, se agravia de laimprocedente y excesiva suma dada en resarcimiento por dafio fisico. Denuncia que ha existido
unainadecuada valoracién de la pericia médica dado que ali se determind que laincapacidad eratransitoriasi serealizaun
tratamiento kinesioterapico (ver fs. 712/712vta.). También del excesivo monto otorgado en concepto de dafio moral. Expresa que la
cuantia no guarda relacion con las constancias de la causa ni con larealidad econdmica que circunda el expediente (ver f. 714vta.).
Se queja, ademés, de la compensacion concedida por tratamiento psicoldgico por no haberse tenido en cuenta laimpugnacion
formulada ala pericia (ver f. 715) Expone que el resarcimiento por gastos de farmaciay traslados también es improcedente y
EXCESiVO ya que no existe probanza que permitajustificar la partida (ver f. 715vta.). Por Gltimo, se agravia de latasa de interés
aplicada, en tanto configura una de las excepciones ala aplicacién del mentado plenario (ver f. 716). Asimismo, manifiesta que los
intereses correspondientes a la partida tratamiento psicol dgico se devenguen a partir del dictado de la sentencia (ver f. 716vta.).

V. A fs. 694/702 la accionante contesta | os agravios expresados por lalademandada. Y afs. 723/731 los vertidos por la citadaen
garantia. Peticiona en ambos casos se rechacen |0s recursos por desierto o, en su caso, improcedentes. V1. A fs. 704/708'y
720/721 emplazaday citada en garantia, respectivamente, refutan los agravios deducidos por la actora solicitando la desercion del
recurso, y en su defecto, su total rechazo ya que carecen detodo asiderolegal.  VII.Debe recordarse que |os magistrados, no estén
obligados a ponderar una por unay exhaustivamente todas las pruebas, ni seguir alas partes en todos y cada uno de los argumentos
gue esgrimen en resguardo de sus pretensos derechos pues basta que o hagan respecto de las que estimaren conducentes o decisivas
pararesolver e caso, pudiendo preferir algunas de las pruebas producidas a otras, u omitir toda referencia alas que estimaren
inconducentes 0 no esenciales (CSIN, Fall0s:258:304; 262:222; 265:301 y doctr. delos arts. 364 y 386 del CPCCN). Sentado ello
corresponde adentrarnos a fondo del asunto. Toda vez que demandaday citada en garantia se agravian de la responsabilidad
atribuida ala empresa que se dedica ala explotacion del "parque de diversiones' en cuestion, corresponde atender en primer término
dicha cuestién. Ambos apelantes al fundar cada uno su recurso, coinciden en que existio exclusiva culpa de la victima dado que
aquella se solt6 de labaranda de la cua debia permanecer aferrada, por su propiavoluntad y para ayudar a una de las nifias que
acompafiaba, pasando por alto las normas de seguridad del juego que se indican a ingresar al juego. Ta argumento no puede
prosperar debido a que la obligacion de seguridad se encuentra presente, también, en los contratos en los que el objeto principal
consiste en lograr unamera distraccion del cliente, vge. parque de diversiones o zool 6gico, salas de espectaculos. Ello es receptado
por lajurisprudencia al resolver que: "los dafios producidos por las maquinas para diversion del plblico a un participante en un
juego, deben ser juzgados por las normas de responsabilidad contractual, destacandose que €l feriante o propietario del parque de
diversiones asume una obligacién de seguridad hacia el participante del juego” (CNCiv., sala E, "Sosa, Eleonora c. Quiroga, Juan
F.y otro, 04/03/1996). El hecho que se haya argliido, a partir del informado correcto funcionamiento del "Samba' por el experto
ingeniero mecanico, que el juego cumplia con los recaudos de seguridad no es motivo suficiente para deslindarse de responsabilidad.
Si bien es cierto, como aegan |os quej 0sos, que de |as declaraciones testimoniales de autos surge que la actora solt6 una de sus
manos del pasamanos para ayudar auna de las nifias -de las que asistio a lugar con ella- porque se estaba cayendo, debe tenerse en
cuenta latotalidad de cada una de las narraciones ya que de ellas también se desprende que se le hicieron sefiasy le gritaron aquien
manejaba el juego paraquelo frene, y no lo hizo. Es paraddjico que la propia demandada intenta atribuir culpa ala victima por
soltar una de sus manos del pasamanos incumpliendo las normas de seguridad del juego que seindican al ingresar al juego, cuando
previo al comienzo del juego se les dice que levanten la mano en caso de querer frenar €l juego por agin motivo. En este caso €
parque de diversiones es responsabl e por haber contribuido a crear las condiciones para que el menoscabo se concretase. Es decir,
por provocar que la actora tenga que ayudar a una nifia a sostenerse para que no se caiga -evitando un mal peor-, haciendo tanta
fuerza con su brazo derecho, que le provoco las diversas lesiones en é. Es asi que el que crea una fuente de riesgos tiene el deber
juridico de adoptar todas las medidas para evitar peligros. Y, es evidente que en esta situacion no se han cumplido con las medidas
necesarias afin de evitar cualquier riesgo. Las proposiciones sefialadas, analizadas ala luz de la sana critica, me permiten coincidir
con la sentenciante en lo atinente a este punto.Consecuentemente, al haber acaecido el accidente en las condiciones descriptas,
sumado al hecho de no contarse con otros elementos de juicio que autoricen con fundamento ainclinar la solucion en otro sentido,
soy de la opinién que los agravios de |os mencionados apel antes sobre este punto no tendrén favorable acogida. En tales
condiciones, se impone la confirmacion de la atribucién de responsabilidad determinada en la resolucion atacada (arts. 34 inc.4, 163
incs. 5y 6, 164, 377y 386 del CPCCN).  VIII. Convalidadala atribucién de responsabilidad decidida por lajuez a quo
corresponde abocarse al tratamiento de los agravios vertidos por las partes relativos a la entidad de | os distintos rubros
indemnizatorios. Previo a analizar cada uno de ellos, me permito determinar que las quejas realizadas por la parte actora en cuanto a
las partidas indemnizatorias no cumplen con los requisitos de admisibilidad del recurso que determina el articulo 265 del CPCCN,
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en cuanto a que no resultan una critica razonaday concreta del fallo recurrido, sino que se trata de una mera disconformidad con los
montos concedidos, limitandose a solicitar su incrementacion, mas sin cuestionar las conclusiones alas que arribara el a quo (Cfe.
CNCiv. SalaC, 15- 5-81 LL 1983-B-769, idem SalaD, 7-3-75 ED 65-386), por cuya consideracion el recurso en este punto debe ser
declarado desierto. 1) Dafio Fisico - Incapacidad Sobreviniente: Accionaday citada en garantia se agravian del monto otorgado
en concepto de dafio fisico por improcedente y excesivo.Laindemnizacion por incapacidad sobreviniente comprende la merma
genérica en la capacidad futura del damnificado, la cual proyecta en todas |as esferas de su personalidad y constituye por tanto, un
guebranto patrimonial indirecto; debiendo apreciarse todo dafio inferido ala persona, incluidala alteracion y afectacion de su ambito
psiquico, de manera que importe también éste un menoscabo ala salud, considerada en su aspecto integral y computandose también
laincidencia o repercusién que todo ello, en alguna medida, pueda aparejar sobre su vida. Esto significa que la incapacidad
sobreviniente esta dada por las secuelas o disminucién fisica o psiquica que queda luego de completado el periodo de recuperacién o
restablecimiento, produciéndose parala victima un quebranto patrimonial indirecto, derivado de las limitaciones que presenta al
reanudar sus actividades habituales y restablecer su imposibilidad total o parcial de asumirlasy cumplirlas adecuadamente. Esa
minusvalia entrafia un déficit en la capacidad vital del damnificado, en comparacion con su aptitud plena para el trabajo y demas
proyecciones individualesy sociales, lo cua se establece en términos de porcentual es que traduzcan, aproximadamente, los grados
de incapacidad comprobados a través de una periciamédica (CAZEAUX TRIGO REPRESAS, Derecho de las obligaciones, Libreria
Editora Platense SR.L., LaPlata, 1994, t. IV, pags. 658 y 659). En otro orden de ideas, es dable sefidar alos efectos de fijar €l
resarcimiento pautas como podrian ser los métodos basados en cél culos matemati cos - materiales sobre la probable vida Util del
damnificado, puesto que debe adoptarse un criterio flexible que tienda a valorar |as circunstancias generales de la causa, variable por
diversos factoresy librado a prudente arbitrio judicial. El érgano jurisdiccional apreciara asi la trascendencia de las lesiones
sufridas, la edad de la victima, su actividad, condicion social, estado civil, trabajos cumplidos, situacion econémico social dela
unidad familiar, cantidad de personas a cargo del afectado, etc.Cabe meritar la edad de la victima -37 afios al momento del hecho-,
su estado civil -casaday tiene dos hijos-, su ocupacion -amade casay daba clases particul ares de apoyo escolar de inglés-,
antecedentes relevantes - es diestra- y la indole de las lesiones sufridas. Al respecto, del informe pericial de oficio de fs. 364/373
surge que la actora tiene unaincapacidad parcial del 6%. La experta, Dra. Isabel del Carmen Lescano Carridn, describio que araiz
del accidente sufrido alavictima se le diagnosticé a partir de dos estudios de electromiografia: (16/06/2006) fractura de humero.
Motivo de consulta: distension del plexo braquia derecho. Conclusion: Neuropraxialeve de los fasciculos medio y posterior del
plexo braquial; y (18-08-06) se realizé para control de lalesion descripta en el anterior, con las siguientes consideraciones clinicas:
"L os hallazgos precedentes sugieren un compromiso de haces del plexo braquial tronco secundario posterior, en etapa de
reinervacion actual compensatoria'. Afiade que: "actualmente, en el examen fisico realizado ala actora, ante las maniobras
semiolégicas, serefiere un dolor que provocaimpotencia funcional.". Si bien lamismafue impugnada afs. 378/380 y 382/384 por la
demandadayy citada en garantia recibi6 respuesta de la perito a fs. 388/393, donde sostiene que porcentaj e de incapacidad
determinado aclarando que estamos ante una incapacidad transitoriasi se realiza tratamiento kinesioterdpico. En materia de procesos
de dafios y perjuicios, la prueba pericial deviene relevante ya que el informe del experto no es una mera apreciacion sobre la materia
del litigio, sino un andlisis razonado con bases cientificas y conocimientos técnicos (CNCiv., SalaD., en autos"Y apura, Gregoria
Erminda ¢/ Transporte Automotor Riachuelo S.A. §/ Ds. y Ps.", expte. libre n° 77.257/98, del 8/10/02; idem, "Fiorito, José L uis ¢/
Petersen, Joséy otro &/ Ds. y Ps', expte.libre n° 105.505/97, del 20/09/91). La funcién de la prueba pericia es de asesoramiento,
pues se trata de cuestiones gjenas al derecho respecto de los cuales €l Juez no tiene conoci mientos especificos. No sera el perito
quien defina el pleito, pero esindudable que -fundando debidamente su informe- tiene mayor peso y envergadura que los dichos de
un eventual testigo. Por otro lado, la mera opinion de los litigantes no puede prevalecer sobre sus conclusiones, en especial si se
advierte que no hay argumentos valederos para demostrar que éstas fueron irrazonables. La solvencia técnica que se desprende de
cada profesion indica que la prueba pericial es lamas adecuada, de ahi su importancia en algunos rubros. Su opinién es €l fruto del
examen objetivo de circunstancias de hecho, de aplicacion de ellas alos principios cientificos inherentes ala especialidad y de los
razonamientos que siguen para dar respuesta a los temas sometidos a su dictamen (CNCiv., Sala"D", en autos "Quiros de Delgado,
Nélida c/ Ferrocarriles Metropolitanos S.A. §/ Dafios y Perjuicios’, expte. libre n°® 25.403/93 del 27/12/96). Respecto alaquejaque
hace hincapié en el carécter transitorio atribuido alaincapacidad determinada, estimo que en €l presente si bien dicho tratamiento
puede paliar parcialmente las consecuencias del hecho dafioso, € mismo nunca logra una superacién definitiva de las lesiones ya
gue, al menos, de maneraresidual queda alguna secuela. Por ello, en lo que hace a quantum indemnizatorio, teniendo en cuenta el
porcentaje de incapacidad y su caracter transitorio establecido por laidénea, la necesidad de realizar un tratamiento kinesioterapico,
como asi también las circunstancias particulares de autos y de la damnificada, considero que el importe fijado por el juez de grado
resulta excesivo paraenjugar el dafio sufrido. Por lo tanto, propondré a mis colegas su reduccion alacantidad de $... (arts. 163 incs.
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5, 6, 386, 477 del CPCCN, 1083y 1086 del Cod. Civil).  2) Tratamiento psicol 6gico: Respecto del resarcimiento otorgado por
tratamiento psicol dgico se agravian emplazada y citada en garantia toda vez que, segin alegan, la actora no ha sufrido dafio psiquico
como consecuencia de lalesién sufrida En lo que refiere alos gastos de tratamiento psicol 6gico, corresponde aclarar que todo gasto
terapéutico futuro esresarcible si, de acuerdo con laindole de lalesion o de la disfuncion que ocasioné el evento, es previsible la
necesidad de realizar o proseguir algun tratamiento que apunte al menos a mejorar las dificultades o problemas psiquicos por el que
transitalavictimaaraiz del hecho lesivo. Por consiguiente, para otorgar laindemnizacion, debe bastar que las intervenciones
terapéuticas aconsejadas resulten razonablemente idoneas para subsanar o ayudar a sobrellevar, siquiera parcialmente, las secuelas
desfavorables del accidente (conf. Matilde Zavala de Gonzélez en "Resarcimiento de dafios’, pag. 127 128, Ed. Hammurabi, 1993).
En lo que hace al presente caso, nétese que del informe pericial (ver fs. 364/373 y 190/192), surge la conveniencia de que la Sra.
Patricia Andrea Waisman Mufioz se someta a tratamiento psicol dgico individual por un periodo de seis meses a ocho mesesy una
frecuencia de dos veces por semana. En el marco referenciado, entiendo que corresponde rechazar 1os agravios aqui planteadosy
confirmar el monto indemnizatorio ($...) otorgado en concepto de tratamiento psicoldgico a$... (arts. 163 incs. 5, 6, 165, 386y 477
del CPCCN vy arts. 1083y 1086 del Caéd. Civil).  3) Dafio Moral: Lademandaday citada en garantia se agravian de la cuantia
fijada por dafio moral ya que manifiestan que no se le generd dafio alguno ala actoray porque ni siquiera guardarelacién con la
realidad econdémica que circunda el expediente. Me concierne aclarar que el agravio moral es todo sufrimiento o dolor que se
padece, independientemente de cualquier repercusion de orden patrimonial (Orgaz, "El dafio resarcible”, Ed. Depalma, Buenos Aires
1967, pag.184), es asi que afin de justipreciarlo se contemplan las afectaciones al espiritu, sentimientos de dolor, angustiay
padecimientos sufridos por quien los reclama. Sin lugar a dudas, |as circunstancias provocadas por el evento dafioso, sus secuelas
luctuosas, sorpresivas e imprevisibles |o convierten en absolutamente procedente. Laindemnizacion del dafio moral no requiere
guardar proporcion con ladel perjuicio material, pues responden arazones de indole diferente, de tal formano resultala
materializacion de los intereses moral es gozando |os magistrados de un amplio arbitrio para su determinacion toda vez que se tiene
por acreditado por la sola comision del acto antijuridico, es una pruebain-reipsay surge inmediatamente de |os hechos mismos.
Para meritar este rubro debe ponderarse la vinculacion entre la gravedad objetiva de las lesionesy las implicancias espiritual es que
correlativamente suponen para la persona damnificada. En fin, ponderando las caracteristicas objetivas del menoscaboy sin
descuidar el carécter predominantemente resarcitorio de la partida, considero acorde lasumade $... establecida afavor de la actora,
por ello estimo prudente que se rechacen los agravios en tal sentido y se confirme el monto indemnizatorio fijado en concepto de
dafio moral (arts. 163incs. 5y 6, 265, 386 del CPCCN y 1078 del Cédigo Civil).  4) Gastos de Farmaciay traslados: En este
caso, solo se agraviala citada en garantia de los gastos de farmaciay traslados por improcedente ya que asegura que no existe
probanza que permita justificar la partida. Respecto alos "gastos de farmaciay traslados”, € criterio que debe prevalecer sobre la
procedencia de estos rubros es amplio, no siendo necesario agregar documentos que acrediten tales erogaciones ya que la costumbre
determina que no se otorgue comprobante alguno. No requieren, entonces, una prueba fehaciente para ser admitidos; y ello en razon
gue se deducen de las lesiones sufridas por lavictima (art. 163 inc.5 CPCCN). Es asi que teniendo en cuenta las constancias de las
actuaciones, considero que el importe ($...) establecido por lajuez de grado para cada coactor por el presente rubro resulta gjustado a
derecho; por lo que propondré a Acuerdo su confirmacion (arg. art. 165 CPCCN).  IX. Por Ultimo, resta analizar |os agravios
atinentes alatasa de interés aplicada. Por un lado, la actora argumenta que los intereses no han sido cal culados desde el hecho
dafioso. Y, por €l otro, la citada en garantiainvoca que €l presente caso configura una de las excepciones ala aplicacion del plenario
aplicado y que los intereses derivados del rubro "tratamiento psicol6gico" se deben devengar a partir del dictado de la sentencia.
Atento la doctrina plenaria en autos " Samudio de Martinez, L. ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A." & dafiosy perjuicios’ , los
intereses deben aplicarse alatasa activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias del Banco de laNacion
Argentina desde el momento del hecho y hasta el efectivo pago (art. 303 del CPCCN). Por otra parte, cabe destacar que en el caso se
impone lavigencia del art. 303 del ritual, precepto que considero vigente en su redaccién originaria conforme lo decidido por esta
Sala (R. 621.758, del 30/08/2013, "Perez Horacio Luis ¢/ Banco Saez S.A ¢/ gjecucion de honorarios, La L ey, citaonline:
AR/JUR/55224/2003). El mentado plenario admite una solucion diversa cuando acontezca "una alteracion del significado
econdmico del capital de condena que configure un enriquecimiento indebido". Pero esa singular especie comporta una situacion
harto excepcional, que se aparta de laregla general, y que -para que pueda tener lugar- debe ser acreditada fehacientementey sin el
menor asomo de duda en el marco del proceso. A mi juicio no obran en la causa constancias que certifiquen que, con la aplicacion
de latasa activa desde el diadel evento, se configuraria el mentado "enriquecimiento indebido"; como tampoco existen elementos
gue siquieralo hagan presumir.En funcién de lo expuesto, y en cumplimiento de la doctrina plenaria, he de proponer a Acuerdo que
seleadicione al capital de condena los intereses alatasa mencionada, 10s que se computaran desde la fecha del hecho (dia del
accidente) y hasta el momento del efectivopago.  X. Por lo hasta agui expuesto, propongo a acuerdo modificar parcialmente la
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sentencia apelada: i) disminuyendo el monto fijado en concepto de "dafio fisico" a$..., y ii) adicionando al capital de condenalos
intereses a la tasa mencionada, |os que se computaran desde la fecha del hecho (dia del accidente) y hasta el momento del efectivo
pago; y confirmar todo lo demés que ha sido materia de agravios. Entiendo que |as costas de a zada deben imponerse de igual forma
gue en lainstancia de grado, en tanto demandaday citada en garantia resultan sustancial mente vencidas (arts. 68, 163 inc. 8 CPCCN
y art. 110 inc. adel dec. ley 17.418). Asi lo voto. Los Dres. Diaz Soliminey Mizrahi, por analogas razones alas aducidas por € Dr.
Ramos Feij6o, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que terminé el acto: CLAUDIO RAMOS
FEIJOO.  OMARDIAZ SOLIMINE.  MAURICIO LUIS MIZRAHI. Esfiel del Acuerdo.- F  Buenos Aires, 2 de
Junio de2015.- Y VISTOS: Por lo que resulta de la votacién que instruye el Acuerdo que antecede, se modifica parcialmente la
sentencia apelada: i) elevandose el monto en concepto de "valor vida' a $...; ii) aumenténdose el rubro "tratamiento psicol égico” a
$...; iii) incrementandose la partida indemnizatoria por "dafio moral" a$...; iv) adicionandosele a capital de condenalosintereses a
latasa mencionada, |os que se computaran desde la fecha del hecho (dia del accidente) y hasta el momento del efectivo pago; y se
confirmatodo lo demas en cuanto ha sido materia de agravios. Las costas de alzada se imponen de igual forma que en lainstancia de
grado, en tanto demandaday citada en garantia resultan sustancialmente vencidas Teniendo en cuenta como se decide en esta
instancia, difiérese la adecuacion dispuesta por €l art. 279 del Codigo Procesal respecto de |as regulaciones practicadas afs. 607, asi
como la determinacion de los honorarios correspondientes a la tarea desplegada en la Alzada, hasta tanto exista liquidacion
definitiva aprobada (conf. art. 1 delaley N° 24.432). Registrese, protocolicese y notifiquese. Oportunamente publiquese (conf.
C.S.J.N. Acordada 24/2013). Fecho, devuélvase. 003280E

| Page5/5 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/danos-y-perjuicios-responsabilidad-dano-fisico-pasamanos-intereses/

