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Deficiente Atencion Medica Atencion En Hospital Publico Rechazo De La
Demanda Excesiva Demora En Retornar A Control Medico Cancer De Mama

JURISPRUDENCIA Deficiente atencion médica. Atencidn en hospital publico. Rechazo
de lademanda. Excesiva demora en retornar a control médico. Cancer de mama Se confirma la sentencia que rechazé la
demanda indemnizatoria incoada por la madre de la mujer fallecida, con fundamento en una supuesta deficiencia en la atencién
médica recibida en un hospital pablico, a acreditarse que la paciente con cancer de mamaincurrié en una excesiva demoraen
retornar a la consulta médica dieciséis meses después. En la Ciudad de Buenos Aires, Capital de la Republica Argentina,
alos 19 dias del mes de marzo del afio dos mil quince, reunidos en acuerdo |os sefiores jueces de la Sala ?1? de la Camara Civil, para
conocer de los recursos interpuestos en los autos: 7L., K. P. ¢/ Hospital General de Agudos J.M. Ramos Mejiay otros & dafiosy
perjuicios?, respecto de la sentencia corriente afs.1100/1107, el Tribunal establecio lasiguiente cuestion aresolver:  ¢Segjustaa
derecho lasentenciaapelada?  Practicado el sorteo resultd que la votacion debia hacerse en el orden siguiente: Dres. CASTRO,
MOLTENI y UBIEDO.  Sobrelacuestion propuestalaDRA. CASTRO dijo:  |. Lasentenciadefs. 1100/1107 rechazo la
demanda interpuesta por K. P. L. por indemnizacion de dafios y perjuicios provocados por lamuerte de su hija S. M. S,, que atribuy6
ala defectuosa atencién médica de |os demandados Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, Hospital Municipal de Agudos José
Maria Ramos Megjiay Dr. C. M., con costas. S6lo apel 6 la actora vencida quien expreso agravios afs. 1130/1133; el correspondiente
traslado fue contestado con las presentaciones fs. fs. 1140/1143y 1145/1149.  1I. Como seindicd, la distinguida magistrada de la
anterior instancia desestimo la demanda. Tras caracterizar juridicamente la responsabilidad médica, se detuvo en €l estudio dela
prueba arrimada a estos autos, fundamentalmente las dos pericias médicas y |as constancias de la historia clinica. Concluyé en que
de tales elementos no resultaba que el profesional demandado se hubiera apartado de las reglas de su profesién o que hubiera
omitido larealizacion de las diligencias necesarias para detectar y tratar la patologia que afectd ala paciente y que provoco su
muerte, por lo que cabia desestimar el reclamo.  Entiendo que |as quejas de la actora no constituyen una critica concretay
razonada de |os fundamentos de la sentencia, por o que ami juicio €l recurso debe declararse desierto. Es sabido que el planteo de
simples apreciaciones personales del recurrente, sin dar bases juridicas a un distinto punto de vista, omitiendo concretar punto por
punto los errores u omisiones en los que habriaincurrido el a quo respecto de la apreciacién y valoracion de los elementos de
conviccion que le permitieron decidir, no constituye fundamento suficiente parala expresion de agravios. EIl memorial, para poder
ser considerado como tal, debe contener la critica concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere equivocadas.
En tal sentido, la carga solo puede considerarse cumplida cuando se indican puntual mente deficiencias de la sentencia apelada,
actividad que no corresponde considerar suplida con la mera postulacién de afirmaciones genéricas, laremision a escritos anteriores
o lamanifestacion de desacuerdo con |o resuelto. Frente atales omisiones -como |o ha decidido reiteraday pacifica doctrina de todas
las salas de esta Camara- el escrito respectivo no puede considerarse una expresion de agravios en |os términos exigidos por € art.
265y 266 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién. Dichos recaudos no pueden considerarse cumplidos por la pieza de
fs. 1130/1133, por lo que entiendo que €l recurso debe declararse desierto como lo adelanté. |11, Parece evidente que, como se
indica en la sentencia recurrida, la prueba pericial médica -ante la muerte de la paciente- sélo pudo haberse basado en las constancias
obrantes en la ficha médica de la paciente, confeccionada por €l servicio de patologia mamaria del Hospital ?Ramos Mejia?. Las
criticas en este aspecto resultan incomprensibles. Sostiene la apelante que se ?ha omitido considerar la parte fundamental ofrecida
por la actora.- A mayor abundamiento y en la misma direccién de critica sosteniday razonada cuando expresa: ... ?que la prueba
pericial se encuentra exclusivamente basada en las constancias obrantes en la ficha médica de |a paciente confeccionada por el
servicio de patologia mamaria del Hospital Ramos M gjia que se encuentra agregada ...'? Alude a continuacion a que en €l caso la
historia clinica ?no retine en el mas minimo los requisitos exigidos por laley 26.529...2(sic., fs. 1131).Sin embargo omite indicar
concretay puntualmente cudl es de esos requisitos -que se encuentran establecidos por € art. 15 de laley que citala apelante-
estarian ausentes en la historia clinicay, en todo caso, qué relevancia tendrian esos defectos no mencionados en las conclusiones de
los peritos respecto del Unico temaadecidir en autos, esto es, la atencion defectuosa de la hijade laactoray su relacion causal con
sumuerte.  Debo recordar que el perito médico indicd en su dictamen que la ficha médica de la paciente ?exhibe un estilo
correcto?, extremo éste que fue expresamente indicado en la sentencia (cfr. considerando tercero, fs. 1104vta., Gltimo pérrafo,
énfasis agregado). La recurrente sustituye en su pretendida transcripcién encomillada el término ?correcto? por ?concreto?; relata
luego la serie de consultas que realizd su hija. Pero de ninguno de los dos extremos, esto es, inexacta transcripcion de la sentenciay
el dictamen médico y secuencia de consultas extrae conclusion alguna apta para rebatir 1os fundamentos de la decisién que pretende
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cuestionar. No se advierte por otra parte ?decidiamédica? (sic., fs. 1131vta.), cdificativo que e memoria no funda concretamente
en ningln extremo de hecho queresultedelacausa. A continuacion la apelante sostiene textual mente que 2o expresado por el
perito de turno habia indicios de malignidad en su opinidn, en una afirmacion més que temeraria toda vez que ante la persistencia de
masas pal pables de supuestas benignidad -como en ese caso- debid recurrirse al diagnostico histopatol 6gico?. En primer término,
parece necesario aclarar que los peritos médicos no han sido ?de turno?, ya que tal cosa no existe en nuestro ordenamiento procesal.
Por €l contrario, han sido designados de acuerdo a procedimiento regulado por el Cédigo Procesal, sin objecién alguna de la parte
actora. Sus conclusiones se encuentran suficientemente fundadas tal como con acierto seindicaen la sentencia. La atribucion ala
opinion del experto de ?malignidad? -propensién del animo a pensar u obrar mal, segun la primera acepcién del Diccionario dela
Real Academia- carece de todo asidero y pese ala gravedad de laimputacion, no se esgrime ningln argumento que mas allade la
discrepancia-bien que parcia (cfr. fs. 1131vta,, in fine)- con sus conclusiones, permita siquiera suponer una conducta semejante por
parte de alguno de los expertos.  Para concluir su presentacion, lavencida se limita atranscribir precedentes que -aun cuando
pudieran guardar relacién con el marco tedrico de la materia debatida en autos- no se refieren puntualmente a ninguno de los
aspectos de la sentencia que debia criticar y parten ademés de laindemostrada existencia de deficiencias en la historia clinica del
hospital pdblico demandado.  Finalmente, creo necesario sefidar que la parte actora no se hace cargo de un fundamento central del
fallo, que resultadel informe pericial médico y que consiste en que la paciente, en lugar de concurrir a hospital 1os cuatro meses de
la consulta que efectud el dia 23 de mayo para un nuevo control lo hizo dieciséis meses despuésy con un estudio realizado nueve
meses antes de la consulta, 1o que motivo laindicacion de nuevos estudios que debian realizarse en diciembre de 2001 pero que solo
fueron conocidos por el médico en lasiguiente visitadel 22 de enero siguiente. La paciente incurrio entonces en una excesiva
demoraal retornar ala consulta dieciséis meses después; asi |o afirmé el segundo perito designado en autos con argumentos
cientificos que la magistrada de la anterior instancia hizo suyos; sostuvo que era posible que el cancer de mama que finalmente
causd la muerte de la hija de la actora se hubiera desarrollado durante ese periodo de excesiva demora (cfr. fs. 1106, dltimo pérrafo).
Este fundamento no ha sido siquiera mencionado en el memoria de agravios por o que -como adelanté- voto para que se declare
desierto el recurso interpuesto y firme en consecuencia la sentencia apelada, con costas alavencida (art. 68 del Codigo Procesal).
Por razones andlogas, los Dres. MOLTENI y UBIEDO adhieren al voto que antecede.  Con lo queterminé el acto.  Se hace
constar que la publicacion de la presente sentencia se encuentra sometida alo dispuesto por el art. 164, 2° parrafo del Cédigo
Procesal y art. 64 del Reglamento parala Justicia Nacional, sin perjuicio de lo cual seraremitidaal Centro de Informacion Judicial a
los fines previstos por las Acordadas 15/13y 24/13 delaC.S.JN.  BuenosAires, 19 de marzo de 2015  Por lo queresultade la
votacion sobre la que instruye el acuerdo que antecede, €l Tribunal resuelve: declarar desierto €l recurso interpuesto, con costas ala
apelante vencida. Los honorarios seran regulados unavez que sefijen losde lainstanciade grado.  Registrese y notifiquese.
CARMEN N. UBIEDO - HUGO MOLTENI - PATRICIA E. CASTRO 001392E
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