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Deuda En Dolares Ejecucion De Cheque En Pesos SentenciaDe Trance Y Remate

JURISPRUDENCIA Deuda en ddlares. Ejecucion de cheque en pesos. Sentencia de trance
y remate Se revoca la sentencia que aprobd la liquidacion practicada por la actora pues adolece de defectos que obstan a su
aprobacion. Buenos Aires, 8dejuliode 2015. Y VISTOS:. Viene apeladapor €l demandado la resolucion dictada a

fs. 440, en cuanto aprobd laliquidacién practicada por la parte actoraafs. 424.  El memorial luce afs. 455y fue contestado afs.
467.  El recurso hade prosperar.  En efecto: laliquidacion practicada afs. 424 por la parte actora adol ece de defectos que
obstan asu aprobacion.  Delarevision de la causa surge que la condena dictada afs. 49/51 fueen pesos.  Ello asi por cuanto, si
bien las partes aludieron a cierto saldo impago de un pagaré librado el 13.12.2002 por un importe de USS$ ..., lo que aqui se pretendi6
gjecutar fue un cheque entregado por el demandado por lasumade $ ... que, presentado al cobro, fuerechazado.  Precisamente
por esta suma prospero la accion gjecutiva. Por |o tanto, si bien en la sentencia de trance y remate se contempl 6 la posibilidad de
actualizar ese valor con el coeficiente de estabilizacion de referencia (CER), lo cierto es que habida cuentalafechaen que se
contrajo ladeuda reclamaday lafechaen la que el deudor incurrié en mora, no cupo la aplicacion de ese indice, en tanto previsto
solo para deudas contraidas con anterioridad a 3.02.2002 (dto ley 214/02).  Repéarese que la sentencia dispuso la aplicacion dela
tasa activa del Banco Nacion Argentinay no la que resulta de aplicacion para las deudas contraidas en moneda extranjeray afectadas
por la pesificacion (conf. ley 25.561 y dto ley 214/02).  Si bien no paso por alto a Sr. Juez aquo que lafecha de moraera
posterior a afio 2002, omitid advertir que en esas condiciones el referido coeficiente no resultaba de aplicacién en este caso.

V éase que tampoco era posible efectuar la cuenta teniendo en consideracion una fecha de mora anterior aladel nacimiento dela
obligacion que se gjecuta.  Consecuentemente y con independencia de lo decidido afs. 407/408 a respecto, corresponde disponer
larealizacion de unanuevacuenta.  No importa esto apartarse del principio de congruencia, ni vulnerar la cosa juzgada, sino hacer
aplicacion de facultades inherentes alafuncion judicial.  Asi lo hainterpretado la Excma Corte Nacional al habilitar decisiones
gue se apartaron de las pautas fijadas en sentencias y cuya observancia podria derivar en un resultado injusto.  Es que, proceder de
otro modo, so pretexto de preservar la autoridad de lo decidido en autos con carécter firme, conduciria a resultados que quebrarian
toda norma de razonabilidad, y violentarian los principios establecidos en los arts. 953 y 1071 del codigo civil (Fallos: 316:3054;
322:2109).  No hay en tales casos violacién de la cosa juzgada, sino decision de preservarla, evitando que ella sea vulnerada
mediante |a ateracion de la significacion patrimonial de la condenadictada (v. Fallos: 255:119; 245:429; 252:186; 270:335;

307:468; 316:2054; 317:53; 319:92; entre otros; CNCom., esta Salain re ?Trafilan S.A. c/Galvalisi, José s'sumario?, del 17.9.90).

En efecto: en los casos en que se impugnan liquidaciones judiciales sobre la base de que conducirian a resultados manifiestamente
irrazonables, tales objeciones no pueden ser desatendidas so pretexto de un supuesto respeto al principio de cosajuzgada (Fallos:
329:1617).  Entales condiciones, dado que de lo que se trata es de determinar la aplicacidn de las normas que en la sentencia
misma se mencionan de acuerdo alas constancias de autos, corresponde decidir del modo adelantado.  Por tales razones, la
resolucion apelada debe ser revocada.  Por lo expuesto, se resuelve: Admitir €l recurso deducido por el demandado y revocar la
decision apelada, debiendo practicarse una nueva cuenta con sujecion alo aqui decidido.  Costas por su orden dadas las
particularidades del caso y toda vez que la accionante pudo considerarse con derecho a peticionar como lo hizo en funcién de los
antecedentesdelacausa.  Notifiquese por Secretaria. Oportunamente, cimplase con la comunicacion ordenada por €l art. 4° de
la Acordada de la Excma. Corte Supremade Justicia de laNacion 15/13, del 21.5.2013.  Hecho, devuélvase al Juzgado de primera
instancia. JULIA VILLANUEVA EDUARDOR.MACHIN JUAN R.GARIBOTTO RAFAEL F. BRUNO
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