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Diligencias Preliminares Automotores Conflicto Negativo De Competencia
Tribunal De Alzada Camara Contencioso Administrativo Federal

JURISPRUDENCIA Diligencias preliminares. Automotores. Conflicto negativo de
competencia. Tribunal de Alzada. Camara Contencioso Administrativo Federal Se determina que la Camara Contencioso
Administrativo Federal es el tribunal de alzada que debe dirimir una contienda negativa de competencia entre un Juzgado
Contencioso Administrativo Federal y un Juzgado Nacional en lo Civil y Comercial Federal, por aplicacion de o dispuesto por €l
articulo 20 -segundo pérrafo, primera parte- de laley 26.854. Buenos Aires, dosde junio de 2015.-  Autosy
Vistos, Considerando:  1°) Que tanto €l titular del Juzgado Nacional de PrimeraInstanciaen lo Civil n° 101, como los
magistrados del Juzgado Nacional de Primeralnstancia en lo Contencioso Administrativo Federal n° 2 y del Juzgado Nacional de
Primeralnstanciaen lo Civil y Comercial Federal n® 3, se declararon incompetentes para entender enlacausa.  2°) Quela
contienda no ha sido trabada correctamente, toda vez que €l titular del Juzgado Nacional de PrimeraInstanciaen lo Contencioso
Administrativo Federal n° 2 (fs. 51), no estaba facultado para declarar |a competencia de un tercer fuero que no intervino en el
conflicto, pues esa es una atribucién excepcional de que goza esta Corte como érgano supremo de la magistratura (Fallos: 253:419;
289:56; 322:3271; 326:4208, entre otros).  3°) Que, por lo demas, con arreglo alo dictaminado por la sefiora Procuradora Fiscal,
el 6rgano legalmente facultado para dirimir la contienda de competencia suscitada es la Camara Nacional de Apelacionesen o
Contencioso Administrativo Federal.  Por ello, de conformidad con lo dictaminado, remitanse las actuacionesalaSalalV dela
Cémara Nacional de Apelaciones en 1o Contencioso Administrativo Federal, afin de que dirima-con carécter definitivo- la
contienda de competencia suscitada en esta causa. Hagase saber al tribunal de superintendencia de la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil. RICARDO LUISLORENZETTI ELENA I. HIGHTON de NOLASCO JUAN CARLOS
MAQUEDA SupremaCorte: -1-  Afs 41, el juez acargo del Juzgado Naciona de Primeralnstanciaen lo Civil N°
101 declaré su incompetencia para entender en la peticion de diligencias preliminares formulada por Matias Hernan Costa con
relacién a legajo original del automévil dominio ... radicado en el Registro de la Propiedad Automotor N° 46, Y asigné competencia
alajusticianacional en lo contencioso administrativo federal. A fs. 51, €l titular del Juzgado Nacional en lo Contencioso
Administrativo Federal N° 2 no aceptd la atribucién de competenciay remitio las actuaciones ala justicia nacional enlo civil y
comercia federal.  Por su parte, €l magistrado a cargo del Juzgado N° 3 de dicho fuero también se inhibi6 para conocer en el
asunto y lo devolvié a su colega del fuero en lo contencioso administrativo federal (v. fs. 58).  Asi las cosas, afs. 64 €l juez del
Juzgado Nacional en lo Contencioso Administrativo Federal N° 2 ordend la elevacion de las actuaciones ala Camara de ese fuero a
fin de que dirimierala contienda negativa de competencia planteada. ~ Dicho tribunal (por intermedio de lasalalV) consider6 que
no debia expedirse, con fundamento en que el conflicto debia ser resuelto por la alzada del juez que primero intervino en el
expediente, y por tal razén lo remitio ala Camara Nacional de Apelacionesen lo Civil (v. fs. 68).  Los autos recayeron en lasaa
de Superintendencia del mencionado tribunal, la que no aceptd esa atribucion al entender que la contienda negativa de competencia
habia quedado trabada entre |os titulares del Juzgado Nacional en lo Contencioso Administrativo Federal N° 2'Y del Juzgado
Nacional enlo Civil y Comercial N° 3y, en consecuencia, debia ser dirimida por la camaradel primero de tales magistrados (v. fs.
75).  Devueltaslas actuaciones, afs. 80 la Camara Nacional en lo Contencioso Administrativo Federal (sala V) mantuvo el
criterio anteriormente sostenido en la causay ordeno su elevacion aV.E. para que resolviera el conflicto de competencia trabado.
-1 - A finderesolver lacontroversia planteada, cabe recordar que en situaciones andlogas ala que se presenta en autos, V.E. ha
establecido que, en virtud de o previsto por €l art. 24, inc. 7°), del decreto-ley 1285/58, el érgano facultado paradirimir la contienda
de competenciaes €l tribunal de alzada del juez que primero conocio (v. Fallos: 328:2819 y 3038; més recientemente, la
Comp.1006, L. XLVII, "Rott, Mario Alberto ¢/ Policia Federal Argentinay otro § medidas preliminaresy de prueba anticipada’,
sentenciadel 17 de abril de 2012, entreotras).  Sin embargo, a haber intervenido en € conflicto un juez nacional en lo
contencioso administrativo federal, resulta de aplicacion a caso |o dispuesto por € art. 20, segundo pérrafo, primeraparte, de laley
26.854, segun € cual "(t)odo conflicto de competencia planteado entre un juez del fuero contencioso administrativo y un juez de otro

fuero, seraresuelto por la Camara Contencioso Administrativo Federal”. - 11l - Envirtud de lo expuesto, opino que la causa
debe ser devuelta ala Camara Naciona de Apelaciones en lo Contencioso Administrativo Federal para que resuelva el conflicto
negativo de competenciasuscitado.  Buenos Aires, 5 de diciembre de 2013. LAURA M. MONTI
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