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Divorcio Vincular Causales Subjetivas Injurias Graves Abandono Voluntario Y
Malicioso Apreciacion De La Prueba

JURISPRUDENCIA Divorcio vincular. Causales subjetivas. Injurias graves. Abandono
voluntario y malicioso. Apreciacion de la prueba Se confirmala sentencia que decret6 el divorcio vincular de los cényuges
por las causales de injurias graves y abandono voluntario y malicioso de la demandada, al acreditarse que el esposo mantuvo una
relacién sentimental con otra mujer fuera del matrimonio. En Buenos Aires, Capital de la Republica
Argentina, alos 7 dias del mes de mayo de dos mil quince, reunidos en Acuerdo |os sefiores jueces de la Excma. Camara Nacional
delaApelaciones en lo Civil, Sala"D", para conocer en |os recursos interpuestos en los autos caratulados "V. M. A. C/O. T. N.
S/DIVORCIQ", € Tribunal establecié la siguiente cuestion aresolver: ¢Es gjustada a derecho |a sentencia apelada?

Practicado el sorteo resultd que la votacion debia efectuarse en €l siguiente orden: sefiores jueces de Camara doctores Ana Maria
Brillade Serrat, Victor Fernando Liberman y Patricia Barbieri. El sefior juez de Camara doctor Victor Fernando Liberman integrala
Salapor Res. 1315/14 deestaCamara. A lacuestion propuesta ladoctora AnaMaria Brillade Serrat, dijo: ~ |.-Contrala
sentencia obrante afs. 260/267, se alzala parte actora reconvenida, quien expresa agravios afs. 284/286. Corrido el traslado de ley
pertinente, el mismo fue evacuado afs. 288/289. A fs. 292/296 obra el dictamen del Sr. Fiscal de Camara. Con el consentimiento del
auto de fs.297 quedaron los presentes en estado deresolver.-  El decisorio de laanterior instancia: 1) Rechazo6 la demanda de
divorcio vincular por la causa objetivay la contra-reconvencion promovidas por €l esposo; I1) Hizo lugar alareconvencion
promovida por |a esposa, declarando el divorcio vincular de T. N. O.y de M. A. V., por las causales de injurias graves y abandono
voluntario y malicioso del hogar, y por culpa exclusiva del esposo; I11) Declaro disuelta la sociedad conyugal y V) Regul6 los
honorarios de |os profesionales intervinientes.- .- AGRAVIOS: El accionante reconvenido expresa sus quejas a fs.284/286
por encontrarse disconforme con la solucion arribada en lainstanciaanterior.- ~ En una primera aproximacion se alza por
considerar que ".de la detenida lectura de los fundamentos del "a-quo" se advierte con claridad la diferente vara con que midié las
declaraciones testimonial es de cada parte, en circunstanciasy aspectos de similar connotacién." .- Brinda a esa dualidad motivo
suficiente para que se hicieralugar alareconvencién de la demandaday desestimara la contra-reconvencion del recurrente.-

Luego de rememorar algunos de los dichos de los deponentes traidos a declarar en |as presentes actuaci ones advierte una diversidad
inequitativa en la apreciacion de la prueba, maxime cuando latestimonial hasido la Gnica por el "a-quo” para sentenciar.-
Afirmaque el sentenciante debid haber analizado |os hechos con mas atencion para arribar a una justa solucion a conflicto.-  Por
otro lado sostiene que la exigencia que le impuso el "a-quo" de demostrar que €l algjamiento obedecia a causas imputablesa O. o
habia sido consensuado es absurda, en tanto y en cuanto en modo alguno se habia reiniciado la convivencia.- Repite quela
anterior sentenciante desechd los testimoniosde M. y P. a restar credibilidad a sus dichos por entenderlos superfluos, genéricos,
solo expresivos de juicios de valor, receptando en cambio los de las testigos de O., no obstante su vaguedad, falta de precision y
desconocimiento personal sobre los hechos relatados.- Concluye que, entonces, el resolutorio en crisis es injusto pues sus
fundamentos adolecen de la neutralidad necesaria en el andlisis de las pruebas y de las circunstancias facticas desarrolladas en los
escritos constitutivos del proceso.- Por los fundamentos " Ut Supra’, solicita se revoque el resolutorio en crisis en todas sus partes
y se decrete el divorcio vincular por culpaexclusivade T. N. O.por la causal de injurias graves, con costas de ambas instancias.-
[11.-SOLUCION: a) En primer lugar, es dable destacar que en €l terreno de la apreciacién de la prueba, €l juzgador puede
inclinarse por lo que le merece mayor fe en concordancia con los demas elementos de mérito que puedan obrar en el expediente,
siendo €ello, en definitiva, unafacultad privativadel magistrado.- ~ Asimismo, 1os jueces no se encuentran obligados a seguir alas
partes en todos los planteamientos, ni evaluar latotalidad de los elementos probatorios agregados a expediente sino que solo deben
hacer mérito de aquéllos que crean conducentes 'y de la articulaciones que juzguen valederas paralaresolucién de lalitis. (C.S.J.N.
Fallos 258: 304; 262:222; 272: 225; 278:271y 291: 390y otrosmas).-  b) Injurias Graves: El Sr. Juez de grado baso su
decision primordialmente en la prueba testifical recibida. Con ellatuvo por acreditada las causal es invocadas en la reconvencion por
laSra. O.-  El actor reconvenido adujo solamente en esta instancia que dicha decisién se basd exclusivamente por la diferente
varacon laque el "a-quo" midié las declaraciones testimoniales de cada parte, por lo que solicité surevocacion.-  Resulta
menester recordar que: La valoracion de una pruebatestimonial constituye una facultad propia de los magistrados, quienes pueden
muy bien inclinarse hacia aguellas declaraciones que les merecen mayor fe parailuminar los hechos de que se trate. En la
apreciacion de la pruebatestimonial 1o relevante es el grado de credibilidad de los dichos en orden alas circunstancias personales de
los testigos, razdn de ser de su conocimiento, interés en el asunto y coherencia, requisitos que de no concurrir total o parcialmente
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autorizan a aegar sobre laidoneidad del declarante (conf. esta Sala, 28/09/2000, inre A N., M. M. c.Transportes Metropolitanos
General San Martin". LL 2001-D-214, con nota de Redaccion).  La cercana convivencia de los testigos con las partes del litigio
facilitalainterpretacién que las reglas de la sana criticaimponen ala prueba, tema éste que hallegado a gozar casi de unanimidad en
doctrinay jurisprudencia. Por 1o comun, las causas de |os divorcios consisten en hechos que no trascienden del @mbito del hogar;
solo los parientes mas cercanos, 10s amigos intimos, 1os servidores, saben como se ha desenvuelto la vida en una casa; solo ellos
presencian lasinjurias, los incidentes, las agresiones fisicas. De ahi que el parentesco, laamistad intima o larelacién de
dependencia, que en otros juicios suelen ser motivos para subestimar y aun descartar €l testimonio, en éstos no |o son en absoluto
(Borda, Tratado de Familial- 481, N° 560, ver jurisprudencia citada en [lamada 1110; en idéntico sentido Belluscio, "Derecho de
Familid', I- 417 N°260; Bossert- Zannoni, "Manual de Derecho de Familia', 270 , N° 350, entre muchos otros; CNCiv. esta Sala, in
re"M.D. Hc/F. A. M. ¢ divorcio", expte. N° 89140/ 2000). Lamision del juez es evaluar toda la prueba producida en los autos
en forma conjuntay armoniosa, global e integradora de los elementos de juicio incorporados a proceso: "unas con las otras y todas
entresi" (CNCiv. SalaK, 28-06-96 LL 1997-B- 780, sum. 39267; id. estaSalainre"M. J. Ec/ B. M. L. ¢ Divorcio", L. 42371/ 92).
Ahorabien, en cuanto a este punto se refiere, lajurisprudencia haresuelto que la causal del inciso 4° del articulo 202 del Codigo
Civil, esté& constituida por toda clase de actitudes o hechosy, en general, modos de comportamiento de uno de los conyuges que
importen un agravio para el otro; que signifiquen unaviolacion de los deberes conyugales o un atentado aladignidad, honor y
reputacion del otro conyuge hiriendo sus justas susceptibilidades.Pueden resultar de palabras, escritos, gestos, actitudes o hechos
ultrgjantes, por los cuales uno de los esposos muestra hacia el otro sentimientos de odio, aversion, repulsa, rencor, hostilidad,
repugnancia, animosidad, descortesia, desaire, menosprecio, desconsideracion, indiferencia-  No serequiere lacomision de més
de un evento injuriante para que quede configurado el supuesto; basta un solo acto, si por su gravedad y trascendencia permite
concluir en laimposibilidad de la convivencia (Bueres-Highton, Cadigo Civil, -del Matrimonio T° 1 "B", 2° reimpresion, Ed.
Hammurabi, p4g. 135y ss).-  En definitiva, "lainjuriacomo causal de divorcio esresidual, por 1o que su conceptualizacion es
imprecisa. Se alude asi, a atentado ala dignidad del conyuge, al menosprecio mediante palabras, gestos, vias de hecho, omision de
conductas debidas, ultraje al honor y reputacion del otro, trato desconsiderado, actitudes impropias, problemas de carécter por la
violenciao lo irascible, el provocar frecuentes discusionesy escenas enojosas sin motivos serios, los incumplimientos al deber de
asistencia tanto material como moral; en fin, los incidentes que quiebran la armonia familiar" (conf. CNCiv, Sala"M" Whitechurch,
Ana Jeannette c/Kimera, Alberto Mario de fecha 24/08/2010, publicado en : LaLey Online Citaonline : AR/JUR/51590/2010).-
Parala apreciacion de lasinjurias graves, €l Juez debe tomar en consideracion la educacion, posicion socia y demas circunstancias
de hecho de las partes, pues no cualquier injuria constituye la causal, sino solo la que es grave (CNCiv, Sala"K", 30-8-96 "R, M.E
c/U, C.A", LL 1999 Tomo "C", pag 133), y dentro de su contexto familiar, social y cultural (CNCiv, esta Sala, del 21-02-94" A.de
P., M delas M. c/P., JE.).- Las manifestaciones de | os testigos analizadas detalladamente en el fallo recurrido -obrantes afojas
155, 156, 166, 168, 207, 210y 212 - son contestes y coincidentes respecto del buen trato brindado por laSra. O. a Sr. V.y dela
relacion sentimental que este Ultimo tuvo fuera de su matrimonio con otramujer, actitud claramente incompatible con los deberes
conyugales. Notese que inclusive €l testigo D. G. (quien dijo conocer a actor por ser éste hermano de su cufiado -v. fs. 166-)
sostuvo que las partes se separaron por otramujer, y que lo sabe porque vio que él estaba con esa otra sefiorallamadaB.-  Por
ello, concluyo que la conducta del actor reconvenido configura transgresiones a sus deberes conyugales -al especifico respetoy
mutua consideracion conyugal, que configuran injurias graves en los términos del articulo 202, inciso 4° citado. Enco
nsecuencia voto por el rechazo de las quejas de la parte actora, y por confirmar la decision recurrida en cuanto a este aspecto se
refiere-  ¢) Abandono voluntarioy malicioso del hogar: ~ Tal como se hace constar en €l Cadigo Civil comentado bajo la
direccion del Dr. Alberto J.Bueresy la coordinacién de laDra. Elenal. Highton de Nolasco, Tomo 1"B", € abandono voluntario y
malicioso es el aejamiento que se opera por ladecision privaday arbitraria (injusta) de uno de los esposos con €l propésito de
sustraerse del cumplimento de todas o de algunas de las obligaciones emergentes del vinculo matrimonial .- (conf. CNCiv, Sala"C"
14/04/09 "B., M. E. c. A., A. O.", DJ 28/10/2009, 3066 AR/JUR/17938/2009).-  Respecto a esta causal prevista por nuestro
ordenamiento, sabido es que operado el abandono material se presume su caracter voluntario y malicioso, incumbiendo por tanto al
conyuge que se ha algjado demostrar acabadamente |a existencia de causas valederas para adoptar una actitud de esa naturaleza, caso
contrario debe presumirse su culpa (CNCiv, estaSala, "M., C. L. c¢/L., H. D. g/Divorcio" C.D099930, del 18/11/99, citado por
S.A.1.J).- Lapresuncion del carécter voluntario y malicioso del abandono del hogar sélo ha de funcionar en un ambito sumamente
restringido.Su eficacia queda limitada a los supuestos en que de las actuaci ones se desprende-sin hesitacién-que €l retiro del hogar
del cényuge aparezca atodas luces como irrazonable.- A ello cabe agregarle que, la separacién privada consensual es
incompatible con el abandono, dado que mientras éste supone la voluntad Unica (y no compartida) del disidente, en la separacion de
hecho por mutuo consentimiento (ala que se asimilala producida por decision de uno y consentida expresa o técitamente por €l

| Page?2/3 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/divorcio-vincular-causales-subjetivas-injurias-graves-abandono-voluntario-y-malicioso-apreciacion-de-la-prueba/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sun May 31 19:06:26 2026 / +0000 GMT

otro), son los dos esposos quienes, de comln acuerdo, se apartan con laintencion de vivir desunidos.- ~ Ahorabien, ningn
elemento dejuicio ha aportado el Sr. M. A. V. alos efectos de acreditar que el aejamiento del hogar conyugal obedeci6 a motivos
imputables ala esposa o inclusive a un mutuo acuerdo entre ambas partes, por 1o que deberé soportar las consecuencias de su

inactividad probatoria-  En consecuencia, propicio la confirmacion del fallo recurrido en cuanto a este aspecto serefiere-  Por
todo lo expuesto, voto para que: 1) Se confirme la sentencia en todo lo que decide y fueramotivo de apelacion y agravios.-  2)
Se impongan las costas de alzada a recurrente por haber resultado vencido (conf. art. 68 CPCCN).-  3) Se conozca sobre los

recursos interpuestos contra la regulacion de honorarios de |os profesionales intervinientes y determinen los correspondientes a esta
instancia.-  4) Se haga saber que ésta sentencia sera enviada al Centro Informacion Judicial alos fines de su publicacion en los
términos de laLey 26.856, su dec. Reglamentario 894/13 y las acordadas de la CSIN 15/13y 24/13.- L os sefiores jueces de
Camaradoctores Victor Fernando Liberman y Patricia Barbieri, por andlogas razones alas aducidas por la sefiora juez de Camara
doctora AnaMaria Brillade Serrat, votaron en el mismo sentido ala cuestion propuesta. Con lo que termind €l acto.

ANA MARIA BRILLA DE SERRAT.  VICTOR F.LIBERMAN.  PATRICIA BARBIERI. Este Acuerdo obraen las
paginas n° n° del Libro de AcuerdosdelaSala"D", delaExcma. Camara Naciona de Apelacionesen lo Civil. Buenos Aires, 7
demayo de2015.  Por lo que resultade la votacion que instruye el Acuerdo que antecede, SE RESUELVE: 1) Confirmar la
sentencia en todo lo que decide y fuera motivo de apelacion y agravios; 2) Imponer las costas de alzada a recurrente por haber
resultado vencido.  Conociendo los recursos interpuestos contra la regulacion de honorarios de fs. 267 y vta,, teniendo en cuenta
lanaturaleza, importanciay extension de los trabajos realizados en autos; las etapas cumplidas; la circunstancia de que la demanda
de divorcio y lareconvencién por € mismo objeto carecen de contenido patrimonial; el resultado obtenido, y 1o dispuesto por los
articulos 1, 6, 7, 30, 37y 38 del arancel y ley modificatoria 24.432, se confirman, por ser gjustados a derecho, los honorarios
regulados ala Dra. Liliana Jusid, letrada patrocinante del actor reconvenido, y se reducen los correspondientes alas Dras. Nora
Beatriz Fornaciari y Dolores Graciela Rodriguez, letradas patrocinantes de la demandada reconviniente, discriminados afs. 274, a
($.) paralaprimeray ($.) paralasegunda.  Por la actuacion ante esta alzada, se establece el honorario delaDra. Liliana Jusid en
($.), y € delaDra. Dolores Graciela Rodriguez, en ($.) (art. 14, ley de arancel 21.839).  Se deja constancia que la publicacién de
la presente sentencia se encuentra sometida alo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo del Cédigo Procesal y art. 64 del Reglamento
paralaJusticia Nacional. Notifiquese por Secretariay devuélvase. El sefior juez de Camara doctor Victor Fernando Liberman

integrala Sala por Res. 1315/14 de esta Camara. AnaMariaBrillade Serrat ~ Victor Fernando Liberman  Patricia
Barbieri Correlaciones: L., M. G. c/O,, E. R. ddivorcio - Cam. Nac. Civ., SalaB - 12/09/2014.
C.,A.c. P, L.R. ddivorcio - Cam. Nac. Civ., SdlaM -23/12/2014. 002636E
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