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Ejecucion Penal Libertad Asistida Estimulo Educativo

JURISPRUDENCIA Ejecucion penal. Libertad asistida. Estimulo educativo Se
reduce en dos meses el plazo para que el interno obtenga la libertad asistida, conforme alo dispuesto por el articulo 140, inciso 7?b?
delaley 26695, a haber finalizado el curso anual de peluqueria. Cordoba, 16 de abril de dos mil quince.- Y VISTOS:

Estos autos caratulados: A. C. A. S/ Legajo de Ejecucidn? (Expte. N°fcb91000286/2012/TO1/1); Y CONSIDERANDO:  |.
Que afs. 561, € sefior Defensor Publico Oficial, Dr. Jorge Perano, en representacion de su asistido C. A. A. solicitalareduccion del
plazo para obtener lalibertad asistida, conforme alo dispuesto por € art. 140 delaley 26.695, a haber finalizado A. el curso anual
de peluqueriay por haber cursado €l primer afio de nivel medio con buena asistenciay concepto.  Il. Que corridavistaal
Ministerio Publico Fiscal, el Dr. Maximiliano Hairabedian dictamina afs. 566 del presente legajo, que segun lo informado por la
division educacion del Establecimiento Penitenciario el interno A. realizo durante el afio 2012 el curso de formacion técnicaen la
especialidad de peluqueria emitido por Caritas Arquideocesana, el suscripto considera que corresponde realizar una reduccion de dos
meses, en lostérminos del art. 140 inc. b de laLey 24.660. Respecto ala reduccion en un mes por €l cursado de 1° afio del nivel
medio, teniendo en cuenta que A. no aprobo satisfactoriamente el total de las asignaturas de ese ciclo lectivo no corresponde hacer
lugar adicho planteo hasta tanto apruebe las materias pendientes.  111. Que entrando ala cuestion planteada, previamente cabe
sefialar -tal como |o hemos hecho en anteriores pronunciamientos- que corresponde efectuar €l andlisis en el contexto de tres leyes:

a) LaLey Nacional de Educacion 26.206, dictada en 2006. Dicha ley dedica un capitulo ala Educacion en Contextos de Encierro y
relacionando la educacion al desarrollo integral del individuo y con los derechos econémicos, sociaesy culturales, la colocan en €l
rango de un derecho humano, bajo la responsabilidad y competencia del Ministerio de Educacion;  b) Laley 24.660 que establece
en su art.2, que el condenado podra gjercer todos sus derechos no afectados por laley, la condena o las reglamentaciones, como
consecuencia de lo cual cabe afirmar que la educacién precisamente, es uno de los derechos no afectados por la penaimpuesta. Por
otraparte, el art. 5 delamismaley establece claramente que el tratamiento deberé ser programado, individualizado y obligatorio
respecto de las normas que regulan la convivencia, disciplinay €l trabajo y toda otra actividad tendra el carécter de voluntaria. Se
deduce de €ello que la actividad educativa es voluntariay por tanto, su incumplimiento no debe producir consecuencias con relacion
al tratamiento. Es decir, elegir no desarrollar actividad educativa, no debe incidir en laevaluacion disvaliosa de tal eleccién en
términos de éxito o de progresividad en el tratamiento. No obstante |o antes sefialado, en la practica diaria penitenciaria se observa
gue el interno vive la actividad educativa de manera forzosa, ligada ala consideracion de otorgamiento de derechos 'y atenuacion de
condiciones de encierro, pues la educacién, en lugar de ser caracterizada como derecho, esta enlazada a tratamiento, como uno de
los pilares de ?correcciéon? del interno, dentro de laldgica del modelo correccional de carcel. En este sentido advierte Mariano
Gutiérrez(?Lainclusion de la educacion dentro de laley de gjecucion: un retroceso?,
http://new.pensamientopenal .com.ar/sites/defaul t/files/2011/09/ejecucion01_2.pdf), lasancién de laley 26.206 ?...vino a ?arrancar?
alaeducacion de lalégicatotalizante del tratamiento penitenciario, colocandola como un derecho cuyo goce no puede someterse a
criterio correccional....Mediante este proceso se esta intentando lograr que l0s servicios penitenciarios ?suelten? la prestacion del
servicio educativo, 0 a menos o liberen de lacargay condicionamientos del Zratamiento? penitenciario...? . Afiade Gutiérrez que la
sancion de laley 26.206 implica un cambio politico que deja de considerar ala gjecucion de la pena meramente como una cuestion
de debate entre resocializacion versus garantias y derechos individuales de los internos o bien de tension entre la educacién del
interno como un derecho y la funcién educadora como parte del tratamiento penitenciario. En este sentido, una perspectivade
derechos sociales, tal como la que incorporalaley 26.206, implica comprender que |os derechos sociales de los internos, no
afectados por la condena, deben estar garantizados y proveidos, sin estar en funcién del objetivo resocializador. Ello permite
introducir una légica de funcionamiento aternativa, superadora de latradicional disputa estructural entre lo penitenciario, su
utopia? resocializadoray lo juridico que pretende poner [imite a algunas précticas penitenciarias violatorias de |os derechos de los
internos.  Por otra parte, alin posicionados desde lalégicade laresocializacion, si bien el tratamiento penitenciario tiene como
finalidad explicitafavorecer lareinsercion social de losinternos, ello no puede efectuarse en el marco de una estandarizacién delo
esperable paratodos |os internos por igual, sino por el contrario, dentro de un tratamiento individualizado que atienda alas
posibilidades, deseosy circunstancias de cada penado. Sin embargo, la actividad de aprender y la educacion que es voluntaria, solo
puede sostenerse adecuadamente desde el deseo o interés del sujeto por €l estudio y el respeto por su libre decisién como adulto. De
lo contrario, se torna en una meraficcidn de tratamiento, coactiva; un Aaberinto de obediencias fingidas? en palabras de Juan Dobon
(?El sujeto en el laberinto de discursos' en: "Carcel y Manicomio como Laberintos de Obediencia Fingida', Rivera Beiras, |. y
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Dobon, J. Compiladores, Editorial Bosch, Barcelona, Espafia, 1997) sin consecuencias desde la perspectivasubjetiva. c¢) Laley
26.695, maodificatoriadel Capitulo V111 de Educacion de laley 24660 (arts.133 a 142). Constituye un avance legislativo relevante en
cuanto, en forma coherente con laley 26.206 establece que la educacion del interno es un derecho que debe estar garantizado por el
Estado, sin restricciones (art. 135, 138). Sin embargo se ha afiadido €l art. 140 que prevé el llamado ?Estimulo educativo?, fijando la
reduccion de plazos para el avance del interno en las fasesy periodos del tratamiento penitenciario, de acuerdo al cumplimiento de
estudios primarios, secundarios, terciarios, universitarios, posgrado o trayectos de formacion profesional o equivalentes. En relacion
adicho articulo, si bien consideramos positiva laincorporacion de reformas legislativas que sean un estimulo ala formacion
educativa de los internos y que permitan una reduccion de los plazos requeridos para el avance en el tratamiento, una mirada
integradora que incluyaalaley 26.695, alaluz de lasinnovaciones introducidas por laley 26.206 y los derechos reservados a
interno por el art. 2 delaley 24.660, llevan ala conclusién de que el art. 140 debe ser cuidadosamente aplicado en cuanto favorece
al penado quetiene lainiciativa de estudiar, pero de ninglin modo utilizado para tornar en la préactica, ala actividad educativa,
coactivapara€l interno.  Que en el caso subexamen, €l interno C. A. A. se solicitalaaplicacion del art. 140 delaley 26695 ala
libertad asistida.  El interrogante se centra entonces, en determinar si €l beneficio previsto por el citado art. 140 es aplicable a
instituto de lalibertad asistida. No resultan pacificas ladoctrinani lajurisprudenciaen tal sentido.  En efecto, las objeciones en
cuanto alaaplicacion del art. 140 con respecto a este instituto, se centran en la consideracion de que lalibertad asistida se encuentra
regulada -en cuanto a sus requisitos de concesion y revocacion- por laLey 24.660 y que por tanto no se trataria de un periodo, en
tanto no se inscribe dentro de la progresividad que caracteriza a los restantes periodos previstos por laley 24.660.  Ahorabien,
siendo que lalibertad condicional, es el cuarto periodo de tratamiento que establece la Ley 24.660 y que por tanto, corresponde en
este caso lareduccion de su plazo por laviade aplicacion del art. 140 de laLey 24.660 y teniendo en cuenta que la libertad asistida
es un instituto que guardaidentidad con la libertad condicional, pero para un egreso anticipado en el caso de los reincidentes o para
aquellos primarios que no hayan recibido lalibertad condicional, unainterpretacién pro-libertatis, pro-homine y respetuosa del
Principio de Reinsercién Social, de la norma en cuestion, permite entender que si es posible lareduccién en el caso de lalibertad
condicional, que es un instituto més amplio, también debe serlo paralalibertad asistida.  En este sentido, la Camara Federal de
Casacién Penal, Salall, resolvié con fecha 26 de septiembre de 2014, en los autos ?Carabajal, Claudio Ezequiel S/recurso de
casacion?, que laaplicacion del art. 140 de laley 26695, debia extenderse a instituto de lalibertad asistida. Asi mencionala Dra.
AngelaLedesmaque: ?......en el caso resultan aplicables los principios pro libertatis y pro homine, segin los cuales se debe acudir
siempre alanormamas amplia 0 alainterpretacion mas extensiva cuando se trate de reconocer derechos fundamental es del
individuo. En este supuesto, €l derecho en juego es la posibilidad de acceder en forma anticipada alos institutos de egresos
transitorios o definitivos...Considero que las previsiones del art. 140 de la Ley 24.660, deben contemplar atodos |os institutos que
forman parte del sistema progresivo de la gecucién de la pena pues, en definitiva, lareduccion de los plazos alli establecidos no
hace otra cosa que modificar cualitativamente el cumplimiento delapena?.  Por las consideraciones efectuadas, corresponde hacer
extensivalaaplicacion del art. 140 d instituto de libertad asistida. ~ Ahorabien, en el caso en concreto, el interno A. ha aprobado
durante el afio 2012 el curso de peluqueria dictado por Caritas Arquideocesanarecibiendo el certificado correspondientes (cfme
informe de fs.556), por lo que considero que encuadra en lo dispuesto por €l art. 140 inc. ?b? de laley 26695, que ordenala
reduccién de dos meses por curso de formacién profesional. En relacion ala solicitud de reduccion de un mes por € cursado del
primer afio del nivel medio, teniendo en cuenta que A. no aprobd ese curso debido a que adeuda materias, y siendo que €l art. 140 de
laLey 24.660 exige para que opere la reduccion que los internos completen y aprueben satisfactoriamente sus estudios, considero
que corresponde no hacer lugar alareduccién de un mes solicitada por la Defensa Plblica.  En consecuencia, corresponde
efectuar una reduccién de dos (2) meses, a plazo requerido alos fines de la obtenciéon de lalibertad asistida del mismo, debiendo a
tal efecto realizarse nuevo computo depena.  Por lo expuesto, oido que fue el sefior Fiscal General;  SE RESUELVE:  Hacer
lugar alasolicitud de aplicacion del art. 140 ley 26695, al instituto de libertad asistida, formulada por el sefior Defensor Pablico
Oficial y ordenar larealizacion de nuevo computo de pena, con las pautas fijadas en los considerandos.  Protocolicese y hagase
saber .- JAIME DIAZ GAVIER, JUEZ DE CAMARA  (antemi): CONSUELO BELTRAN, SECRETARIA DE
EJECUCION PENAL 001168E
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