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Enfermedad Accidente Incapacidad Laboral Responsabilidad De La Art

JURISPRUDENCIA Enfermedad accidente. Incapacidad laboral. Responsabilidad de la
ART Se condena ala ART demandada a abonar laindemnizacién por la enfermedad accidente del trabajador, que determind
su incapacidad parcia y permanente. En Mendoza alos veinte dias del mes de febrero de 2015 se relinen en su Sala de

Acuerdos |os Sres. Jueces de laEXCMA. Tercera Camara de Trabgjo Dres.: MONICA ARROYO , ENRIQUE HECTOR
CATAPANO e INES RAUEK DE YANZON alos fines de dictar sentencia definitiva, en los autos N° 38.568, caratulados: JOFRE
JULIO CESAR ¢/ PROVINCIA A.R.T. SSA. p/f ENFERMEDAD ACCIDEEEENTE, de cuyas constancias, RESULTA: 1)
Que afs. 15 comparece el Sr. JULIO CESAR JOFRE por medio de su apoderado, con patrocinio letrado y vino a promover
demanda ordinaria contra PROVINCIA A.R.T. SA., mediante la cual reclamalacantidad de $ ? - o lo que en més o en menos
resulte de la prueba arendirse, con mas susinterés legalesy costas, en concepto de enfermedad profesional.  Expresa que ingresd
atrabgjar paralaMunicipalidad de Lujéan de Cuyo, hace 24 afios aprobando el examen preocupacional y sin ninguna anomaliaen su
columna cervical, dorsal y lumbar, como asi en sus miembros superiores e inferiores. Se desempefié paralamisma, en el Sector
Higiene Urbana: como cunetero, palero. Describe las tareas de cunetero, vale decir limpieza de acequias, sacar |os embanques,
escombros, raices, paralo cua debia con la pala arenera sacarlo y ponerlo al costado de la acequia. Con una palalarga fabricada
paralos cruces de calles, debia golpear los atascos y embanques. Y palero consistia en cargar luego todos los desechos en los
camiones grandes, que llevan hasta 10.000 Kg. en cada viagje. Lo queimplico tareas de grandes esfuerzos, actuando de bisagrala
columna vertebral, ya que debiatrabajar en posiciones incomodas, que le afectaron lacolumnalumbar ~ En consultaa Dr. Emilio
Rubotti se ha constatado las |esiones que padece por lesion lumbar ocupacional postraumética por es fuerzo, con lumbociatalgiaa
predominio izquierdo, con manifestaciones clinicas y neurolégicas con paréntesis de ambos miembros inferiores y calambres
nocturnos, con compresion radicular posterior anivel del espacio intervertebral lumbar 5°, lesién en ambas rodillas , se comprueba
lesién meniscal interna, todo que le provoca a actor unaincapacidad parcial y permanente del 20 % de latotal obrera.  Sostiene
gue estamos en presencia de una tipica enfermedad profesional, cuya nota distintiva se encuentraen el trabajo realizado en un
proceso que se extiende en el tiempo en su presentacion y evoluciéon.  Planted lainconstitucionalidad de los arts. 46, 8, 21, 22, de
laley 24.557.  Cuyo desarrollo esinnecesario yaque el Tribunal afs. 47 hizo lugar a planteo de inconstitucionalidad de los arts.
21,22y 46 delaL.R.T y se declar6 competente para entender en la presente causa. Planted lainconstitucionalidad de los arts. 6,
y 40 delaley 24.557.  Yaqueel primero de lo nombrados en su redaccién primigenia contenia un listado cerrado en su
dispositivo 2° que comprendia solo la enfermedad en el contenido como indemnizables. Excluyendo otras enfermedades e infortunio
derivados del trabagjo.  Con el dictado del decreto 1278/00 se morigerd su alcance y se posibilité un criterio mas abierto, y se
incluy6 atoda enfermedad de origen laboral, pero siempre determinada por la Comisién Médica creada por el Sistema
Administrativo. Por lo que platealainconstitucionalidad de los arts. 6 dispositivo 2°y 40 delaL. R.T. por ser violatorio de los arts.
16y 18 de la Constitucion. Nacional, privando a su parte de recurrir ante el Juez natural. LEGITIMACION SUSTANCIAL
PASIVA.  Sostiene que estando en presencia de una enfermedad accidente o enfermedad profesional, corresponde que la ART
contratada por el empleador responda por la misma por ser el responsable creado por €l legislador.  Fundoé su derecho en los arts.
6, 12, 14y c.cdelaley 24.557, Decreto 1278/00, arts. 16, 18, 14 bis, 19y c.c. dela Const. Nacional, doctrinay jurisprudencia
citadaa  Reclama$ ?, con mas los intereses correspondientes, sujetandose en més o en menos alo que resulte de la prueba
contable arendirse.  Practicaliquidacion en baseaun IBM =de $ /365 dias=?x 30,4 = ?x 53 =?x0,2="?x 1,0833 ( 65/60 ) =
?  Ofreci6 prueba: @) documental, b) testimonial, ¢) confesional, d) pericial médica, d) testimonial.  En definitiva peticiond que
oportunamente se haga lugar alademanda al pago del capital reclamado, con mas sus intereses, costosy costas. A fs. 32 obra
agregada lanotificacion alademandada.  2) A fs. 34 compareci6 la demandada PROVINCIA ART S.A. por medio desu
apoderado, con patrocinio letrado y vino a originariamente a oponerse a la demanda instaurada en su contray solicité su rechazo,
concostas.  Admitié lacompetenciadel Tribunal, no obstante se opuso a la inconstitucionalidad deducida por la actora de laley
24557  Seguidamente procedi6 a contestar la demanday neg6 |os hechos narrados por el actor en su demanda, negé la
incapacidad invocada por €l accionante, la liquidacion practicada, que las presuntas dolencia que pudiera padecer el actor tengan
relacién con el trabajo. Negd lainstrumental, del certificado médico acomparfiado. Fundé su derecho en laley 24.557.  Ofreci6
prueba: a) absolucion de posiciones, b) pericial médica, ¢) instrumental.  Solicitd en definitiva el rechazo de la demanda con
costas  Delacontestacion de lademanda se corrié traslado alaactora.  3) A fs. 39 la actora evacud € traslado conferido y vino
aratificar lostérminosde sudemanda. A fs. 44 €l tribunal previavistaa Ministerio Fiscal declard su competencia para entender
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en la presente causay declar6 lainconstitucionalidad delos art. 21, 22 y 46 delaLey 24.557. Y ordené la sustanciacion de la causa.
A fs. 50 se hizo una presentacion en conjunto de los letrados de ambas partes, en el sentido que no era su voluntad conciliar, por
lo que erainnecesaria esperar hasta la fecha establecida para dichaaudiencia. A fs. 51 el tribunal ordeno el sorteo de perito
médico laboral A fs. 63 acompafia La Municipalidad de Lujan €l legajo personal del actor. El mismo se encuentra agregado afs.
89/105 A fs. 120/125 € Sr. Perito Médico designado en autos acompafia su informe. El que fue motivo de observacion por la
demandada afs.133. Las que fueron contestada por el Sr. Perito Médico afs. 150 A fs. 140 se tuvo ala demandada por no
producidalapruebaofreciday norendida. A fs. 152 sefijo audiencia para sustanciar lavistadelacausa.  4) A fs.164 sellevd
acabo laaudienciade lavistade la causa, en laque las partes arribaron a un acuerdo de litis, que fue ratificado por el actor afs.166.
A fs. 169 se procedio al sorteo de Ministro Propinantey se llama autos parasentencia  De conformidad con lo normado por el
art. 69 del C.P.L. modificado por ley 6644 y en el orden de votacion sorteado afs. 115 se procedi6 a plantear y resolver las
siguientes cuestiones:.  PRIMERA CUESTION EXISTENCIA DE LA RELACION LABORAL ENTREEL ACTORY LA
EMPLEADORA CUBIERTA POR LA ART DEMANDADA  SEGUNDA CUETSION PROCEDENCIA DE LA DEMANDA
TERCERA CUESTION COSTAS. A LA PRIMERA CUESTION EL SR. JUEZ DR. CATAPANODIJO A) Queel vinculo
laboral del accionante con laempleadora MUNICIPALIDA DE LUJAN DE CUY O, se encuentra acreditado por la copia certificada
del legajo defs. 89/105 y los bonos de sueldos de fas. 7/13 aportado por la Municipalidad de Lujan de Cuyo y la cobertura por los
riesgos de trabajos cuya constanciaobraafs. 14  Conlo cua esta acreditada larelacion labora entre laempleadoray la
responsabilidad por los eventos dafiosos de la ART demandadaen autos.  Asivoto. A LA MISMA CUESTION LAS SRAS.
JUECES DRAS. RAAUEK DE YAANZON Y MONICA RROY O DIJO: Que por fundamentos similares adhiere al voto que
antecede. A LA SEGUNDA CUESTION EL SR. JUEZ DR. CATAPANODIJO:  B) Queel actor acciona por el cobro de $ ?
en concepto de indemnizacidn por enfermedad profesional, desarrollado por su labor de cunetero y palero del Municipio empleador
gue seguin el certificado de médico particular le ha provocado unaincapacidad del 20 %  Por su parte la demandada se opuso la
demandada instaurada en su contra sostuvo que el accionante que los dafios por los cuales ha accionado a actor, no son causados por
laboral que desarrollaba para la empleadora, impugno en subsidio el grado de incapacidad y laliquidacion por el accionante
presentada. C) ACUERDODELITIS A fs.164 se sustancio lavistade la causa, en la que las partes arribaron a un acuerdo de
litis: en €l que reconocen las tareas que cumplia el actor, existiendo controversiarespecto asi las mismas han causado perjuicio ala
salud del actor y que seresuelva conforme alas periciasde autos.  Se ha producido en definitiva, o que la doctrina denomina el
principio de saneamiento o fijacion de los hechosy las pruebas’. ~ Conforme tiene dicho este Tribunal en reiteradas ocasiones, con
el voto preopinante de la Dra. Arroyo, volvemos a sostener que: En un interesante trabajo del Dr. Alfredo Buzaid titulado "El
Despacho Saneador"” (publicado en Revista del Colegio de Abogados de la Plata, 1961, tomo IV, julio-diciembre, traducido por €l
Dr.Augusto M.Morello) se analiza éste instituto. Sintetizando |os amplios conceptos, dice el autor que larevision cientifica por parte
del derecho procesal civil de los principios segin los cuales habia que distinguir entre los presupuestos procesales y las condiciones
de la accidn, estableciéndose que el juez debe normal mente comenzar por el andlisis de los presupuestos procesales, y luego
examinar si concurren los requisitos de admisibilidad de la accion para entrar finalmente en € mérito de la causa, influy6 en la
elaboracion legidativa de los dos cddigos modernos: el austriaco y el portugués.  El legislador comprendi6 que la verificacion de
los presupuestos y las condiciones de la accion no podia ser diferida para el momento de dictar sentencia definitiva. Esa necesidad
[levé al legislador portugués ainsertar entre los articulados de lainstruccion, un despacho tendiente a expurgar el proceso de viciosy
defectosy averificar la concurrencia de los requisitos de admisibilidad de la accion. Dicho acto procesal se conoce como "despacho
saneador”, y es una conquista, un instituto de los tiempos actuales. Creado por €l derecho portugués moderno (afio 1926),
determinaba que acabadas | as articul aciones, € juez dicta un despacho para conocer de cualquier nulidad, de lalegitimacion de las
partes o sus representantes y de otras cuestiones que pudiesen obstar ala apreciacion del mérito de la causa. Su destino es limpiar el
proceso de aquellas cuestiones que pueden obstar al conocimiento del mérito de la causa. Se separa el juzgamiento de forma del
juzgamiento de mérito.  Luego refiere que en €l derecho austriaco através de una "audiencia preliminar” se tratd de separar las
cuestionesy simplificar el conjunto de actos tendientes ala solucion de la causa; se exigié después de |as alegaciones, que hubiera
unaaudienciaen la cual las partes fueran solicitadas a decidirse hasta cuanto estaban dispuestas alimitar la prueba, afin de someter
el juzgamiento delacuestién litigiosa. ~ También el proceso civil inglés separ6 en dos fases principales el proceso; en la primera
se realizan actividades preparatorias, cuyo objeto es laformacion de las cuestiones de hecho y de derecho, y la solucién de las
cuestiones preliminares; la audiencia ala que son citadas a comparecer |as partes se denomina " Summons for directions”, donde el
Master puede ordenar esclarecimiento sobre las alegaciones de las partes cuando fueran oscuras, determinar incorporacion de
documentos, etc, decidiendo en esa audiencia las cuestiones preliminares; pasdndose luego a la segunda que decide sobre el mérito.
L as experiencias norteamericanas tendieron asimplificar el proceso. Dado que en la préctica se celebraban audienciaen las que
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con laintervencién de los jueces, se hacia un examen preliminar solucionandose amigablemente gran nimero de pleitos, y
terminando muchas demandas en esa audiencia que se denomind "Pre- trial", la Suprema Corte de los EE.UU. regul6 €l instituto del
Pre-Trial incorporandolo ala Federal Rules Of Civil Procedure, que es usado hoy en la mayoria de los tribunales de primera
instancia. Dicha audienciatiene como finalidad simplificar las cuestiones, alterar os pedidos, obtener la admision de hechosy
documentos que eviten pruebas innecesarias, limitacion del nimero de peritos, y cualquier otra materia que pueda facilitar €l
desenvolvimiento de laaccién. En lapracticael Pre-trial se difundié rapidamente por |os estados norteamericanos, y en algunos fue
incluido expresamente en €l sistemalegislativo. En definitiva, consiste en una audienciainstituida por consideraciones
eminentemente précticas, sin caracter obligatorio, cuyarealizacion el Tribuna puede discrecionalmente ordenar o no'y cuya
finalidad es simplificar las cuestiones controvertidas. En nuestro derecho, €l principio de saneamiento se encuentraimplicito en
las facultades que otorga al Juez el art.46 CPCy 40 CPL; y hatenido sancién legislativa expresa en lareformaintroducida por laley
22.434 al Cédigo Procesal Nacional. El nuevo art.125 his del Cod. Proc. Nac. "introduce una audiencia en la que, entre otros
objetivos, el Juez hade gercer los deberes que le otorga el articulo 34, inciso 5° ap.b), y podrainvitar alas partes aregjustar sus
pretensiones, si correspondiere. Si hubiere acuerdo sobre este punto o sobre determinados hechos, |es requerira que desistan de la
prueba que resulte innecesaria, sin perjuicio de laatribucion que le confiere el art.364".  Sobre este principio, sostiene la doctrina
"En el cuadrante fundamental de los hechosy de las pruebas, ha de subrayarse que -como ha sostenido con apasionamiento Sentis
Melendo- es posible un escalonamiento de conceptos: los hechos articulados son [0s que mencionan las partes en sus respectivos
escritos; a enfrentarse forman los puntos litigiosos. Estos puntos litigiosos son |os hechos controvertidos' (Morello, Sosa Berizonce;
Cadigos Procesales en lo Civil y Com.Prov. de Bs.As. y de la Nacion comentados y anotados, T 1, Ed.Abeledo Perrot, 1982, pag.
619). Ensintesisen el Sub litem las partes acordaron que el Tribuna determine si haexistido lacasual determinante de la
incapacidad que presente el accionante.  El certificado médico de fs.3/6 en la que el médico particular ha constatado las lesiones
gue padece por lesion lumbar ocupaciona postraumética por esfuerzo , con lumbociatalgia a predominio izquierdo, con
manifestaciones clinicas y neurol égicas con paréntesis de ambos miembros inferiores y calambres nocturnos, con compresion
radicular posterior anivel del espacio intervertebral lumbar 5°, lesion en ambas rodillas, se comprueba lesién meniscal interna, todo
gue le provoca a actor unaincapacidad parcial y permanente del 20 % de latotal obrera  Por su parte la PericiaMédicade fs. 120
hace un detalle del estudio clinico de la columna cervical, como también de lalumbar y o complementa con |os estudios

radiol 6gicos de columnay detecta pinzamiento intersomatico multiple. Expresa que esta en condiciones de afirmar que tales
alteraciones son en su mayoria debidas ala realizacion de esfuerzos profundos e importantes sobre su columna dorsolumbar.  El
informe que antecede fue observado por |la demandada, y evacuadas las observacionesafs 150.-  Por lo que dada la naturaleza de
lalabor que desarrolla el accionante, reconocida en el acuerdo de litis, de palero, cunetero, paralo cual debe agacharse
continuamente dentro de la acequia para sacar €l embanquey luego palearlo al camion, lo que demanda sin mayos hesitacion
grandes esfuerzosy lalicencia solicitadas en diversas oportunidades que surge de su legajo fs 89/105, da cuentaque es el trabajo y
no otra actividad la que ha producido el evento dafios en el Sr. Jofrey que el Sr. Perito actuante |le ha asignado unaincapacidad por
lalabor desarrollada para el Municipio empleador del 19,20 MONTO INDEMNIZABLE  Paralo cual seguiremos o dispuesto
por € art. 14 delaley 24.557. Con respecto a IBM , fue cuestionado en lademanda,. ~ Por €llo el Tribunal realizara el calculo
pertinente con |os bonos acompafiados, descontando el salario familiar por esposa e hijos, €l total arrojala cantidad $ ?/ 363 dias = ?
x 30,4 dias=IBM =$ ?IBM $?x 53 = ?x 19,20 % incapacidad = ? x coeficiente de edad 1,083333 (65/60) =? A lacua
corresponde aplicar los intereses desde la fecha que el actor conoci6 su grado de incapacidad, dia 29 de mayo de 2008,
correspondiendo |a tasa activa por Resolucién 414/96 de la Superintendencia de Riesgo de Trabajo art. 1°y 2°y RIPTE.
APLICACION DEL RIPTE  Laley 26.773 fue publicadaen el B.O. e dia26/10/12, por lo que entrd en vigenciaalos ocho dias
de su publicacién, o sea el dia4 de noviembrede 2012.  Conforme al art. 17 delaley 26.773, en suinc. 5° establece: que las
prestaciones en dinero y en especie de esta ley entraran en vigenciaa partir de su publicacion en el Boletin Oficial y se aplicardalas
contingencias previstas en laley 24.557 y sus modificatorias, cuya primera manifestacion invalidante se produzca a partir de esa
fecha.  Por su parte el art. 6°del art. 17 de laley en cuestion, establece una excepcion y dice: las prestaciones en dinero por
incapacidad permanente, previstas en laley 24.557 y sus modificatoriasy su actualizacion mediante el Decreto 1694/09, se gjustaran
alafecha de entrada en vigencia de la presente ley, conforme el indice RIPTE (Remuneraciones Imponibles Promedio de los
Trabajadores Estables ), publicada por la Secretaria de Seguridad Social, desde €l 1° de enero de2010.  Laactualizacion general
previstaen el art. 8° de estaley se efectuara en los mismos plazos que la dispuesta por €l Sistema Integral Previsional Argentino
(SIPA) por los arts. 32 de laley 24.241, modificado por su simil 26.417. Lo que implica su aplicacion alas incapacidades
permanentes previstasen laL.C.T. y enlos Decretos 1278/00 y 1694/09.  Por lo tanto en el sub judice corresponde la aplicacion
de la actualizacion que establece el art. 17 inc. 6°delaley 26.773.  Por ello se corresponde la aplicacion de tasa activa desde
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mayo 2008 hasta enero 2010. A partir de ahi el Ripte més tasa pasiva més 5% hasta el efectivo pago (ley 4087)  Asivoto. A
LA MISMA CUESTION LAS SRA. JUECES DRAS. RAUEK DE YANZON Y MONICA ARRQOY O DIJERON: Que por
fundamentos similares adhieren al voto que antecede. A LA TERCERA CUESTION EL SR. JUEZ DR. CATAPANO DIJO:
Que las costas corresponden que sean soportadas por la demandada que resulté vencidaart. 31del C.P.L  Asivoto. ALA
MISMA CUESTION LAS SRAS. JUECES DRAS. RAUEK DE YANZON Y MONICA ARRQOY O DIJERON: Que por
fundamentos similares adhieren al voto que antecede.  Con lo que terminé el acuerdo, pasando €l Tribunal, adictar sentencia que
acontinuacion seinserta. Mendoza, 20 de febrero de2015 Y VISTOS: El acuerdo que precede € tribunal juzgando en
definitiva RESUELVE: 1) Hacer lugar alademanda promovidapor e Sr. JULIO CESAR JOFRE contra PROVINCIA ART.
S.A. 'y en consecuencia condenarla a pagar la sumade PESOS ?. ($ ?) en concepto de indemnizacion por la enfermedad accidente
que el determiné unaincapacidad parcial y permanente del 19,20 % de latotal obrera, debiendo la demandada hacerlo efectivo en €l
término de cinco dias de notificada |a presente sentencia a la que oportunamente debera adicionar los interesesy RIPTE sitosen la
segunda cuestion: con costas acargo delademandada.  11) Por intermedio del Departamento Contable de las Camaras |aborales

practiquese el clculo deintereses.  111) Determinado €l capital definitivo del proceso reguilense los honorarios profesionales.
COPIESE. REGISTRESE. NOTIFIQUESE. Dra. MonicaAdela ARROY O - Juez de Cdmara  Dr. Enrique Héctor
CATAPANO - Juez de Camara  Dra. Inés Beatriz RAUEK de YANZON - Juez de Camara

000374E

| Paged/4 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/enfermedad-accidente-incapacidad-laboral-responsabilidad-de-la-art/

