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Estupefacientes Transporte Procesamiento

JURISPRUDENCIA Estupefacientes. Transporte. Procesamiento Se condena a
encartado como autor penal mente responsable del delito de transporte de estupefacientes, previsto y reprimido por €l art. 59, inc. c),
delaley 23737, ya que fue aprehendido mientras transportaba |a sustancia en su vehiculo. En laciudad de Corrientes,
Capital de laProvinciadel mismo nombre, Republica Argentina, alos 10 dias del mes de marzo del afio dos mil quince, se
constituye el Tribunal Oral enlo Criminal Federal de Corrientes, en la sala de acuerdos y deliberaciones del Cuerpo, bagjo la
presidencia del sefior Juez de Camara, doctor VICTOR ANTONIO ALONSO, e integrado por |os sefiores Jueces de Camara,
doctora LUCRECIA M. ROJAS de BADARO y doctor FERMIN AMADO CEROLENI, asistidos por |a Secretaria autorizante,
doctora SUSANA BEATRIZ CAMPOS, para dictar sentencia en la causa caratulada: ?VILLA HUGO WALTER SINF.LEY
237377, Expediente N°873/2013/TO1, en laque intervienen el sefior Fiscal por ante el Tribunal, doctor Carlos A. Schaefer en
representacion del Ministerio Pdblico Fiscal; el doctor JORGE ADRIAN BARBOZA por ladefensa, y el imputado HUGO
WALTER VILLA, de 42 afios de edad, soltero, de ocupacion chofer, argentino, nacido en El Talar, provinciade Jujuy el 12 de mayo
de 1972, D.N.I. N° ?, domiciliado en Lomas de Zamora, instruido, con estudios primarios, hijo de Gabino Villay de Florencia
Jurado (f). Seguidamente el Tribunal tomd en consideraciony se expidié sobrelassiguientes:  Cuestiones:  Primera: ¢Esta
probado el hecho y la participacion del imputado?  Segunda: ¢Qué calificacion legal cabe aplicar y, en su caso, qué sancion
corresponde?  Tercera: Corresponde laimposicion de costas y regulacion de honorarios profesionales?  Practicado €l sorteo
correspondiente, resulta que los sefiores magistrados fundaran su voto en el siguiente orden: Doctor VICTOR ANTONIO ALONSO
? Doctora LUCRECIA M. ROJAS de BADARO ? Doctor FERMIN AMADO CEROLENI.- A laPRIMERA CUESTION, €
doctor VICTOR ANTONIO ALONSO dijo:  Que seiniciael debate en la presente con lalectura del requerimiento de elevacion
delacausaajuicio, formulado afs.421/424 por el Fiscal Federal, doctor Benito A. Pont. Dado que la pieza precedentemente
mencionada describe |a hipotesis factica que fuera objeto del contradictorio, corresponde establecer el marco de los hechos alli
descriptos.  Segun el RECJ seimputa a encausado (1°) haber transportado alrededor de las 04:30 del dia 17 dejulio del afio 2013
la cantidad de trescientos veintidés kilogramos con ochocientos cincuentay dos gramos (322,852 kgs.) de CANNABIS SATIVA
(Marihuana), distribuida en quinientos dieciséis (516) paquetes rectangulares envueltos en cinta de embalar de color ocre que
estaban acondicionados en €l ball y asiento trasero del vehiculo que conducia marca Chevrolet, modelo Aveo LS 1.6N M T, dominio
27", en circunstancias en que se desplazaba por la Ruta Nacional N° 14, ala alturadel Km. 669. El hecho fue constatado por
personal del Escuadrén 57 de Gendarmeria Nacional que en el diay horario antes indicado se encontraba emplazado en €l
mencionado corredor vial cuando observaron acercarse el vehiculo antes referido el que, a no acatar |as sefiales que sele hicieran
para que se estacionase con €l objeto de ser sometido a control, realizé una maniobra evasiva dandose alafuga. Ante esta situacion
se procedid a su seguimiento, dando aviso también apersonal de la Seccion "Alvear" que montd un operativo en el Km. 613 y donde
minutos después se observé que a unos quinientos metros (500 mts.) del control el rodado salié de lacinta asfdticay su conductor ?
alapostreidentificado como VILLA- se dio alafuga dejando la puerta abierta, siendo finalmente aprehendido por personal de la
fuerza a unos 500 quinientos metros, hallandose a simple vistaen €l interior y ball bolsas de arpillera conteniendo la cantidad de
paquetes de "Marihuana" antes indicada, de las cuales emanaba un fuerte olor tipico al de dichadroga; y (2°) Haber alteradoy
suprimido la numeracion del motor y chasis del rodado antes mencionado, ignorandose diay hora de dichaconducta.-  Por tales
hechos, €l Ministerio Fiscal sindicd a Hugo Walter VILLA, como autor del delito previstoy reprimido por €l Art. 5inc. c) delaLey
23737y art. 289 inc. 3° del Codigo Penal, respectivamente.  Que en la audiencia de debate, y en la oportunidad prevista para
recibirsele declaracion de imputado, € imputado Hugo Walter VILLA manifest6 que ratificaba su declaracién prestada en sede
instructoria obrante afs.73/77.-  Durante la celebracion de la audienciallevada a cabo, comparecieron | os testigos, sefiores.
Luciano Sail MINO, Alfredo Leopoldo RASCHCOVSKY, Saill Fernando BRITO, y Marcelo Daniel MEZA .-  Ademés, fueron
incorporadas por su lecturalas testimoniales, piezasy elementos probatorios que lucen identificados en el acta de debate y a cuyo
término me remito en honor alabrevedad.  Que en oportunidad de formular su alegato, €l sefior Fiscal por ante el Tribunal, luego
de un pormenorizado andlisis de las pruebas existentes e incorporadas a debate, solicitd la absolucién del imputado en orden al delito
previsto y reprimido en el articulo 289 inciso 3, ya que, segun indico, se ignorabasi VILLA habiasido el autor; y, por otra parte,
requirio selo condene ala penade 4 afios y 4 meses de prisién como autor del delito de transporte de estupefacientes previsto en el
articulo 5inciso c) delaley 23737. Solicitd, ademés, el comiso de lo transportado asi como del vehiculo. Al emitir su alegato, €l
doctor Barboza, dijo que en el hecho tipico atribuido a VILLA existia una causal de exculpacion, ya que el nombrado habia sido
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obligado a transportar el material ilicito segiin habia dado cuenta en su descargo indagatorio. Por otra parte, dijo que no se habia
acreditado la autoria del delito de falsificacion que se le imputaba a su asistido por 1o que, compartiendo la postura adoptada por la
Fiscalia, solicité su absolucion. Finalmente, en cuanto alaimposicion de pena solicitada por el Fiscal y parael caso de que no se
absolviese a su pupilo, requirié se imponga la pena minima en atencion ala calidad de primario de su asistido.-  Relacionados que
fueran los distintos actos producidos durante €l plenario, y considerando que, segiin vimos, €l actor penal en su aegato final no ha
formulado acusacion contra el imputado en orden a delito previstoy reprimido en el art. 289 inc. 3° del Cédigo Penal, debera
absolvérselo de culpay cargo. El representante del Ministerio Plblico Fiscal no haintegrado la acusacion provisoria contenida en el
RECJ con un concreto pedido de pena, ya que juzgd que no se habia acreditado la autoria penal de VILLA en el mentado delito.

Es de recordar, conforme |o estableciéramos in re ?Sanchez Pedro Norberto?(1), que: ?2la acusacién es el acto através del cual el
acusador concreta objetivay subjetivamente la pretension punitiva, describiendo e hecho que da por probado, imputandoselo al
procesado, sefialando tanto las pruebas de que se vale como €l tipo legal en el que se subsume el reproche(2) (?), siendo (...) un acto
comple o que se perfecciona en dos momentos procesal es distintos que, como tales, no afectan su unidad ya que ?ambos constituyen
un blogue indisoluble? (3). El requerimiento de elevacién de causa ajuicio esincompleto y provisional, pues carece de un
delimitado pedido de penay adquirird completitud cuando el Fiscal, durante su alegato final, requiera laimposicion concreta de una
pena. En palabras de Zaffaroni, el alegato se constituye en un blogue indisoluble que "...se perfecciona en dos momentos procesal es
distintos: €l requerimiento de elevacion ajuicio, que habilitalajurisdiccion del tribunal para abrir €l debatey el aegato fina
solicitando condena, que habilitalajurisdiccion del tribunal afalar..." (4) Estainterpretacion es la que parece aceptar la Corte
Suprema en tanto la misma concluye que si el alegato del art. 393 no contiene un pedido concreto de pena, no es posible la condena
(5). Por tanto, ante lafalta de uno de los presupuestos indispensables que habilita a esta magistratura a emitir un fallo valido, y
conforme el criterio sentado por la CSIN en fallos ?Mostaccio? (327:120) ?Marcilese? (Fallos, 325:2005), ?Tarifefio? (325:2019),
?Garcia? (317:2043), ?Cattonar? (318:1234) entre otros, deberd, sin mas, absolverse de culpay cargo a Hugo Walter VILLA por €l
delito previsto y reprimido en €l art. 289 inc. 3° del Codigo Penal por el que fuerarequerido.  Enlo que respecta al hecho del
transporte de estupefacientes atribuido al imputado (art.5 inc. ?c? Ley 23.737), debo destacar que |os elementos probatorios
incorporados regularmente a proceso me conducen atener por reconstruida la plataforma facti ca sujeta a debate, asi como su
participacion en el mismo. En efecto, |as circunstancias de tiempo, lugar y modo del hecho que se reprochaa VILLA (que se
encuentran debidamente determinadas en ladescripcioninicial del presente voto cuando reprodujera el relato factico contenido en el
requerimiento de elevacion de la causa ajuicio) se hallan acreditadas a través de las actas celebradas y 10s testimonios rendidos en
debate.  No obstante que en punto a hecho histérico sometido ajuicio no ha existido desacuerdo entre |as partes, ya que €l
Defensor dirigié sus cavilaciones en orden a una ?supuesta- falta reprochabilidad de su pupilo en €l hecho atribuido, debo sefidar, de
igual forma, que las consignaciones del parte preventivo de fs.1/2, la orden de patrulla defs. 4, €l acta de traslado de fs. 5/vta., €l
acta de procedimiento de fs. 6/7vta., el actas de fs.9/vta., que se encuentran debidamente integradas con las demés actuaciones
prevencionales (el inventario defs. 11/vta, el Informe preliminar quimico peritacion N° 388 de fs. 24/26, €l Actadecierrey
elevacion defs. 31y 33, el Actade pesae defs. 36/42) y con |os testimonios rendidos en debate por |os sefiores Luciano Salll
MINO, Alfredo Leopoldo RASCHCOV SKY, Salll Fernando BRITO, Marcelo Daniel MEZA, me permiten tener por acreditado el
hecho sometido a juicio ya que reproducen fielmente el operativo desplegado por la autoridad preventora e ilustran sobre la
incautacion de los més de 322 kg. de la droga conocida cominmente como ?marihuana?, que eratransportada por VILLA €l dia 17
dejulio del afio 2013, aproximadamente alas 04:30 horas. La sustancia sefial ada se hallaba distribuida en quinientos dieciséis (516)
paquetes rectangulares envueltos en cinta de embalar de color ocre, y eran transportada en €l ball y el asiento trasero del vehiculo
que conducia el nombrado marca Chevrolet, modelo Aveo LS 1.6N MT, dominio ??", cuando se desplazaba por la Ruta Nacional N°
14, aladturadel Km. 669. Lasactasy testimonios citados dan cuentaque en el diay hora antes indicado persona del Escuadrén
57 de Gendarmeria Nacional se encontraba emplazado en el Km 669 de la RN N°14 cuando observaron que €l vehiculo antes
identificado se acerc6 a puesto y realizd una maniobra evasiva dandose alafuga sin acatar |as sefial es luminicas que se le habian
efectuado. Ante esta situacion se procedid a su seguimiento y se dio aviso a personal de la Seccion "Alvear" que monté un operativo
en el Km. 613 quienes, minutos después, observaron que a unos quinientos metros (500 mts.) del control el rodado salié de lacinta
asfélticay su conductor ? ala postre identificado como VILLA- se dio alafuga dejando la puerta abierta, hasta que resultéd
finalmente aprehendido a unos quinientos metros. En la emergencia, personal preventor advirtié, asimple vista, que en €l interior y
badl del rotado VILLA transportaba bolsas de arpillera conteniendo la cantidad de paquetes de "Marihuana" antes indicada, cuya
natural eza toxicol gica resulté corroborada por |a prueba de narcotest y, posteriormente, por lapericiapracticadaenlacausa.  Las
tomas fotogréficas (fs.20/23) ilustran el procedimiento efectuado por la prevencion, en las que se puede divisar la presencia del
personal de Gendarmeria Nacional, asi como diversasbolsasy ladrillos.-  Por su parte, €l peso de la sustancia surge corroborado

| Page?2/6 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/estupefacientes-transporte-procesamiento/
#nota1
#nota2
#nota3
#nota4
#nota5

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue Jun 9 23:16:15 2026 / +0000 GMT

por el pesgje realizado en sede prevencional, asi como el realizado durante el acto pericial.  Recordemos ademas que el testigo
Saul Fernando BRITO, al emitir su testimonio durante el plenario, en lo sustancial, record6 que era jefe de la seccién Alvear de
Gendarmeriaa momento del hecho, y dijo que siendo las cuatro de la mafianale informaron que un Chevrolet no se habia sometido
al control de rutina, por lo que seinstalaron en el kildmetro 613 de la Ruta 14. Dijo que mientras estaban apostados en el control
advirtieron que a unos 300 metros un vehiculo setiré alabanquina, descendié su conductor y se dio alafuga, quien luego del
rastrillgje fue aprehendido a unos 400 metros del vehiculo. Indico que el vehiculo habia quedado con la puerta abiertay que dentro
del mismo habian bultos en los asientos de atrés; que una sola persona se desplazaba a bordo del rodado y era quien se habiaido
corriendo en direccion a campo, y que mientras se daba alafuga se alumbraba con su celular. Luego refirié que buscaron testigos
paracontrolar €l vehiculoy que, por las caracteristicas del lugar, setrasladaron al asiento de la seccion Alvear parareadizar las
actuaciones correspondientes.  Por su parte, € testigo Luciano Sadl MINO expresd que estaban haciendo un control de rutaen e
pargje Cual Grande, sobre laruta 14, y que alrededor de las 3 de la mafiana pararon un vehiculo y le piden la documentacion, que
atrés venia un camién y un auto gris; en ese momento éste Gltimo se desvid y atravesd €l control a atavelocidad. Por tal razén se
decidi6 seguirloy dar aviso ala Seccion Alvear para que instalen un control y traten de detenerlo. Expresd que a unos 500 metros
del control de Alvear, el vehiculo setird alabanquinay detuvo su marcha, y que cuando llegaron vieron una lucecita hacia el
campo, tipo celular, que el vehiculo habia quedado con la puerta abierta, que se veia ala persona que iba corriendo por el bafiado,
hasta que finalmente fue aprehendida. Indico que atras de vehiculo llegd a ver los bultos con marihuana, y que se habia puesto en
riesgo la seguridad del gendarmey de las personas que estaban €l lugar.-  Ademés, Alfredo Leopoldo RASCHCOVSKY y
Marcelo Daniel MEZA testimoniaron en punto a su participacion en el procedimiento y recordaron las distintas diligencias en la que
intervinieran, quienes se expresaron en los términos que lucen en el acta celebrada el dia de laaudienciay a cuyos términos debo
remitirme en honor alabrevedad.-  Finalmente debo destacar que el procedimiento fue regularmente llevado a cabo, conforme las
previsiones legal es pertinentes, con presencia de testigos, con elementos perfectamente enumerados, pesados y ademas realizado el
test orientativo que, ala postre, determind la natural eza estupefaciente del material secuestrado, luego corroborado por la pericia
quimicade fs. 212/217 elaborada por el Gabinete de Policia Cientifica de GendarmeriaNacional.  Como cuestién afin, cabe
sefidlar que existe una ligazon objetivay subjetiva entre el imputado VILLA y la sustancia toxica, pues el nombrado fue detenido en
situacion de flagrancia cuando transportaba el material estupefaciente en el vehiculo que conducia.  Por todo |o expuesto, tengo
por acreditado el siguiente hecho: Que Hugo Walter VILLA, se encontraban transportado 322.852 kg. de la droga conocida
comunmente como ?marihuana?, el dia 17 de julio del afio 2013, dentro del vehiculo marca Chevrolet, modelo Aveo LS 1.6N MT,
dominio ??". Aproximadamente a las 04:30 horas, el nombrado conducia el rodado referido y transportaba el estupefaciente, que se
hallaba distribuido en quinientos dieciséis (516) paquetes rectangulares envueltos en cinta de embalar de color ocre, en el ball y el
asiento trasero del vehiculo que conducia mientras se desplazaba por la Ruta Nacional N° 14. El imputado evadio € control
dispuesto por personal de GNA en el Km 669 de la Ruta Nacional antes referida, por 1o que personal preventor procedio asu
seguimiento y dio aviso al personal de la Seccion "Alvear", Ultima ésta que monté un operativo en el Km. 613, quienes minutos mas
tarde pudieron observar que a unos quinientos metros (500 mts.) del control, el rodado se estacioné fuera de lacintaasfalticay su
conductor, Walter VILLA, se dio alafuga dejando la puerta abierta, hasta que fue finalmente aprehendido a unos quinientos metros.
En laemergencia, personal preventor advirtio, asimple vista, que en €l interior y ball del rodado VILLA transportaba bolsas de
arpillera conteniendo la cantidad de paquetes de "Marihuana' antes indicada, cuya natural eza toxicol 6gica resulté corroborada por la
prueba de narcotest efectuaday, posteriormente, por la periciapracticadaen lacausa.  Por las razones apuntadas, entiendo que
existe absoluta certeza sobre la acreditacion féctica del hecho motivo del debate, en el cual participarael imputado. ASI VOTO.-

A lamisma cuestion, ladoctora LUCRECIA M. ROJAS de BADARO dijo: Que adhiere. ASI VOTO.- A lamisma cuestion, €
doctor FERMIN AMADO CEROLENI dijo: Que adhiere. ASI VOTO.- A laSEGUNDA CUESTION, e doctor VICTOR
ANTONIO ALONSO dijo:  Que en oportunidad de formular su alegato, €l sefior Fiscal por ante el Tribunal, luego de un
pormenorizado andlisis de las pruebas existentes e incorporadas a debate, concluy6 atribuyendo responsabilidad penal a imputado y
lo acusd como autor del delito de transporte de estupefacientes (art.5, inc. 2c? Ley 23737) y, conforme los articulos 40 y 41 del
Cadigo Penal, solicit6 selo condene ala pena de cuatro (04) afiosy cuatro (04) meses de prision, accesorias legales, multay
decomiso.  Por su parte la defensa técnica del imputado, a cargo del doctor Barboza, a emitir su alegato, en lo que aqui interesa,
dijo que en el hecho tipico atribuido a VILLA existiauna causa de exculpacién, yaque €l nombrado habia sido obligado a
transportar el material ilicito segin habia dado cuenta en su descargo indagatorio. Por otra parte, en cuanto alaimposicion de pena
solicitada por el Fiscal y para el caso de que no se absolviese a su pupilo, requirié se impongala pena minimaen atencién ala
calidad de primario de su asistido.-  Enlo atinente a encuadramiento legal aplicable al caso que nos ocupa, debo compartir la
postura del Fiscal por ante el Tribunal, ya que, en efecto, como surge de las constancias de autos que fueran relacionadas a tratar la
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cuestion anterior, cabe establecer que VILLA desplegd una conducta delictiva integrando |os aspectos objetivos y subjetivos del tipo
legal contemplado en art. 5inc. 2c? delaLey N° 23.737, esto es, transporte de estupefacientes. Se encuentran acreditadas las
circunstancias de tiempo, lugar y modo en que el nombrado transporté estupefacientes, ya que fue aprehendido por lafuerza
preventora en situacién de flagrancia, mientras transportaba | os paquetes con estupefacientes dentro del vehiculo en el que se
desplazaba, es decir, que el materia prohibido se hallabaen transito.  De modo que €l caso bajo examen se subsume con claridad
en el delito previsto por € art. 5, inc. ) delaLey 23.737. Ello asi, en virtud de que el transporte consagrado en la normativa penal
debe ser entendido en su acepcidn vulgar como ?a accion de llevar una cosa de un lugar a otro??(6), ??con conocimiento de que se
trata de material prohibido, concienciadel desplazamientoy posibilidades de contribuir o facilitar € traficoilicitoX7). La
cualidad de la sustancia estupefaciente surge de la pericia quimica efectuada en la causa. Asimismo, la gran cantidad de sustancia
secuestrada (més de 322 kg. de marihuana), la cantidad de dosis umbrales que podria obtener del total de la misma, demuestran
claramente que la sustancia toxicol 6gica se encontraba enmarcada dentro de la cadena del tréficoilicito.  Ta como lo tenemos
dicho en reiterados pronunciamientos, € transporte consagrado en el art.5 de laley de estupefacientes va mas alla del mero traslado
de la sustancia, por cuanto se enmarca dentro de la cadena de tréfico ilicito, ya que no puede hablarse de transporte cuando existe un
simple desplazamiento puesto que, si ello se hiciera, se comprenderia con excesivalatitud conductas como la del consumidor que se
traslada con su mercaderia. Como podrdinferirse en la presente causa, la gran cantidad de sustancia secuestrada, laforma en que se
encontraba acondicionada (paguetes tipo Zadrillos?), el porcentaje de THC comprobado en las muestrasy la cantidad de dosis
umbrales que podria obtener del total de las mismas, me permiten enmarcar el traslado efectuado dentro de la cadena del tréfico
ilicito.  Caberecordar que la circunstancia de que la mercaderia no hayallegado a destino por la aprehension del imputado, no
resulta 6bice para considerar consumado €l delito, por cuanto la jurisprudencia es uniforme en que ésta se produce al hallarse la
mercaderia en transito, ya que nos encontramos frente a un delito formal que se consuma por €l traslado de la mercaderia, aln
cuando ese traslado se efectlie por brevetiempo.  Sobre el particular, ha sefialado la jurisprudencia que: ??E| transporte describe la
conducta de traslado del estupefaciente de un lugar aotro del pais, y en cuanto a su forma consumativa, el tipo se agota por la sola
circunstancia de que el agente se desplace, alin cuanto fuera brevemente, con la droga, cumpliendo de tal modo, dinamicamente, €l
?iter criminis?, seaparcial o totalmente? (8) En igual sentido tiene dicho lasalalll de la Camara de Casacion Penal que: ??Basta
parala consumacion delictiva que el delito de transporte de estupefacientes que el sujeto hayaintervenido en el traslado del material
estupefacientes de un lugar a otro, sin que se requiera una determinada latitud de trayecto, modalidad muy compleja de traslado, o
gue se haya arribado con ladroga a lugar de destino final o parcial...2(9).  Considero, por otra parte, que se ha alcanzado el grado
de certeza requerido en esta instancia para sostener la existencia del aspecto subjetivo del tipo reprochado penalmente, dado que
lograinferirse validamente del modo en que acontecieron los hechos que el imputado conociay querialos elementos del tipo
objetivo sistemético, configurandose, asi, €l dolo exigido en lanorma. Existen claros datos objetivos que me permiten concluir que
el aspecto cognitivo y conativo del dolo se hallaba presente, ello lograinferirse de la gran cantidad de sustancia transportada, la
formaen que se hallaba acondicionaday asi como por el hecho de que la sustancia era transportada en el vehiculo que conducia el
imputado.  Si bien €l injusto del delito de transporte de estupefaci entes no fue materia de discusion, ya que el imputado fue
sorprendido en flagrante delito desplazandose con el material estupefaciente, la defensa técnica dijo que en el hecho tipico atribuido
aVILLA existiauna causal de exculpacién, ya que el nombrado habia sido obligado a transportar el material ilicito segiin habia
dado cuenta en su descargo indagatorio. Sin embargo, las circunstancias facticas antes relatadas me permiten aseverar que en €l
presente hecho tipico no ha existido causal alguna de exculpacion, ya que VILLA no se encontraba en una situacion de grave
amenaza en su persona o de su familia que permita dar lugar alo que la dogmatica pena denomina ?estado de necesidad excul pante?
(art.34inc.2 del CP). Esque si bien € imputado dijo que habia sido obligado a efectuar €l acarreo por otras personas, adarse ala
fugay atrasponer el control dispuesto por personal de GNA, lo cierto es que los testigos fueron contestes en relatar que solamente
VILLA seveniatrasladando dentro del vehiculo, no advirtiéndose que terceras personas intervinieran en el acarreo. El testigo
BRITO recordd que ?...a unos 300 metros un vehiculo se tira de la banquina, desciende una personay sedaalafuga(...), que era
una sola persona, iba corriendo, en direccién a campo, ali lo detienen...?. Ademas recordemos que el mentado testigo dio apoyo a
sus dichos al referir que sabia que se trataba de una sola persona porque VILLA habia descendido del vehiculo por el lado del
conductor, lo que habia logrado advertir porque el nombrado habia pasado por el frente del vehiculo que estaba con las luces
encendidas para luego dirigirse campo traviesa. Concordantemente MINO y MEZA expresaron que era una sola personala que
habia descendido de vehiculo y que luego se habia dado alafuga. Por otra parte es de marcar que no existe prueba alguna, mas que
los dichos del imputado, que acredite laintervencion de otras personas en el acarreo, y que los dichos de éste Ultimo resultan
contradichos por la contundencia de |os testimonios brindados durante el plenario.  En lo que respecta ala autoria penal, entiendo
que VILLA teniael dominio del hechoilicito que se consumara. El imputado venia conduciendo el vehiculo en el que transportaba
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los bultos'y era quien dominaba el curso causal de |os acontecimientos, ya que retenia en sus manos el si y el como del suceso,
disponiendo sobre la configuracién central del acontecimiento(10). Por tanto, entiendo que VILLA debe ser considerado autor
(art.45CP).- 10  Enfin, compartiendo la postura adoptada por la Fiscalia en o que respectaala calificacién legal y el grado de
participacion antes asignado, considero que se ha alcanzado el grado de certeza requerido en esta etapa para tener por acreditados los
elementos objetivos y subjetivo del delito de transporte de estupefacientes, previsto y reprimido por €l art. 5, inc. c) delaLey
23.737.  En consecuencia, propicio a acuerdo se condeneaHUGO WALTER VILLA alapenade CUATRO (4) afiosy cuatro
(4) meses de prisién, como autor penalmente responsable del delito de Transporte de Estupefacientes, previstoy reprimido por € art.
59 inc. ¢), delalLey 23.737.  Laindividuacion y quantum de la pena propiciada encuentra su fundamento en las pautas de
mensuracién contenidas en los arts. 40 y 41 del Codigo Penal. El accionar del imputado represent6 no sélo un grave peligro
potencial paralasalud publicaen virtud de la gran cantidad del material estupefaciente que transportaba, sino que también puso en
riesgo la seguridad publica asi como la de los preventores merced ala maniobra evasivay la fuga desplegada, circunstancias éstas
gue me permiten propiciar la pena antes sefialada. No obstante, es de hacer mérito también del hecho de que el transporte fue
efectuado sin un gran despliegue de inteligencia criminal, ya que sustancias prohibidas eran transportadas en el interior del vehiculo
de forma que podria ser advertido de forma muy simple por el persona preventor ?tal sucediera en la presente causa-, 10 que me
permite aseverar que, como expresa el doctor Zaffaroni, €l esfuerzo por acanzar la situacion concreta de vulnerabilidad que realizara
el imputado me llevaaimponer el quantum punitivo sefidlado.  Por su parte, considero ajustado a derecho imponer al imputado el
minimo de la multade pesos ? ($ ?) la que deberd hacerse efectiva en el término de treinta (30) dias de quedar firme la presente.-
Ademas, por haber sido el medio utilizado para cometer el delito, debera decomisarse el vehiculo marca Chevrolet modelo Aveo, LS
1.6 N MT color gris, cuatro puertas, dominio ?, €l que deberé ponerse a disposicion de la Comision Mixta de Registro,
Administracion y Disposicion ? Ley 23737, de conformidad alo dispuesto por €l art. 30 delalLey 23737y € art. 6 del Convenio
Celebrado entre la Corte Suprema de Justicia de laNacion y la Secretaria de Programacién para la prevencion de la Drogadiccion y
laluchacontra el narcotréfico 7SE.DRO.NAR.?;  Que, en conclusién propongo al acuerdo adoptar decision condenatoriaen los
siguientestérminos. - CONDENAR aHUGO WALTER VILLA D.N.I. N°?, yafiliado en autos, ala penade CUATRO (4) afios
y CUATRO (4) meses de prision, y multade pesos ? ($ ?) la que deberd hacerse efectivaen el término de treinta (30) dias de quedar
firme la presente, como autor penalmente responsable del delito de Transporte de Estupefacientes, previstoy reprimido por €l art. 5°)
inc. ¢), delaLey 23.737 con accesorias legales (arts. 12, 40, 41y 45 del Codigo Penal); - ABSOLVER aHUGO WALTER
VILLA D.N.I. N°?, yafiliado en autos, del delito previstoy reprimido por el art. 289 del Cadigo Penal por € que fuera requerido;

- DECOMISAR €l vehiculo marca Chevrolet modelo Aveo, LS 1.6 N MT color gris, cuatro puertas, dominio ?, € que debera
ponerse a disposicion de la Comision Mixta de Registro, Administracion y Disposicion ? Ley 23737, de conformidad alo dispuesto
por el art. 30 delalLey 23737y €l art. 6 del Convenio Celebrado entre la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y |a Secretaria de
Programacion parala prevencion de la Drogadiccion y lalucha contra el narcotréfico ?SE.DRO.NAR.?; - RESERVAR en
Secretarialas muestras de |a sustancia estupefaciente y demés elementos secuestrados.-  Por todo |0 expuesto concluyo afirmando
que se ha acreditado la responsabilidad penal del acusado en la comisién del delito; y en consecuencia propicio emitir sentencia
condenatoria en laforma sefial ada precedentemente. ASI VOTO.- A lamisma cuestion, el doctor FERMIN AMADO
CEROLENI dijo: Que adhiere. ASI VOTO.- A lamismacuestion, ladoctora LUCRECIA M. ROJAS de BADARO dijo: Que
adhiere. ASI VOTO.- A laTERCERA CUESTION, el doctor VICTOR ANTONIO ALONSO dijo: ~ Que con relacion alas
costas del juicio corresponde su imposicion al imputado conforme lo disponen los articulos 530, 531, 533 y concordantes del
C.P.P.N., por € principio general querige en lamateriay a no existir mérito parasu eximicion.-  Ademas, debera diferirse la
Regulacion de Honorarios profesionales del doctor Jorge Adrian Barboza para su oportunidad. ASI VOTO.- A lamisma cuestion,
el doctor FERMIN AMADO CEROLENI dijo: Que adhiere. AS| VOTO.- A lamisma cuestion, ladoctora LUCRECIA M.
ROJAS de BADARO dijo: Que adhiere. ASI VOTO.-  Con lo que no siendo para mas, se dio por finalizado el presente acuerdo, y
previaintegralecturay ratificacion, suscriben los sefiores magistrados, todo por ante mi, Secretaria Autorizante, de lo que doy fe.-

SENTENCIA  CORRIENTES, 10 de marzo de 2015. N°06 Y VISTOS: Por los fundamentos que instruye el Acuerdo
precedente; SE RESUELVE: 1°) CONDENAR aHUGO WALTER VILLA D.N.l. N°?, yafiliado en autos, ala penade CUATRO
(4) afiosy CUATRO (4) meses de prision, y multa de pesos ? ($ ?) la que deberd hacerse efectiva en el término de treinta (30) dias
de quedar firme la presente, como autor penal mente responsable del delito de Transporte de Estupefacientes, previsto y reprimido
por e art. 5° inc. c), delalLey 23.737 con accesorias legalesy costas (arts. 12, 40, 41y 45 del Codigo Penal y arts. 530, 531y 533
del CPPN); 2° ABSOLVER aHUGO WALTER VILLA D.N.I. N°?, yafiliado en autos, del delito previsto y reprimido por €l art.
289 del Cédigo Penal por el que fuerarequerido; 3°) DECOMISAR el vehiculo marca Chevrolet modelo Aveo, LS1.6 N MT color
gris, cuatro puertas, dominio ?, €l que debera ponerse a disposicién de la Comision Mixta de Registro, Administracion y Disposicion
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? Ley 23737, de conformidad alo dispuesto por €l art. 30 delaLey 23737y el art. 6 del Convenio Celebrado entre la Corte Suprema
de Justiciade laNacién y la Secretaria de Programacion para la prevencion de la Drogadiccion y lalucha contra el narcotrafico
?SE.DRO.NAR.?; 4° RESERVAR en Secretarialas muestras de la sustancia estupefaciente y demés elementos secuestrados; 5°)
DIFERIR la Regulacion de Honorarios profesionales del doctor Jorge Adrién Barboza para su oportunidad; 6°) COMUNICAR lo
aqui resuelto ala ?Direccion de Comunicacidn Publica? de conformidad alo dispuesto por la Corte Supremade Justiciade la
Nacién por Acordada N° 15/13; 7°) FIJAR laaudienciadel dia 17 de marzo de 2015 ala hora 12:00 paralalecturade los
fundamentos de |a presente sentencia; 8°) REGISTRAR, agregar €l original a expediente; cursar las demas comunicaciones
correspondientes y unavez firme la presente practicar por secretaria el cdmputo de pena correspondiente, fijando lafechade su

vencimiento (articulo 493 del CPPN) y reservar en secretaria. Notas: (2) Cfr. Sentencia N° 08 de fecha 10
de mayo de 2013 del TOFC.- (2) Cfr. Navarro-Daray, Cadigo Procesal Pena de laNacion. Andlisis doctrinal y
jurisprudencial, 4%d, Bs. As., Hammurabi, 2010. TI, Pag. 657.- (3) Cfr. Navarro-Daray, Ibidem. Pag. 658, con
remisién a voto del juez Zaffaroni in re "Quiroga’, LL, 2005-B-157. (4) Cfr. Navarro-Daray, |bidem.

(5) CS, fallos dictados en causas "Tarifefio”, Fallos, 325:2019; "Garcia', Fallos, 317:2043; "Cattonar”, Fallos, 318:1234,
entre otros. Todos citados en Navarro-Daray, |bidem.- (6) TOF Cordoba N° 1, ?Andrade, R.?, 15/9/93, JPBA,
85, FN° 87.- (7) TOF Capital Federal N° 3; ?Firman, Miguel Ernesto?; 03/03/95; Reg. N° 2/95.-

(8) CNCP, SadalV, ?Berreta, Angel Antonio & recurso de casacion?, Resolucion 22-08-1995, Registro 375, Causa 179.-
(9) Cémara Nacional de Casacion .Penal, sala 3°, 22/08/2002 ?Soruco, Jorge D.; L.L. 2003-B-167.-
(10) zaffaroni, Alagia, Slokar. Manual de Derecho Penal. Parte General. EDIAR, Bs. As., 2009. Pag.610.-
000987E
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