Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Sat Aug 8 12:56:40 2026 / +0000 GMT

Excarcelacion Asociacion Ilicita Sobornos Extradicion Fifa

JURISPRUDENCIA Excarcelacion. Asociacion ilicita. Sobornos. Extradicion. FIFA
Buenos Aires, 28 de agosto de 2015 AUTOS:  Pararesolver en este incidente de excarcelacion de H. V. J,,

formado en el marco del pedido de extradicion efectuado por los EEUU de América, que pesasobreel mismo. Y VISTO:  Que
la defensa de nombrado solicitd su excarcelacion en base alo dispuesto por el suscripto en los autos principales, en el sentido de
suspender el tramite del pedido de extradicion formulado por los EEUU, fin de que este Estado en el plazo improrrogable de treinta
dias corridos precise y aclare diversos aspectos de su requerimiento formal, oportunamente remitido a este Juzgado.  Entienden
que tal situacion ha modificado el escenario temporal y de detencién que su asistido tiene, puesto que la susodicha suspension
impide el avance del proceso hasta su préximo estadio; que se excedi6 el plazo del art. 11 inc. 4 del Tratado de extradicion entre
nuestro paisy los EEUU; que no resulta razonable que continde la detencion que viene sufriendo frente alainformalidad o faltade
sustento de un pedido de extradicidn, lo cual determinalafaltade sustento de la privacion de libertad; ello amén de que cualquier
restriccion ala misma debe observar un plazo razonable. Desbrozan otros argumentos contingentes en abono de tal razonamiento, de
similar tenor ala peticion de excarcelacion primigenia.  El Fiscal de la causa contestd la vista conferida dictaminé que la
suspension del tramite dispuesta esta prevista por laley 24.767 y que en modo alguno afecta el interés demostrado por €l pais
requirente, entendiendo respetado el plazo aludido; en punto alaexcarcelacion del causante se remitid alos fundamentos de anterior
dictamen (fs. 12/6) que es favorable alaconcesion delamisma. Y CONSIDERANDO:  Que se principiara por dejar sentado
-coincidentemente con €l Sr. Fiscal- que el plazo de sesenta dias establecido en €l art. 11 inc. 4 del Tratado de extradicién entre
nuestro paisy los EEUU para que el requirente en casos de extradicion cumpla con los recaudos formales, no resulta afectado por las
aclaraciones requeridas por €l suscripto a amparo del art. 31 delaley 24.767, puesto que el pedido formal de extradicién fue
recibido en término y no resulta 6bice a su validez para este efecto las aclaraciones ordenadas en |os autos principal es, circunstancia
por demas expresamente prevista por lanormaantedicha.  En punto ala concreta peticion realizada en el sentido de conceder la
excarcelacion de quien aqui nos ocupa, alafecha contamos con otros elementos que |os sopesados al momento de denegarla
-disponiendo la prisién domiciliaria- que deberan por su entidad ser tratados para estudiar laviabilidad deello.  Esde publicoy
notorio que €l dia 31 de julio pasado, en audiencia celebrada en el tribunal de la ciudad de Nueva Y ork que entiende en el caso
Algjandro BURZACO -consorte de causa de Hugo y Mariano J. en el proceso en €l cual se requiere su extradicion- fue notificado de
los cargos por lajueza Vera Scanlon. En esa oportunidad se concedi6 lalibertad de BURZACO, con unafianzade ... délares que fue
integrada mediante propiedades brindadas a tal efecto por allegados suyos; obligacion de utilizar una pulsera el ectronica de control y
larestriccion de no aejarse més de cincuenta (50) millas del domicilio quedli fijara.  Estacircunstancia permite al suscripto
evaluar hoy la conveniencia de mantener el arresto domiciliario que viene cumpliendo el incidentista o, por el contrario, lade
adoptar un sistema de control similar a implementado por las autoridades de los EEUU. Ello alin teniendo en cuenta el pedido
formulado originalmente por |as susodichas autoridades, en el sentido de que no se concediese lalibertad durante el proceso a
ninguno de los requeridos -que incluiaa propio Algjandro BURZACO, habido en Italiay posterior y casi inmediatamente
extraditado alos EEUU en mérito ala entidad de los cargos por los cuales selos acusaba.  Asi, tenemos con que al momento de
comparecer ante las autoridades judicial es estadounidenses que o requerian, BURZACO -en forma similar ala de otros acusados en
esa misma investigacion, de diversas nacionalidades que en dicho pais ya se encuentran, conforme también es pablico y notorio-
accedi6 a su libertad durante €l proceso, con ciertas restricciones.  Por tanto, y teniendo también en cuenta el cumplimiento
satisfactorio que tanto Hugo como Mariano J. vienen observando de | as condiciones impuestas en estas incidencias, resulta viable
reconsiderar laforma en que aguardaran el resultado de este proceso, concluyéndose a poco de reflexionar 1o antedicho, que es del
todo razonabley eficaz para el fin procurado adoptar medidas similares a las implementadas por €l propio Estado interesado.  En
efecto: careceria de fundamento y razonabilidad ir méas alla que las propias autoridades judiciales de los EEUU en cuanto ala
restriccion de lalibertad personal del requerido, cuando no sélo lainvestigacion y los cargos, sino también las condiciones
impuestas a los acusados son similares y equiparables, respectivamente, siendo dable mencionar que en este expediente no pesa
sobre el mismo reproche penal alguno por parte de estetribunal.  Asi, y adelantando desde ya que se acogera favorablemente |o
peticionado, habran de adecuarse las medidas y fianzas a fin de adaptar |alibertad ambulatoria que gozaran alas exigencias de
seguridad que sus propias condiciones personales imponen, ya detalladas al inicialmente disponer su prision domiciliaria. Enlo que
aesto Ultimo respecta, es de notar que €l dispositivo electronico de control que se utilizaraya no servird dada su conexion a una
linea de teléfono fijainstalada en su domicilio, y que las propiedades dadas en fianza tienen un valor tasado por encimade los
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montos inicialmente fijados como caucién real, lo cual ameritaré la ampliacion de la caucion susodicha en atencion alacondicion a
laque accederan.  En mérito pues alo considerado, se concederalalibertad de Hugo J. bajo las condiciones que en €l resolutivo
se consignaran, afin de afianzar cabalmente su sujecion aproceso.  Portodoello, RESUELVO: |) HACER LUGARala
LIBERTAD de Hugo Victor J., de las demés condiciones personal es obrantes en autos (arts. 316, 317 y 319 del C.P.P.N.), cesando
el control que venia gjerciendo el Programa de Asistencia de Personas bajo Vigilancia Electrénica del Ministerio de Justiciay
Derechos Humanos de la Nacidn, bajo la condicion de no ALEJARSE mas de sesenta (60) kilémetros de la sede de este Juzgado, y
no ausentarse por mas de 24 horas de su domicilio sin dar aviso al tribunal. 1) AMPLIAR lacaucion real (art. 324 del CPPN)
oportunamente fijada respecto de Hugo Victor J. hasta el valor total de losinmuebles ofrecidos en fianza conforme se acreditaraen
estaincidenciaafs. 41/65. Se requerird a quienes resultaran fiadores respecto las propiedades aportadas, € consentimiento
respectivo que prestaran ante €l Actuario en €l términode 72 horas.  111) MANTENER las restantes condiciones impuestas en
oportunidad de conceder su arresto domiciliario, en cuanto a su obligacién de comparecer todos los viernes a este Juzgado, continuar
sujeto al control del Patronato respectivo, conservacion en Secretaria de su pasaporte y consecuente prohibicion de salir del pais.
IV) NOTIFIQUESE alas partes, |dbrese acta por Secretaria con el incidentista, y dese aviso al Programa de Asistencia de Personas
bajo Vigilancia Electronica del Ministerio de Justiciay Derechos Humanos de la Nacién afin de proceder a retiro de los elementos
de control electronico.  En ... del mismo notifiquéa Sr. Fiscal (3. Dr. Taiano) y firmd. Doy fe.

Correlaciones: J., Mariano Algjo gincidente de excarcelacion - Juzg. Nac. Crim. y Correc. Fed. - N° 11 - 28/08/2015

J., H. dapelacion - Cam. Crim. y Correc. Fed. - Salall - 16/06/2015  Nota: (*) Notadela
Editorial: Se advierte al suscriptor que por tratarse de un fallo de primerainstancia, e mismo podria no encontrarse firme a
momento de su publicacion. 003392E
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