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Excarcelacion Prorroga De Prision Preventiva

JURISPRUDENCIA Excarcelacion. Prorroga de prision preventiva Serechazala
excarcelacion solicitada por la defensa del encartado. Comodoro Rivadavia, 4 de marzo de 2015.- AUTOSY
VISTOS:  Esteincidente de excarcelacion N° FCR 2200059/2013/TO2/5 de H. R. A. del Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Comodoro Rivadavia- Y CONSIDERANDO: Queafs. 1/2vta. se presentala Defensa Pablica Oficial de H. R. A. solicitando
su excarcelacion bajo caucion juratoria o personal por |os motivos que exponey alos que brevitatis causa cabe remitirse.-  Que
corridavistaa Sr Fiscal General, por |las razones que enuncia en su dictamen de fs. 16 propicia se rechace el pedido excarcelatorio y
suprérroga--  El Dr. Pedro José de Diego dijo:  Que como reiteradamente ha puesto de manifiesto en sus decisiones € Tribunal,
adhiere ala postura que reafirma el principio de lalibertad del encausado en el curso del proceso y hastatanto no sedicte asu
respecto la sentencia condenatoria de mérito, segiin preceptiia la Constitucion Nacional y |os tratados internacional es suscriptos por
la Republica Argentinay las propias normas del rito procesal pena nacional.-  Sin embargo, resultaindiscutible la
constitucionalidad de la cautela personal cuando en su art. 18 nuestra Carta Magna prevé ?...nadie puede ser arrestado sino en virtud
de orden escrita de la autoridad competente...? y reconoce nuestra Corte Suprema desde antiguo entre otros en Fallos 316:1947 .-
Porque los derechos de cada persona estan limitados por los derechos de los demés segin se desprende del art. 32 de la Convencion
Americana de Derechos Humanos'y el derecho alalibertad durante el proceso esté condicionado alas leyes que reglamenten su
gercicio (Fallos 304:319, 1524). Es asi que €l derecho de gozar de libertad hasta el momento que se dicte la sentencia de condena no
constituye una salvaguardia infranqueable contra el arresto, detencion o prision preventiva, medidas cautel ares estas que cuentan con
respaldo constitucional (Fallos 305: 1022).-  El respeto debido alalibertad individual -dijo la Corte- no puede excluir €l legitimo
derecho de la sociedad a adoptar todas las medidas de precaucion que sean necesarias, ho solo para garantizar el éxito dela
investigacion, sino también para garantizar, en casos graves, que no se sigadelinquiendo y que no se frustre la gjecucion de la
eventual condena por laincomparecenciadel reo. Setrata, en definitivade conciliar el derecho del individuo a no sufrir persecucion
injusta, con el interés de no facilitar laimpunidad del delincuente (Fallos 280:297) pues laidea de justiciaimpone que el derecho de
la sociedad a defenderse contra el delito, sea conjugado con el del individuo sometido a proceso, en forma que ninguno de ellos sea
sacrificado en aras del otro (Fallos 272:188).-  El Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicosen su art. 9.3reza?... La
prision preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no debe ser laregla general, pero su libertad podra estar subordinada a
garantias que aseguren la comparencia del acusado en el acto del juicio, o en cualquier otro momento de las diligencias procesalesy
, ensu caso, paralagecucion del fallo?.-  Que la causante se encuentra detenida desde el 20 de marzo de 2013 (fs. 181/vta. delos
autos principales), privacion legal de lalibertad que actualmente se mantiene en virtud de auto de procesamiento con prision
preventiva dictado a su respecto el 04/04/13 (fs. 206/211vta. de |os autos principales), atribuyéndosele a su conducta lafiguratrata
de personas agravada por la cantidad de victimas'y por la participacion de tres 0 mas personas, cuatro hechos, todos en concurso real
en grado de autora (arts. 145 bisy ter y 55 del C.P., Ley N° 26842 B.O. 27/12/12), confirmado por la Camara Federal de
Apelaciones de Comodoro Rivadavia el 28/05/13 (fs. 252/vta.) respecto alacdlificacion juridicay afs. 749/vta. enrelacion ala
prision preventiva, y elevadaajuicio criminal como autoradel delito de trata de personas agravada por ser cometida mediante
engafio, amenazas, por abuso de situacion de vulnerabilidad de las victimas, por la cantidad de victimasy por la participacion de tres
0 Mas personas, cuatro hechos, todos en concurso real (art. 145 bisy ter y 55 del C.P. Ley 26.842 B.O. 27/12/2012).-  Queél art.
1° delaley 24.390, modificado por ley 25.430 -reglamentaria del art. 7, punto 5° de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos- establece que ?a prisidn preventiva no podra ser superior a dos afios, sin que se haya dictado sentencia. No obstante,
cuando la cantidad de los delitos atribuidos a procesado o la evidente complejidad de la causa hayan impedido €l dictado de la
mismaen el plazo indicado, éste podra prorrogarse por un afio més, por resolucién fundada, que debera comunicarse de inmediato a
tribunal superior que correspondiere, para su debido contralor?.-  Advirtiendo que el 20 de marzo del afio en curso la causante
cumple dos afios de prision preventiva, plazo limite establecido por la norma aludida, que no resulta posible fijar fecha de audiencia
dejuicio oral y publico en los proximos meses en razén del cronograma de audiencias del Tribunal, méxime teniendo en cuenta que
es necesario efectuar citaciones alaRepublicadel Paraguay con holgada anticipacion y por via diplomética, y que conforme sefidla
la Defensa la procesada cuenta con un domicilio donde podriaresidir en la ciudad de Buenos Aires, informacion que fuera
corroborada por la Comisaria 28 de |a Policia Federal Argentinade la Ciudad Auténoma de Buenos Aires (fs. 8/9), corresponde
conceder la excarcelacion aA. bajo caucion juratoria, no pudiendo ausentarse del pais; entregar al Tribunal su Pasaporte -si |o
tuviere- y concurrir quincenalmente la Comisaria de la Policia Federal de su domicilio para dar cuenta de su paradero. Asimismo,
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debera cumplir las condiciones comunes atoda excarcelacion.-  Los Dres. NoraM. T. Cabrera de Monellay Jorge Enrique
Guanziroli dijeron:  Que como reiteradamente ha puesto de manifiesto en sus decisiones €l Tribunal, adhiere ala postura que
reafirma el principio de lalibertad del encausado en el curso del proceso y hasta tanto no se dicte a su respecto la sentencia
condenatoria de mérito, segiin preceptlia la Constitucion Nacional y 1os tratados internacional es suscriptos por la Republicay las
propias normas del rito procesal penal.-  La Comision Interamericana de Derechos Humanos en sus informes 12/96 y 2/97 afirmé
gue la seriedad del delito y la eventual severidad de la pena son factores a tenerse en cuenta para evaluar el intento de elusion de la
accion delajusticia-  Estarestriccion, tiende ala efectivarealizacién del derecho penal através de presunciones basadas en la
expectativa de pena aplicable a hecho endilgado, estableciendo pautas val orativas positivas, cuya ausencia conformael criterio
excepcional impeditivo de lalibertad durante el proceso (Fallos 321:3630), lo que eventualmente sucederia en el presente caso, que
la hipétesis delictiva que se endilga al procesado, le importaria eventualmente prision de cumplimiento efectivo.-  QueA. se
encuentra detenida desde el 20 de marzo de 2013 (fs. 181/vta. de los autos principales), privacion legal delalibertad que
actualmente se mantiene en virtud de auto de procesamiento con prision preventiva dictado a su respecto el 04/04/13 (fs. 206/211vta.
de los autos principales), atribuyéndosele a su conducta lafigura trata de personas agravada por la cantidad de victimasy por la
participacion de tres 0 més personas, cuatro hechos, todos en concurso real en grado de autora (arts. 145 bisy ter y 55 del C.P., Ley
N° 26842 B.O. 27/12/12), confirmado por la Camara Federal de Apelaciones de Comodoro Rivadavia el 28/05/13 (fs. 252/vta.)
respecto alacalificacion juridicay afs. 749/vta. en relacion ala prision preventiva, y elevadaajuicio criminal como autora del
delito de trata de personas agravada por ser cometida mediante engafio, amenazas, por abuso de situacion de vulnerabilidad de las
victimas, por la cantidad de victimasy por la participacion de tres 0 mas personas, cuatro hechos, todos en concurso real (art. 145 bis
ytery 55del C.P. Ley 26.842 B.O. 27/12/2012).-  El tiempo que llevaen cautiverio la procesada por imperio legdl, frente ala
amenaza penal que eventualmente podria cumplir, en atencién alaimputacion que le formula el Ministerio Pdblico Fiscal, es
demostrativo que hay suficiente evidencia para precaver una eventual intencién de fuga, eludiendo la audienciajudicial, puesto que
no se acreditd un especial arraigo o exhibié una vocacion de sujecion que le permita desvirtuar €l supuesto legal expuesto.-  Debe
traerse a colacion que el denominado ?riesgo procesal ? no alude Unicamente a peligro de entorpecimiento de lainvestigacion o de
fuga, sino que también comprende la posible elusion de la carga de concurrir alaaudienciajudicial, donde se ventilara su
responsabilidad penal y eventualmente se enfrentaré con sus aprehensores y también sobre el cumplimiento de la eventual condenaa
recaer, sin que deba verse en estos asertos el establecimiento de unapenaanticipada.- Queel art. 1° de laley 24.390, modificado
por ley 25.430 -reglamentariadel art. 7, punto 5° de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos- establece que ?a prisién
preventiva no podra ser superior a dos afios, sin que se haya dictado sentencia. No obstante, cuando la cantidad de |os delitos
atribuidos a procesado o la evidente complejidad de la causa hayan impedido el dictado de lamismaen el plazo indicado, éste podra
prorrogarse por un afio mas, por resolucion fundada, que debera comunicarse de inmediato al tribunal superior que correspondiere,
para su debido contralor?.- Y esdentro del marco previsto en el art. 1 delaley 24.390 que cobra particular importanciala
complejidad de la causa, que alafecha se encuentra conformada por dos causas acumuladas, contando con 5y 3 cuerpos,
respectivamente, 1o que torna necesario la prorroga contemplada en lanormativa citada-  Cabe recordar que en el caso concreto
no se esta frente aunainvestigacion, sino aunjuicio oral y publicoy que es deber del Tribunal asegurar |a presencia de la encausada
extranjera a fin de reconstruir los hechosy determinar su verdad histérica-  Por lo tanto, teniendo en cuenta la complgjidad dela
causa, la gravedad del delito atribuido, la sancidn que eventualmente podria corresponder ala procesada, y hallandose en pleno
trémite el curso del proceso, cuya presencia personal es indispensable, ni advirtiéndose irrazonable el tiempo discurrido, en atencion
alos Convenios | nternacional es suscriptos por la Republica deviene necesario rechazar el pedido excarcelatorio y extender la prision
preventiva oportunamente impuesta -préxima a vencer- por €l término de 5 meses, debiendo comunicarse lo resuelto ala Camara
Federal de Casacion Penal (art. 1° delaley 24.390) y expedir informe a Consgjo de la Magistratura de la Nacién, conforme lo
establecido en €l art. 9 delaley 24.390; y asimismo atento el cronograma de audiencias del Tribunal deberé fijarse fecha de
audiencia-  Asivotamos. Envirtud delas normas legalesy jurisprudenciales citadas y de conformidad con lo dictaminado por
el Ministerio PUblico Fiscal, el Tribunal Oral enlo Criminal Federal de Comodoro Rivadavia;, RESUELVE: |) RECHAZAR la
excarcel acion peticionada por la Defensa Publica Oficial de H. R. A. bajo ninguin tipo de caucion, manteniendo su actual situacion

dedetencién.-  11) PRORROGAR laprisién preventivade H. R. A. desde el vencimiento de la previamente acordaday hasta
completar el plazo de cinco meses, debiendo comunicarse lo resuelto ala Camara Federal de Casacion Penal (art. 1° delaley
24.390).- 1Il) EXPEDIR informe a Consgjo de la Magistratura de la Nacion, conforme lo establecido en el art. 9 de laley 24.390.

- Registrese, notifiquese, librense los oficios que correspondan, comuniquese a la Direccién de Comunicacion Publica de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion (acordada 15/13, CSIN) y ala Secretaria de Ejecucion Penal, debiendo seguir |os autos segin su
estado.- PEDRO JOSE DEDIEGO JUEZ DE CAMARA  NORA M. T.CABRERA DE MONELLA  JUEZA DE
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CAMARA  ENRIQUE JORGE GUANZIROLI  JUEZ DE CAMARA ANTEMi: JORGEA.
FERNANDEZ  SECRETARIO 000524E
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