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Giro A LaDerecha Colision A Un Motociclista

JURISPRUDENCIA Giro aladerecha. Colisién aun motociclista Se
confirmala sentencia que hizo lugar ala demanda por medio de la cual se reclamaron los dafios y perjuicios padecidos como
consecuencia de un accidente de trénsito, ocurrido al ser colisionadala motocicleta en laque circulaba el actor por un automaévil que
emprendi6 un giro aladerecha sin la debida sefializacion. En Buenos Aires, alos 22 dias del mes de abril del afio dos
mil quince, encontrandose reunidos en Acuerdo los Sefiores Jueces de la Sala 7L ? de la Camara Nacional de Apelaciones en o Civil
afin de pronunciarse en el expediente caratulado ?Barreiro, Pastor Ulises ¢/ Jarowitzky Kapiluk, Gaston Abraham y otros §/ dafiosy
perjuicios? de acuerdo al orden del sorteo laDra. Pérez Pardo dijo:  |.- Contrala sentenciadictada afs. 487/501, recurre la actora
por los agravios que expone afs. 525/530 -contestados a fs. 546/548- y la demandaday su citada en garantia por los de fs. 535/538
-contestados afs. 541/544-.  I1.- Enlainstancia anterior se hizo lugar ala demanda por medio de lacual el actor reclama los dafios
y perjuicios padecidos como consecuencia del accidente ocurrido el dia 17 de junio de 2010, aproximadamente alas 10:30 hs.,
cuando circulaba con su motocicleta Y amaha 125, dominio ..., por la Avda. Juan B. Justo de esta Ciudad y fue colisionado por €l
rodado Rover 214, dominio ....  Laparte actora cuestion6 €l rechazo de laincapacidad sobreviniente, dafio psiquico, lesidn estética
y lucro cesante, lavaluacion del dafio moral y latasa de interésfijada. Lademandaday su citada en garantia se quejaron por la
atribucion de responsabilidad y por la cuantificacion de los rubros indemnizatorios, considerando elevado el dafio moral, gastos
meédicos, de farmaciay de movilidad.  1l1.- Atento alas quejas planteadas, en primer término cabe sefialar que €l juez no esta
obligado a analizar todas y cada una de las argumentaciones de las partes, ni tampoco cada medida de prueba, sino solamente
aquellas que sean conducentes y posean relevancia paradecidir €l caso, segin laforma en que ha quedado trabada la relacion
procesal (Fallos: 144:611; 258:304, 262:222, 265:301, 272:225, 274:113, 276:132, 280:3201, 303:2088, 304:819, 305:537,
307:1121, entreotros).  Ninguna duda queda que resulta aplicable a caso el régimen legal previsto por € art. 1113, parrafo
segundo, segunda parte del Céd. Civil; por medio del cual alos damnificados les basta con acreditar €l perjuicio sufridoy la
intervencion de la cosa que lo produjo, debiendo la parte contraria probar la culpa de la victima o la de un tercero por quien no debe
responder, parafracturar el nexo causal, que debe revestir las caracteristicas de imprevisibilidad e inevitabilidad propias del caso
fortuito o lafuerza mayor (CSIN, ED 126-548; ED 122-234). Para que la conducta de la victima interrumpa totalmente el nexo de
causalidad, debe aparecer como la Unica causa del dafio y presentar |as caracteristicas de imprevisibilidad e inevitabilidad propias
del caso fortuito o fuerzamayor.  El sentenciante entendié que de los propios dichos de |os demandados, surgia que el conductor
del rodado no circulaba por €l carril més proximo ala acera para efectuar el giro, incumpliendo con lo dispuestos por € art. 43 dela
Ley Nacional de Transito n° 24.449. También entendio el 7a quo? que los demandados no acreditaron que hubieran activado la sefial
luminica de giro con la antelacion suficiente -treinta metros antes- como establece lanormamencionada.  No obstante las
interpretaciones que intentan dar los accionados a contestar la demanda, |o cierto es que el conductor, si bien afirmé circular por €l
carril extremo derecho de la avenida, reconocio que a intentar la maniobra de giro, se cerciord que no habia ?...vehiculos proximos a
lainterseccion ni circulando sobre su derecha...?. Ello da cuenta que en verdad no circulaba por el carril que menciond, sino iba por
otro més agjado que permitiera aalgun auto circular a su derecha. Ello resulta acorde alos dafios que present6 el rodado a saber,
?roces y descascaramiento de pintura en paragol pes trasero zona inferior lado derecho? (ver fs.300 in fine). Lo dicho también se
condice con el andlisis que efectlia el anterior sentenciante a partir del testimonio del Sr. Sanchez en la causa penal, ratificado afs.
176/177 de estos autos. En dicha oportunidad €l testigo manifesté que €l auto venia por €l carril répido e intent6 doblar en lacalle
Castillo cuando fue impactado por la motocicleta. Ademés, éste testigo aclard que é circulaba detras de la motocicleta, por el tltimo
carril deladerecha, y que el automdvil lo haciaasuizquierda.  Los quejosos invocaron que €l actor ?...intenté realizar una
maniobra de adelantamiento por la derecha...?; sin embargo, dicha circunstancia no se encuentra acreditadaen autos.  Debe
tenerse en cuenta que la calidad de embistente mecanico que pudiera detentar la moto del actor (ver resp. a punto 2 de la pericia de
fs. 306), no modificala solucion alacual se arriba, porque entiendo que el actuar antirreglamentario del rodado de los accionados
fue laUnica causadel siniestro. Intentar un giro ala derecha sin ubicarse en el lugar més proximo atal fin, sin advertir la posible
presencia de rodados que circulen detras y sin activar la sefial luminica correspondiente treinta metros antes de iniciarlo, importan un
accionar negligente en el manejo y resultaron ser las causas que motivaron la produccion del siniestro.  Por €ello, reconocida la
ocurrencia del hecho, y no habiéndose acreditado eximente alguno de responsabilidad de los contemplados en el art. 1.113 del Cod.
Civil, los agravios sobre la responsabilidad deben ser rechazados.  Consecuentemente, por 1o aqui dicho y los fundamentos
brindados en lainstancia anterior, propondré el rechazo de las quejas planteadas y 1a confirmacion de lo resuelto en la sentencia
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recurridasobre €l punto.  1V.- Seguidamente trataré las quejas vertidas sobre los diferentes rubrosindemnizatorios.  a- La
incapacidad sobreviniente, dafio psicoldgico, lesion estéticay sus tratamientos psicol gico, estético y kinésico fueron rechazados.
Laincapacidad sobreviviente se configura cuando se verifica una disminucion en las aptitudes tanto fisicas como psiquicas de la
victima. Esta disminucidn repercute en la victimatanto en lo orgénico como en lo funcional, menoscabando la posibilidad de
desarrollo pleno de su vida en todos | os aspectos de la misma, y observandose en el conjunto de actividades de las que se ve privada
de gercer con debida amplitud y libertad. Estas circunstancias se proyectan sobre su personalidad integral, afectan su patrimonio y
constituyen inescindiblemente | os presupuestos para determinar la cuantificacion del resarcimiento, con sustento juridico en
disposiciones como las contenidas en los arts. 1068 y 1109 del Codigo Civil. Por tanto, es claro que | as secuel as permanentes, tanto
fisicas como psiquicas y sus correspondientes tratamientos, quedan comprendidos en laindemnizacion por dichaincapacidad. Ello
se debe a que la capacidad de la victima es una sola, por lo que su tratamiento debe efectuarse enigual modo.  Corresponde
aclarar que para que el dafio psiquico mencionado sea indemnizado de esta forma -dentro de laincapacidad sobreviniente e
independientemente del moral-, debe configurarse como consecuencia del siniestro objeto de autos, por causas que no sean
preexistentes y en forma permanente. Se da en una persona que presente luego de producido el hecho, una disfuncién, un disturbio
de caracter psiquico permanente. En conclusién, se acredita una modificacion definitiva en la personalidad de la victima, una
patologia psiquica que se origina en el hecho o que importa un efectivo dafio alaintegridad personal y no solo una sintomatologia
que aparece como una modificacion disvaliosa del espiritu, de los sentimientos y que lo haria encuadrable tan sdlo en el concepto de
dafio moral. Por tanto, seraresarcible dentro de este item, cuando sea consecuencia del accidente, sea coherente con éstey se
configure en formapermanente.  Bajo estos lineamientos entiendo que correspondera analizar |os dictamenes periciales de autos.
Del dictamen pericial defs. 344/347 -impugnado por la actora afs. 350/351-, surge que €l actor sufrié politraumatismo con
traumatismo de craneo, con pérdida de conciencia de pocos minutos que recuperd en formainstantaneay sin secuelas. Debi6 ser
trasladada al Hospital Durand quienes | e diagnosticaron esguince de tobillo izquierdo, le indicaron vendaje, analgésicos, hielo y
reposo. Afirmé la perito que el actor no presenta patologia relacionable con el accidente.  En cuanto a aspecto psicoldgico, la
perito informo que el informe psiquiétrico al momento del reconocimiento pericial fue normal. Y afs. 400, se determind que el actor
no presentaindicadores psicopatolégicos. A fs. 410/416, la experta concluyd que no hall6 en el actor elementos que le
permitieran calificar un porcentaje de incapacidad fisica ni psiquica actual relacionada con el hecho denunciado, agregando que
contintia trabajando en su mismafuncién.  Debo sefidar que el juez solo puede apartarse del asesoramiento pericial cuando
contenga deficiencias significativas, sea por errores en la apreciacion de circunstancias de hecho o por fallas |égicas del desarrollo
de los razonami entos empleados, que conduzcan a descartar laidoneidad probatoria de la peritacion, circunstancias que no se
presentan en el caso de autos. Siendo ello asi y alaluz delo estipulado en los arts. 386 y 477 del Cédigo Procesal no cabe mas que
aceptar las conclusiones del experto y rechazar las criticas planteadas al respecto.  Por tanto, no obrando en autos prueba alguna
gue determine en el actor laexistencia de lesiones fisicas 0 psiquicas que sean permanentes en relacion causal con €l siniestro de
autos, solo queda el rechazo de estas quejas, confirmando o decidido en lainstancia anterior sobre estos items, sin perjuicio de
evaluar los dafios transitorios sufridos dentro del dafio moral.  b.- El lucro cesante también fue rechazado. Ello fue materiade
agravio delaparteactora.  Concibo a lucro cesante como laganancia o utilidad de la cual se havisto privada una personaaraiz
delaocurrenciade un actoilicito, lo cual implica unafalta de ganancia o de acrecentamiento patrimonial que razonablemente
hubiere podido obtener de no haberse producido el evento, de modo que e reclamo debe hacerse sobre unabaserea y ciertay no
sobre una pérdida probable o hipotética. Laadmisién de su existencia requiere una prueba certera de la cuantia de las ganancias
dejadas de percibir, demostracion que incumbia al accionante y que no se acredito en autos, no pudiendo tenerse por probado con la
declaracion de los testigos en €l beneficio de litigar sin gastos como se pretende, o con un informe de dominio de su motocicletay/o
con la contestacion de oficio de la Facultad de Filosofiay letras. En consecuencia, no encontrandose acreditado concretamente el
desmedro invocado en relacidn causal directa con e hecho de autos, entiendo que corresponde el rechazo delas quejasy la
confirmacion de lo decidido sobre este item.  c.- El dafio moral sefij6 enlasumade pesos... ($...). La actora cuestiond tanto la
cuantificacion como la falta de consideracion de su doble naturaleza, punitivay resarcitoria. ~ No comparto esta tltima
apreciacion. En el caso particular, resulta aplicable la posicion mayoritaria en ladoctrinay jurisprudencia que se inclina por €l
caracter resarcitorio de este rubro. Es que tratandose de un accidente de transito, este item tiene por finalidad reparar el dafio sufrido
por lavictima como consecuencia de dicho infortunio, no correspondiendo -en el caso- incluir €l criterio punitorio a que hace
referencia. En cuanto a dafio moral, se ha sostenido reiteradamente que es el menoscabo o lesién aintereses no patrimoniales
provocados por el evento dafioso. Comprende |os padecimientos y angustias que lesionan las afecciones legitimas de |as victimas.
Representa todo perjuicio que no puede comprenderse como dafio patrimonial por tener por objeto un interés puramente no
patrimonial. También se lo ha definido como una modificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de su capacidad de
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entender, querer o sentir, que se traduce en un modo de estar la persona diferente a que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de éste y animicamente prejudicial. Se trata de todo menoscabo a los atributos o presupuestos de la personalidad
juridica, con independencia de su repercusion en laesferaecondmica.  En €l caso, alin cuando no se acreditaron secuelas
permanentes como consecuencia del hecho, habiéndose probado sdlo la existencia de dafios fisicos y psiquicos transitorios, €l dafio
moral surge ?inreipsa?y por ello, laargumentacion de los quejosos ha quedado totalmente desvirtuada por |os dictdmenes
precedentemente citados. En este sentido, |as lesiones transitorias padecidas permiten considerar que se originaron alavictima
perturbaciones de indole emocional o espiritual que deben ser resarcidas.  La determinacién del monto indemnizatorio se
encuentralibrada a prudente arbitrio judicial, con amplias facultades para computar |as particul aridades de cada caso. En virtud de
las consideraciones precedentes y teniendo en cuenta las circunstancias personales de lavictima, y las lesiones transitorias padecidas
y acreditadas en autos, |o reclamado en la demanday en uso de las facultades que confiere €l art. 165 del Céd. Procesal, por entender
gjustada a derecho la suma fijada, propondré su confirmacion.  d.- Los gastos médicos y farmacéuticos se fijaron en la suma de
pesos ... ($...) y los de movilidad en lade pesos ... ($...). Ambos rubros fueron motivo de queja por parte de las demandadasy su
citadaen garantia.  En relacion a éstos entiendo que no es necesaria su acreditacion através de recibos o facturas, siendo
Unicamente necesario gque guarden relacion con las lesiones acreditadas por la victima, quedando su monto resarcitorio librado al
prudente arbitrio judicial, alin cuando, la estimacién por parte del perito fueramenor.  Asimismo debemos recordar que la
asistencia brindada en hospitales piblicos, exige muy frecuentemente que los pacientes deban hacerse cargo de ciertas prestaciones
no amparadas por aquellas. En cuanto alos gastos de traslado, de manera analoga a lo resuelto en relacién alos gastos de asistencia
meédicay de farmacia, no necesitan ser acreditados cuando la naturaleza de las | esiones producidas por la actora hacen presuponer su
existencia. En virtud de ello, y teniendo en cuentalas lesiones transitorias padecidas, en uso de las facultades conferidas por €l art.
165 Cad. Procesal, por resultar ajustada a derecho la suma fijada, propondré su confirmacion. V.- En cuanto alosintereses de los
rubros ?arreglo de motocicleta? y ?desval orizacion de lamaguina?, sefijo la aplicacion de la tasa activa cartera general (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de laNacién Argentina. En relacion alos restantes rubros, se fijo atasa del 8% anual,
desde lamoray hastala sentenciarecurrida, a partir delacual se reconocio la aplicacion de la activa cartera genera (préstamos)
nominal anual vencida atreintadias del Banco de laNacién Argentina. Ello fue materiade agravio de laparte actora.  En este
sentido, adhiero plenamente ala doctrinadel fallo de esta Camara Nacional de Apelaciones en lo Civil en los autos ?Samudio de
Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta S.A. &/ dafios y perjuicios?y por ello considero adecuado que todas las sumas
reconocidas devenguen intereses desde el hecho dafioso (17 de junio de 2010), hasta el efectivo pago, segun latasa activa cartera
genera (préstamos) nominal anual vencida atreintadias, del Banco de la Nacidn Argentina, especialmente si entiendo que no se
configura en autos, la circunstancia aludidaen el punto 4 del citado fallo.  Por otra parte, y afin de asegurar €l cumplimiento en
plazo de la sentencia, voy a proponer a acuerdo que, ademas de |0s intereses compensatorios impuestos, se paguen intereses
moratorios equivalentes a otro tanto de la tasa activa del fallo ?Samudio? para el caso de demora en el pago de la condenaen €
plazo establecido, desde esa fechay hasta el efectivo pago (conf. esta Sala, expte n® 21.656/09 ?Chivel, Francisco Alberto ¢/
Venturino, Gustavo § dafios y perjuicios (acc. tran. ¢/ les. o muerte)? del 28/5/2014 y expte. n° 63.614/01 ?Scenna Miguel Angel y
otros ¢/ 17 de agosto SA y otros & dafios y perjuicios? del 30/05/2014).  VI.- Por todos los fundamentos dados, s mi voto fuera
compartido, propongo a acuerdo modificar parcialmente la sentencia, fijando los intereses conforme o dispuesto en el punto V del
presente voto y confirmarla en todo lo demés que fue materia de agravios. Costas de alzada alos demandados y su citada en garantia
atento ala envergaduray resultado de |as apelaciones (art. 68 Cod. Procesal).  Por razones andlogas alas expuestas por la Dra.
Pérez Pardo, los Dres. Libermany Lily R. Flah votan en el mismo sentido. ~ Con lo que termind el acto. MARCELA
PEREZ PARDO VICTOR FERNANDO LIBERMANLILY R.FLAH - (P.A.S) Buenos Aires, ... de abril de 2015. Y
VISTOS: lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo precedentemente transcripto el tribunal decide: modificar
parcialmente la sentencia, fijando los intereses conforme o dispuesto en el punto V del voto de laDra. Pérez Pardo y confirmarlaen
todo lo demas que fue materia de agravios. Costas de alzada alos demandadosy su citada en garantia (art. 68 Cod. Procesal).
Difiérese conocer los recursos deducidos por honorariosy los correspondientes ala al zada para cuando exista liquidacion aprobada.
Registrese, notifiquese y, oportunamente, devuélvase.-  Se degja constancia que la publicacion de la presente sentencia esta
sometida alo dispuesto por €l art. 164, 2° parrafo, del Cédigo Procesal y art.64 del Reglamento parala Justicia Nacional.
Firmado: Marcela Pérez Pardo, Victor Fernando Libermany Lily R. Flah.  Jorge A. Cebeiro  Secretario de Camara
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