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Labora Cobro De Cuotas Sindicales

JURISPRUDENCIA Laboral. Cobro de cuotas sindicales Se hace lugar alaaccion
por cobro de cuotas sindicales. En laciudad de Mendoza alos dos dias del mes de Febrero de dos mil quince se hace
presente en la Sala Unipersonal del Tribunal el Sefior Juez de la Excma. Camara Cuarta del Trabajo ? Dr. LEANDRO FRETES
VINDELESPECHE, con el objeto de dictar sentencia definitiva en los autos N° 150.318, caratulados 27UNION OBRERA DE LA
CONSTRUCCION ARGENTINA ¢/ COSTA GLADY SJUANA p/ Cobro de cuotas sindicales?, delosque RESULTA:  Que
afs.13/14 se presentael Dr. ARTURO P. LAFALLA, en representacion dela UNION OBRERA DE LA CONSTRUCCION
ARGENTINA (UOCRA) y promueve demanda ordinaria contra COSTA, GLADY S JUANA, persiguiendo el cobro de lasumade
PESOS $ ? en concepto de la deuda originada en aportes de cuota sindical, aporte por seguro de viday Fondo ICY S, impagos que
surgen del certificado y detalle de deuda que acompafia, con mas los importes que se hayan devengado, por idénticos conceptos,
hasta el momento del informe pericial contable que se ofrece, con los intereses legales y demés accesorios que correspondan, sujeto
alo que en mas o en menosresultedelaprueba.  Relata que la demandada resulta deudora de la UOCRA, por tales conceptos
seglin la documentacién que adjuntay detalla a saber: certificado de deuda Nro?, ?, ?y ?, expedido segin los articulos5y 7 dela
Ley 24.642,y art. 1 delaRes. INOS 475/90, la que resulta exigible al dia 25/06/2012, por lasumade $ ?; que tiene su origen en las
actas de fiscalizacion reflgjadas en la planilla de liquidacion que adjunta. Puntualiza que se ha cumplido con el procedimiento
administrativo previo establecido en €l art. 7 delaley 24.642, cuyas actas de fiscalizacion Nros. ?, ?, 2. y ? no fueron impugnadas
por la deudora morosa, quedando administrativamente firmes; destacando que no obstante el carécter ejecutivo de los titulos acude a
lavia sumariay solicita que se practique liquidacion conforme alas pautas establecidas en e Dec. 589/91 y demas resoluciones que
cita. Sostiene, a su vez, que dicha suma hasido liquidada en base aactas N° ?, ?, ?'y ?, que dicha suma es adeudada a 25/06/2012.

Practica liquidacion, ofrece pruebasy funda en derecho.  Que la parte demandada no contesta la demanda ni comparece al
proceso, por 1o que, segin constanciade fs. 24, se decretasu rebeldia. Que afs. 28 se dispone que la causa tramite por proceso
sumario, y afs. 29 se admiten las pruebas ofrecidas y se ordena su produccién.  Que afs. 31 se ponen los autos a la oficina para
alegar. A fs. 32 sellaman autos para dictar sentencia, integrado el Tribunal en Sala Unipersona de conformidad con el reformado
art. 1.1.aCPL. De conformidad con lo dispuesto en el art 69 del C.P.L., el Tribunal se plantealas siguientes cuestiones a resolver:

PRIMERA CUESTION: Competenciadel Tribunal ~SEGUNDA CUESTION: Procedenciade lapretension  TERCERA
CUESTION: Costas A LA PRIMERA CUESTION EL DR. LEANDRO FRETES VINDELESPECHE DIJO:  Envirtud delo
dispuesto por los arts. 1.1.i CPL y art. 89 CPL, este Tribunal resulta competente para entender en la presente causa, el cua se
constituye en Sala Unipersonal acorde alo dispuesto por el art. 1.2.aCPL. A LA SEGUNDA CUESTION EL DR. LEANDRO
FRETES VINDELESPECHE DIJO:  Mediante |la demanda promovida en estos autos la Union Obrera de la Construccion
Argentina (UOCRA), persigue €l cobro de los aportes de cuota sindical, fondos ICY Sy seguro de vida, correspondientes a periodo
que indica sobre labase de |o dispuesto en €l art. 24 dela Ley 23.660, que resulta de aplicacion por disposicion expresa que hace el
art. 7delalLey 24.642. Acompaiaatal efecto certificado de deuda que luce agregado afs. 06/07, cuyo original tengo alavistaal
resolver, y afirma haber cumplido € procedimiento administrativo previo establecido en el art. 21 delaley 23.660 y deméas
disposicionesquecita.  No obstante la via compulsoria legalmente prevista (art. 24 Ley 23.660y art. 89 CPL), la actora opt6 por
el trémite sumario regido por las disposiciones del CPC, (arts. 89y 108 del C.P.L.), ante lo cual corrido €l traslado de lademanda, la
accionada no respondio el mismo, declarandoselarebelde.  Destaco en primer lugar que los conceptos reclamados, referidos a
cuotasindical, fondos ICY Sy seguro de vida, si bien resultan a cargo del trabajador, en virtud de las disposi ciones contenidas en los
arts. 104, 105y 108 del CCT 76/75, éstas a su vez, ponen en cabeza del empleador |a obligacién de actuar como agente de retencion
y pago de los mismos; estableciendo en el art. 112 laforma en que éste debe efectivizar €l pago y depdsito de los conceptos
referidos, que resultan reclamados en estos autos.  Por otra parte, el art. 7 delaLey 24.642 remite, parala conformacion de la
deuda, a procedimiento establecido por laLey 23.660, procedimiento que la actora afirmé haber cumplido, circunstancia no
desacreditada por |a demandada que debid, en dichainstancia, impugnar inicialmente los conceptos en cuestion, segiin lo dispone la
mencionadalegisacion.  Sin embargo, de la prueba aportada al proceso, no solo surge que la accionada ninguna resi stencia opuso
en lainstancia administrativaalalegitimidad de la deuda, sino que tampoco acompafio constancia que permita afirmar que la
accionada concretd pago alguno en relacion alos rubros reclamados de |os cuales debid actuar como agente deretencion. La
incontestacion de lademanda autoriza a Tribunal atener por ciertos los hechos invocados en ella, pero la presuncion que de la
misma resulta, pues como bien se ha dicho ?Larebeldia declarada ante laincomparecencia e incontestacion de la demanda supone €l

| Pagel1/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/laboral-cobro-de-cuotas-sindicales/

Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Tue May 26 15:48:07 2026 / +0000 GMT

reconocimiento que hace el rebelde de la verdad de las afirmaciones de su adversario y de larazon que le asiste (art. 75 del CPC)? (5
Cam., Civ. Mza,, Expte. 3523, 10-5-99, ?Ente de Fondos Residuales?; LS 12-73).  Entonces €l silencio de la demandada debe
interpretarse como un reconocimiento de lo afirmado por la actora, si no se ha aportado prueba contraria.  Es decir que ninguna
resistencia se ha opuesto en este caso a progreso de la accion instaurada, la cual se baso en la documentaci én acompafiada ala
demanday ningln elemento de juicio se haincorporado alos autos que permita dudar fundadamente de la autenticidad de dicha
pruebainstrumental o del contenido que certifica.  Por otro lado la deuda reclamada, basada en |a documentacion acompafiada ala
demanda no resulta alterada, ninglin elemento de juicio se haincorporado alos autos que permita dudar fundadamente de la
autenticidad de dicha prueba instrumental, y mucho menos cuando la misma no resulté previamente cuestionada en lainstancia
administrativaprevia.  El certificado de deuda Nro. ? acompafiados a fs. 06/07, expedido por |a actora -legal mente facultada para
ello- constituye titulo suficiente segin €l art. 24 delaLey 23.660 y su Decreto Reglamentario N° 576/93, por remision del art. 7 de
laLey 24.642, y nadaindica en autos que € mismo no seala culminacion del procedimiento administrativo previo de naturaleza
publicistico implementado a partir de las actas de fiscalizacion, informes de actuacion y planillas cuyo contenido se presume
verdadero seguin lo dispuesto en el art. 21 delaLey 23.660.  De tales constancias se desprende el incumplimiento de la
demandada de su obligacion de pagar las deudas correspondientes a los periodos indicados en la demanda, créditos cuya cancelacion
no se acreditaen estos autos.  Tratandose entonces de una deuda exigible desde el dia 25/06/2012, la accion por cobro debe
declararse procedente, por € monto del certificado, lo que arroja una sumade PESOS ? ($?) y con maslos previstos en la
Resolucion N° 39/93 (S.1.P.; LA 1993-C-3422); Resolucion N° 366/98 (M.E.O.S.P.; LA 1998-B-1594) y Resolucion N° 1253/98
(M.E.O.S.P.; LA 1998-C-4363), Resoluciones M.E. Nros. 110/02, 36/03, Resoluciones ME y P Nros. 314/04, 578/04, 492/06,
841/10, cdculo que arroja a la fecha de la presente resolucion un total de pesos $ ? por intereses resarcitorios, y pesos $ ? en
concepto de intereses punitorios, por o tanto corresponde acoger el reclamo por la sumatotal de PESOS ? ($ ?), conforme ala
facultad establecidapor el at 82 CPL. ASI VOTO A LA TERCERA CUESTION EL DR. LEANDRO FRETES
VINDELESPECHE DIJO:  Lascostas, en consideracion alaprocedencia de los distintos planteos ef ectuados por la actora, se
imponen a cargo de las demandadas vencidas (arts. 31 del CPL).  ASI VOTO  Conlo que sedio por terminado € acto,
pasandose a dictar la sentencia que a continuacion seinserta.  Mendoza, 02 de Febrerode2015 Y VI ST O S: El acuerdo
arribado, € Tribunal RESUELVE: 1) Hacer lugar ala accion articulada por laUNION OBRERA DE LA CONSTRUCCION
ARGENTINA (UOCRA) en contrade COSTA, GLADY S JUANA condenando a ésta a pagar ala actorala sumade PESOS ? ($ ?),
dentro del plazo de DIEZ DIAS de notificada la presente sentencia.  2) Regular los honorarios profesionales del Dr. Arturo P.
Lafallaenlasumade$ ?, del Dr. Martin Lafallaenlasumade$ ?, y Dra. Mercedes Lafalaenlasumade$? (arts. 2, 3,4, 31y
conc. Ley 3641, t.o. Dec. Ley 1304/75).  3) Emplazar ala condenada para que en el término de TREINTA DIAS, para que abone
en autos laTASA DE JUSTICIA por $ ?, APORTES DE LA LEY 5059 por $ ?; y Derecho Fijo por lasumade $ ?, ello bajo
apercibimiento deley.  4) Notifiquese la presente resolucién ala Caja Forense, Direccidn General de Rentas, AFIPy Colegio de
Abogados. REGISTRESE, NOTIFIQUESE y CUMPLASE. Dr. Leandro Fretes Vindel Espeche  Juez dela Camara
000192E
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