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L esiones Peaton Embestido Motocicleta

JURISPRUDENCIA Lesiones. Peaton embestido. Motocicleta Se confirmo en lo
principal la sentencia que condend a conductor de la motocicleta, que embistié al peatdn, aindemnizar los perjuicios elevando €l
monto concedido en concepto de incapacidad sobreviniente y dafio moral. En la ciudad de San Justo, Provincia de
Buenos Aires, alos 12 dias del mes de febrero de dos mil quince, reunidos en Acuerdo Ordinario, los Sefiores Jueces de la Sala
Primera de la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, del Departamento Judicial La Matanza, Doctores José
Nicolés Taraborrelli y Ramén Domingo Posca, bajo la Presidenciadel primero de los nombrados, para dictar pronunciamiento en los
autos caratulados;?20GAS, JORGE ANTONIO C/ LORENZ, CARLOS HORACIO Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS? (Causa
n° 3671/1) habiéndose practicado €l sorteo pertinente --art.168 de la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires--, resulté que
debia ser observado el siguiente orden de votacion POSCA/ TARABORRELLI, resolviéndose plantear y votar las siguientes:
CUESTIONES 12 ¢Es gjustada a derecho la sentencia apelada de fs. 570/576? 22 ¢;Qué pronunciamiento corresponde dictar?

VOTACION A LA PRIMERA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR RAMON DOMINGO POSCA , dijo:  I.Los
antecedentesdel caso.  |.1Lasentenciaapelada. A fs.440/449 vta el Sr. Juez de grado resuelve hacer lugar ala demanda
instaurada por el actor Jorge Antonio Ogas condenando a Carlos Horacio Lorenzo y ala aseguradora citada en garantia Parana S.A.
de Seguros - en lamedida de la cobertura contratada - a abonar a actor dentro del plazo de diez dias de g ecutoriada dicha resolucién
lasumade pesos... ($ ...) con maslos intereses establecidos en el considerando V) desde lafecha de su exigibilidad (09 de Abril de
2008) y hasta su efectivo pago.  Contra€llo se adlzaafs. 461 la parte demandaday la citada en garantia a través de su letrado
apoderado Dr. Nicolas Arrese, haciendo lo suyo la parte actoraafs. 462. A fs. 463 se concede libremente el recurso de apelacion
interpuesto, llamandose a expresar agravios afs. 467. A fs. 472/475 expresan agravios la parte demandaday la citada en garantia,
haciendo lo suyo la parte actoraafs. 476/479. A fs. 480 se corre traslado de |as piezas referenciadas, no mereciendo réplica por
ninguna de las partes (ver fs. 481)  Finamente, se llaman los autos para dictar sentencia afs. 481, practicandose afs. 482 el sorteo
de orden de estudio y votacion de lapresente causa.  |. 2 Los agravios de la parte actora.  En su primer agravio, la parte actora
entiende que el monto otorgado por e Sr. Juez de grado en cuanto a incapacidad sobreviniente resulta bajo en consideracion alo
acreditado. Indica que el dafio andtomo funcional se le ha estimado en un 9% del total vida por padecer leve hundimiento en region
malar izquierda, disminucién funcional de laexcursién en lacolumnacervical y cervicalgia asociada al traumatismo derivado del
accidente. Que padeciendo limitacién en la columna cervical, dolor y limitacion en lamovilidad del hombroy del brazo quele
impiden realizar |os trabajos habitual es de changas que veniarealizando, €l Sr. Juez de grado fijalasumade $ ... avalores actuales
al momento de la sentencia. Indica que dicha suma resulta minimay exigua en tanto no guarda relacion con los perjuicios reales
sufridos ni con el grado de incapacidad detectado por el perito médico actuante. Expresa que no fueron consideradas las
circunstancias especiales en cuanto asu nivel, su formade vidani el dafio estético sufrido.  En su segundo agravio, la parte actora
resulta disconforme con el monto otorgado por dafio psicol 6gico, estimandolo bajo en consideracion al grado de incapacidad. Sefiala
que la perito psicédloga determind la existencia de un trastorno depresivo no psicético, depresion neurdticagrado |1, guardando ello
relacion de causalidad con los hechos de autos. Otorgado un porcentaje de incapacidad de 5% de latotal viday aconsgjando un
tratamiento durante un afio para evitar agravamiento de la patologia, €l sentenciante fijo lasumade $ ... resultando ellaexiguaa
juicio del apelante atento alas circunstancias del caso, si se considera que no eslo mismo realizar el tratamiento al momento del
siniestro que casi 6 afios despuésy el costo que llevael mismo.  En su tercer agravio €l actor se agravia del monto otorgado por
Dafio Moral por resultar bajo. Entiende que lasumade $ ... tomando en consideracion un porcentaje de 14% de latotal vidaresulta
exigua. Entiende que no fueron evaluados los sufrimientos padecidos ni e defecto fisico en cuanto alalesion estética padecida
En su cuarto agravio se disconforma con el monto otorgado por gastos terapéuticos. Entiende que en el rubro no se ha considerado
los gastos de movilidad, por lo quelos $ ... fijados resultan bajos en consideracion alo acreditado.  En su quinto agravio, expresa
gue el sentenciante de grado no ha considerado una indemnizacién con motivo del dafio estético acreditado en autos, en virtud de
entender que el mismo se encontraba comprendido en el rubro incapacidad sobreviniente. 1. 3. Los agravios de |a parte
demandaday de |la citada en garantia. En su primer agravio, los apelantes se agravian lo relativo ala atribucion de
responsabilidad. Entienden que la misma resulta arbitraria atento alo que se desprende de las probanzas producidas. Indica que el
nexo causal entre el dafio supuestamente ocurrido y el obrar del presunto agente dafioso no fue probado.  En su segundo agravio,
los apel antes se agravian de los montos reconocidos por indemnizacidn considerandol os excesivos. En cuanto al dafio fisico,
entienden que el juez de grado ha soslayado las impugnaciones a los informes efectuadas oportunamente, que no surge de la
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documental médica que lalesion presentada en el actor pudiera atribuirse al accidente, resultando arbitrario la atribucion del 50% de
responsabilidad de lalesion a accidente de marras que hiciere € perito, por lo que piden el rechazo del rubro o su reduccion.
Asimismo, y en cuanto a dafio psiquico, tratamiento terapéutico y dafio moral, solicitan el rechazo de los rubros o en su defecto la
reduccion delosmismos.  Il.- Lasolucion. 1. 1. Laresponsabilidad civil. Teoria del riesgo reciproco. Larelacion de
causalidad en laresponsabilidad civil derivada de un accidente de transito. La conductade lavictima.  Lasentenciano es
arbitrariaen lo que respectaa derecho vigente, lainterpretacion de los hechosy la valoracion de la prueba producida, a atribuir la
responsabilidad a la parte demandada, como erréneamente afirma el apelante en sus agravios. (Ver expresion de agravios parte
demandaday citada en garantia fs.472/473). Los jueces deben fundar razonablemente sus sentencias (Art. 3° Cadigo Civil y
Comercia deLaNacion, ley 26994). A su vez €l critico tiene que fundar concretamente en que consiste la arbitrariedad que alega.
El déficit del apelante impide considerar estaimpugnacion al fallo apelado.  Se ha expresado: ?La arbitrariedad o absurdo que
autorizan arevisar lavaloracion de la pruebaes el error grave y manifiesto, con quebrantamiento de las reglas que la gobiernan; tal
vicio légico se configura cuando la apreciacion no es coherente y llevaal juzgador a conclusiones claramente insostenibles o
abiertamente contradictorias entre si.? (SCBA, L 32514 S 18-5-1984, ?Riesgo Fernandez, Abel ¢/ Ferrum S.A. § Cobro de pesos?
SCBA, L 34195 S5-3-1985, ?Ciccocioppo, Eduardo Nicolas. ¢/ Bitzer Argentina SACI §/ Accidente de trabgjo.? SCBA, L 53128 S
12-4-1994, ?Gramont, Walter Orlando ¢/ Editorial Abril S.A. § Indemnizacion? SCBA, L 82933 S 28-5-2003, ?Zapata, Ramén ¢/
Olivos Golf Club SA ¢ Indemnizaciones? B3806 JUBA); (Esta SalaROSA CALDERON).  Entiendo que lademandaday la
citada en garantia arrojan sobre el ruedo simples discrepancias, sin neutralizar los argumentos del fallo apelado (Doct. Arts. 260, 261
del CPCC). No advierto €l gercicio obligado de una critica fundada que demuestren el absurdo o la arbitrariedad en las conclusiones
de lasentencia apelada (Doct. Art. 474 del CPCC).  El deber constitucional de fundar los pronunciamientos judiciales hasido
cumplido en el caso, no obstante lo cual podran generarse disensos por parte de |os apelantes y que eventualmente el Tribunal de
Alzada defina otros criterios sobre la solucién o encuadre juridico del caso  Es por ello que el primer agravio no habra de
prosperar. (Doct. Art. 260, 261)  Ahorabien, es preciso establecer que salvo disposicion legal en contrario, los Jueces han de
formar conviccidn respecto de la prueba haciendo mérito de las reglas de la sana critica. No tendran obligacion de valorar
expresamente en la sentencia cada medio de prueba producido, sino Unicamente aquellos que fueron esenciales y decisivos para el
fallo delacausa (Doct. Art. 384 CPCC) La causalidad adecuada permite calificar a un sujeto como responsable en la medida que su
conducta haya sido capaz de ocasionar normalmente el dafio conforme a curso natural y ordinario de las cosas (Doct. art. 901 CC).
Resulta aplicable: ?El nexo causal es el elemento que vincula el dafio directamente con el hecho e indirectamente con €l factor de
imputabilidad subjetiva o de atribucion objetivadel dafio. Es el factor aglutinante que hace que el dafio y la culpa, o en su caso, €l
riesgo, se integran en la unidad del acto que es fuente de la obligacion de indemnizar. Es un elemento objetivo porque alude aun
vinculo externo entre el dafio y el hecho de la persona o lacosa?. (BUSTAMANTE ALSINA, Jorge: ?Una nuevateoria explicativa
delarelacion de causalidad?, LA LEY, 1991-E, 1378 citado en ?DIGESTO PRACTICO? LA LEY- Dafiosy Perjuicios - |, Pag.
508, nro. 3875).  ?Larelacion de causalidad permite determinar la autoria del hechoilicito y la extension del resarcimiento
debido, vinculando a su vez el dafio inmediatamente con el hecho de la persona o cosay mediatamente con el factor de atribucion.
Entonces, su importancia es decisiva en los casos en los cuales el factor de atribucion es de carécter objetivo?. (CNCiv., SalaH, 29
de noviembre de 1996 - ?EL CONDOR S.A. ¢/ MUNICIPALIDAD DE BUENOS AIRES?-, LA LEY, 1998-F, 494, con
comentario de CUINAS RODRIGUEZ, Manuel; DIGESTO PRACTICO - LA LEY citado, pag. 517, sum. 3962).  Paraacreditar
larelacion causal adecuada, todos los medios de prueba, inclusive las presunciones basadas en indicios graves y concordantes,
resultan admisibles. Ello no significa aceptar que la causalidad en si misma pueda ser presumida. La falta de prueba del nexo causal
obsta a la procedencia de laindemnizacién. Razones de estrictajusticiay equidad impiden laimposicion de una condena reparadora
aaguél que no haproducido el dafio.  Resulta necesario para alegar presunciones legales de causalidad al menos la prueba del
contacto - no necesariamente material, bastando con su influencia en la causa del hecho - con la cosa riesgosa productora del dafio.
No basta con que se encuentre la cosariesgosa en el lugar donde ocurrié el dafio, sino que se requiere unaintervencion activa (Doct.
art. 1113 C.C.) ExpresaMATILDE ZAVALA DE GONZALEZ que lapresuncion legal sélo serefierea vinculo causal, pero no
alos extremos que € conecta. En consideracion aello - expresaladistinguida autora -, €l actor debe siempre probar: 1) La
intervencion de la cosaen el contexto perjudicial; b) Que ella presenta un vicio o que es riesgosa (esta caracteristica surge a veces de
la propia naturaleza de la cosa) y ¢) La produccién mismadel dafio. (?Resarcimiento de dafios?, vol. 3, El proceso de dafios,
Hammurabi, Buenos Aires1993, p. 212).  Esde aplicacion lo que se ha expresado respecto aque: ?La culpade lavictima
interrumpe el nexo de causalidad dispuesto por €l articulo 1113 del Codigo Civil, siempre que su existencia sea acreditada
fehacientementey en grado tal como para originar la conviccion en el sentenciante de que reviste caracteristicas de imprevisibilidad
einevitabilidad propiasy analogas a caso fortuito o fuerza mayor.? (C.Nac.Civil, sala B, 24-3-2000, 2CRUZ de MAMANI,
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Severino y otro ¢/ RODRIGUEZ PEREY RA, Carlos Alberto?, citado por PATRICIA BIBIANA BARBADO en ?Revistade
Dafios?, nro. 2003-2, resefia sobre ?La relacion de causalidad en la responsabilidad por dafios?, Rubinzal.Culzoni Editores, Santa Fe,
2003, pég. 424) - (Conforme el voto del suscripto en los autos 2CAPURRO Maximiliano Hernan ¢/ FERNANDEZ Walter Hugo y
otro ¢ Daflosy Perjuicios? causa 1374/1, RSD: 47/08, Folio 383 del 28 de agosto de 2008). (?ZURITA, Leonardo Ezequiel y Otro/a
¢/ ALMAFUERTE EMPRESA DE TRANSPORTE SACIEI y Otro/as/ Dafiosy Perjuicios?, Causa N°:2165/1, RSD: 151/11,
Sentenciadel 1 de Noviembre del 2011, voto del suscripto).  ?Si bien larelacion causal no se da sélo en el caso de haber
embestimiento de la persona con la cosa sino también a margen de dicho contacto, cuando entre la cosay su dindmica se produce el
resultado dafioso que torna operante €l art. 1113 del Céd. Civil, no es menos cierto que larelacion causal seinfiere a partir delas
caracteristicas del hecho fuente, en el sentido de si es 0 no idéneo para producir |as consecuencias que el actor invoca: €l juicio de
causalidad se sustenta siempre en la val oracion sobre la congruencia entre un suceso y los resultados que se le atribuyen.? (CC0203
LP 98819 RSD-260-2 S 19-12-2002, ?Acosta, Luis Gregorio ¢/ Risso José Oreste §/ Dafios y perjuicios?, B353434 JUBA); (Conf.
mi voto en 2REGALADO, Manuel Osvaldo ¢/ RUIZ, Angel Roberto y Otrs s/ Dafios y Perjuicios?, Expte. N° 2386/1 del 31 de
mayo de 2012); CARRATURO, Héctor M. ¢/ NUEVO IDEAL S. A. ¢ Dafiosy Perjuicios? Expte. N° 2703/1 RSD 209/12 del 13 de
noviembrede 2012).  Il. 1. 1. Lavictimaesun peatén.  Cuando un motociclista embiste a un peatdn, se produce un caso tipico
de dafio ocasionado por € riesgo de una cosa (motocicleta), y por derivacion emerge la responsabilidad objetiva del duefio o
guardian. Este Ultimo solo puede liberarse total o parcialmente de reproche si logra probar - con suficiencia - la culpadel peaton.
(Doctrina Articulo 1113 citado). Al respecto, lajurisprudencia ha sido muy estrictaal considerar la culpa de lavictima,
especialmente cuando se trata de un peatén embestido por una vehiculo - en nuestro caso una motocicleta -, con criterio orientado a
encuadrar la cuestion en el ambito del caso fortuito o lafuerzamayor.  Se considera que el peatdn imprudente o distraido no
introduce un riesgo para terceros, resultando en todo caso €l Unico perjudicado por su obrar inseguro, cuando es embestido por un
vehiculo. En cambio el conductor de una cosa riesgosa, con el menor descuido puede provocar un dafio. Por otra parte, en el
concierto del trénsito el conductor atento y diligente no puede dejar de prever la aparicion stibita de peatones o su transitar en
inmediaciones de |las esquinas, (Io que seinfiere en el caso concreto de latestimonia rendida) lugar donde estan favorecidos por una
prioridad de paso.  Lalegislacién de transito ha enhebrado las [lamadas presunciones de responsabilidad que con mayor rigor
deben denominarse presunciones de ?autoriaimputable?. En su mayor caso se tratan de infracciones alas reglas del transito y son de
atribucién subjetiva, fundandose en la culpa. Exteriorizan lanegligenciaal revelar imprudencia en la circulacion o falta de idoneidad
o pericia. (Articulo 512 Cédigo Civil); (MOSSET ITURRASPE, Jorge: ?Accidentes de Transito. Las victimas. Legitimacion activa.
El peatdn. El duefio de la cosa dafiada. El poseedor. Grupo familiar. Convivientes. Los herederos como legitimados activos?, en
Revista de Derechos de Dafios N° 1 - Accidentes de Transito -1, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe, marzo 1998, pag. 199). El
peatdn tiene en su favor el beneficio deladuda. Asi 1o hainterpretado el legislador a tutelar su integridad psicofisica, sin perjuicio
gue con ello no se amparan conductas desaprensivas. Basta para ello examinar la Gltima parte del articulo 64 de laley 24.449: ?EI
peatdn goza del beneficio de laduday presunciones a su favor, en tanto, no incurra en graves violaciones alas reglas del transito?.

Si bien se trata de unaley nacional, su esencia se proyectaen lafinalidad de laley provincial aplicable. (Art. 16 Cédigo Civil); (Esta
Sala, causa ?Conte, Laura Vanesa c/ Cardenas S.A. y Otro & Dafiosy Perjuicios?, Expte. Nro. 577/1, RSD 30/04, del 3 de
noviembre de 2004, voto del Dr. Taraborrelli).  Este beneficio solo se pierde cuando €l peatén ha participado con mayor
imprudenciay su faltareviste tal gravedad que €l reproche seimpone a incidir en la produccién del hecho controvertido (Doctrina
Articulo 1111 Coédigo Civil), circunstancia que debe probar el demandado de manera convincente. Las infracciones del peaton
cuando son leves o menores, tales como sus distracciones, vacilaciones o dudas en la marcha, avances o retrocesos cuando intenta el
cruce peatonal e inclusive los apartamientos de la senda autorizada o la lentitud en el cruce, se asimilan como insuficientes para
liberar a conductor del vehiculo que ha colisionado a peatdn. La solucién seimpone al considerarse que estas infracciones no
pueden ser calificadas de sorpresivas o inusuales. Es decir se tratan de conductas de |os peatones totalmente previsibles cuyas
consecuencias se pueden neutralizar y con ello evitar la colision. Cuando més, darén lugar a una liberacién parcial cuya proporcion
se ha de establecer conforme alas circunstancias del caso. MOSSET I TURRASPE expresa: ?El peatdn sélo cargacon las
violaciones graves? alas reglas del transito. Semejantes contravenciones le impiden reclamar resarcimiento, lo ubican como
causante de su propio dafio, como responsable de sus propias ligerezas o imprudencias?.  Los principios de lajustareparaciony la
solidaridad auspician una consideracion especial a peatdn sin que ello signifique tolerarle las imprudencias que pudieron haber
gravitado en el resultado dafioso.  ¢Cudles son esas viol aciones graves? Pensamos que la expresion se reserva para situaciones
extremas: 10s ?2cruces sorpresivos?, las apariciones imprevistas, €l hecho de ?arrojarse?, poco méas o0 menos, a paso de un vehiculo;
lacirculacion peatonal por rutas répidas, como las autopistas; la pretension de cruzarlas por cualquier lugar, etcétera. Conductas
peatonal es que aparecen como fuera de lo ordinario, que no pueden contrarrestarse, que no son susceptibles de dar pie areacciones
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evitativas o impeditivas del accidente. Valga como gyemplo €l cruce de noche, de una autopista con escasa iluminacion; €l lanzarse a
lavia publica por parte de quien se encontraba conversando en lavereda, de improviso, en lamitad de la calle?. (Ob. citada, pag.
202).  El caso en estudio no se encuentra comprendido en ninguno de |os supuestos considerados por la doctrina mencionada.

El actor del transito mas vulnerable es el peaton. El Derecho Comparado tiene a proteger especia mente alos peatones,
circunstanciales victimas del trénsito vehicular cuyo desorden constituye una de sus mayores probleméticas.  En relacion al deber
del dominio del vehiculo ya he dicho: ?No encuentro que ambas conductoras hayan estado suficientemente atento alas vicisitudes
del transito (LaLey de Transito de la Provincia de Buenos Aires - Ley 11.430 -, prescribe en el Capitulo |11 - De la conduccion -,
articulo 51, que los conductores, entre otros recaudos, deben observar: ?En lavia pablica, circular con cuidado y prevencion,
conservando en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta |os riesgos propios de lacirculacion y
demas circunstancias del transito. Cualquier maniobra debe advertirse previamente, realizarse con precaucion, y efectuarse siempre
gue no creeriesgos a transito ni afecte la fluidez del mismo? (inc. 3°) - (LaLey Nacional de Transito - entre las condiciones para
conducir -, prescribe que los conductores deben ?En la via pablica, circular con cuidado y prevencion, conservando en todo
momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta los riesgos propios de la circulacion y demas circunstancias
del trénsito? (Art. 39inciso b, Ley 24.449). (ROMANO Teresay otra C/ PECORARO NoraNoemi § Dafiosy Perjuicios RSD N°
85/12 Folio N° 416 sentenciadel 12/06/12)  También ha de observarse €l art. 66 inc. b) del Decreto 40/7, vigente ala época del
hecho controvertido, el que establece que los conductores deben: ?En la via pablica, circular con cuidado y prevencién, conservando
en todo momento el dominio efectivo del vehiculo o animal, teniendo en cuenta | os riesgos propios de la circulacion y demas
circunstancias del trénsito.?  1l. 1. 2. Lapruebadelaculpadelavictima.  Si bienladoctrina ha explicado la naturaleza juridica
de laresponsabilidad de la victima (culpa o hecho), hay consenso en cuanto a que la prueba de la eximente esta a cargo del autor del
dafio, quien paraliberarse en formatotal o parcial debera acreditar la participacion de ésta, es decir su incidencia en la produccién
del hecho controvertido.  Resulta aplicable por analogia la doctrina que expresa: 7L 0s casos mas comunes son accidentes entre
peatones y automotores o ferrocarriles. Los Gltimos son cosa riesgosa, por lo tanto ala victimale basta con acreditar €l perjuicio
sufrido y laintervencion de la cosa que lo produjera o € contacto con lamisma. El dafiador tiene que acreditar que el hecho de la
propia victima resulta ser la condicion adecuada del resultado que para ella soporte su propio perjuicio?. (INIGUEZ, Marcelo
Daniel: ?Culpa de la victima?, en Revista de Derecho de Dafios 2008-2 - Prevencion del dafio?, Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe
septiembre de 2008, pag.509).  11. 1.3 El caso concreto.  Entiendo que los agravios son insuficientes para admitir la eximente de
responsabilidad basada en la culpa de la victima. El apelante no ha cuestionado suficientemente |os fundamentos del fallo apelado.
(Doctrinaarts. 260 y 261 CPCC). La escasa prueba que destaca el sefior juez de grado no perjudicaal actor, quien probo con
suficiencialarelacion causal del caso (Doct. art. 512y cedtes. C.C). El demandado a su vez debid haber probado |as eximentes de
responsabilidad alegadas al contestar demanda (ver fs. 57 vta./58) que no han sido reeditadas en forma concreta al expresar agravios
limitdndose a negar larelacion causal del caso. En este aspecto el déficit probatorio va en su detrimento. Si no se ha podido
determinar lamecanica del accidente, tal como dictamina el perito mecanico (Ver sentencia apeladafs. 442 vta./ 443 con referencia
alaprueba pericial mecéanica- fs. 360- 0 mediante la declaracion del Unico testigo, quien afirmé haber arribado al lugar luego del
hecho controvertido) (Ver sentencia apelada fs. 443; declaracion testimonial de fs. 372/vta.), ello no darazén a demandado apelante
puesto que tal concierto no prueba la culpadelavictima. Por el contrario constituye un déficit probatorio del accionado la
demostracion de las eximentes de responsabilidad que alega para excusar su responsabilidad. En este aspecto |os agravios en cuanto
se afirman en estas conclusiones del fallo apelado, resultan insuficientes. El sefior juez de grado sustento correctamente la
responsabilidad del accionado y descartd que el eventual aliento etilico que da cuentala documentacién médica (Ver sentencia
apeladafs. 443 con referencia afs.- 238 y 240) tenga relacion causal con €l hecho controvertido. Lafiguradel peaton distraido y €l
beneficio de laduda han sido correctamente aplicadas en la sentencia de primerainstancia (ver fs. 443/ vta.)  Por otra parte
deviene firme aesta Alzaday ello constituye una cuestion sustancia -puesto que se relaciona con la prueba a cargo del actor, que
resulta ser el contacto con la cosa riesgosa-, la sentencia apelada en cuanto expresa: ?Asi las cosas, habiendo quedado fuerade
discusion el contacto fisico del peatdn con la cosay, no habiéndose acreditado la alegada circunstancia de que la victimahasido la
causante del evento dafioso - cuya demostracién incumbia al demandado -, no puede sustraerse de la objetiva responsabilidad que
sienta el articulo 1.113 del Cédigo Civil (conf. Art. 375 Céd. Proc.):? (Ver sentenciaapeladafs. 443 vta).  Larelacion causal esta
suficientemente probada puesto que el propio demandado admite haber embestido al actor (ver contestacion de demanda, denuncia
de siniestro ante la aseguradora fs. 49/51; contestacion de demanday adhesion ala contestacién de la citada en garantia fs. 52/64)

El demandado en su carécter de asegurado informd a la aseguradora que ?Dobla a la derecha en direccién a Castillo por esta Gltima,
siendo que faltando 20 metros parallegar ala esquina, una persona mayor cruza dicharuta por derecha aizquierda, tocandolo
levemente con el espgjo de lamoto? (Ver fs. 47), situacion que se condice con la contestacion de demanda (Ver fs. 56/vta). Si el
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demandado hubiera conducido la motocicleta con suficiente control del dominio y avelocidad precaucional, el hecho controvertido
no hubieraeclosionado.  El demandado y la citada en garantia no insisten en los agravios en debate de |os hechos que relataron al
contestar demanda, de modo que deviene firme en este aspecto las conclusiones del fallo apelado.  Por otra parte, €l demandado
apelante no controvierte en los agravios | os fundamentos del fallo apelado en cuanto rechaza que €l obrar de la victima hayaincidido
en la produccién del hecho.(Doct. Art. 260, 261 CPCC)  Cabe presumir lafalta de pericia del demandado puesto que al advertir la
presencia del peat6n cruzando la calle, con suficiente antelacion y a una distancia prudencial, no haintentado una maniobra evasiva.
En consecuencia propongo se desestimen |os agravios expresados por el demandado Carlos Horacio Lorenzo la citada en garantia
Parana S. A. de Seguros, y se confirme la sentencia apelada en cuanto determina la responsabilidad del hecho controvertido. (Doct.
Arts. 512, 901, 902, 903, 904, 905, 906, 1067, 1068, 1113y ccdtes del C.C.). I11. Laincapacidad psicofisica Ill.1La
evolucién de la persona humana. Su chance de progreso en todos |os érdenes de su vida. El perjuicio a proyecto personal  Esta
Sala ha expresado que: ?...el dafio ala personaincide, en cualquier aspecto del ser humano, designandoselo como dafio ala
integridad psicosomética, con lo cual se cubre lo que de naturaleza posee y tiene el hombre. Se entiende por salud, segin la
definicion formulada por la Organizacion Mundia de la Salud?, ?...un estado de completo bienestar psiquico, mental y socia?.
?Todo dafio ala personarepercute en lasalud del sujeto a alterar, en alguna dimensién, su estado de bienestar integral y general. En
la especie, estamos frente a un dafio ala salud, mientras compromete el entero modo de ser de la personay representa un déficit en
lo que atafie a bienestar integral delapersonahumana?.  ?Que el art. 12 dela Constitucion de la Pcia. de Bs. As., determina que
todas las personas en |la Provinciatienen derecho alavida, ala ?integridad fisica, psiquicay moral ?. Por €llo la afectacion de dicha
integridad configura un dafio indemnizable. No se trata de reparar una incapacidad, sino todo dafio real ocasionado a una persona
humana, en cuanto ésta tiene derecho a conservar frente alos demas aquellaintegridad, a que su cuerpo no se vea dafiado o alterado
(art. 1.068, 1.069, 1.083 del Cdd. Civ.) (?Ramos, Nelson Rubén ¢/ Almeida, Gladys Noemi s/ Dafos y Perjuicios?, causa N° 1372/1,
RSD N° /08, del 29 de mayo de 2008); ?Bevilacqua, Natalia c/ Suérez, Carlos §/ Dafiosy Perjuicios?. Causa N° 1466/1, RSD N°
62/08, del 23 de octubre de 2008, votos del Dr. Taraborrelli).  LaDoctora Highton ha expresado: ?El dafio resarcible
-independientemente de su entidad o magnitud - debe ser cierto, real y efectivo y no meramente eventual o hipotético, aunque ello
no obsta a que sea futuro en lugar de presente. El peligro o amenaza de dafio esinsuficiente paralaresarcibilidad. (arts.519 y 1069,
Cad.Civ)? (Highton, Elenall.: ?Accidentes de transito. Dafio resarcible como lucro cesante y dafio emergente en caso de lesiones a
las personas, desde la Optica de los jueces (Justicia Nacional Civil)?, en Revistade Dafios, nro. 2, ?Accidentes de transito -1,
Rubinzal-Culzoni Editores, Santa Fe 1998, Pag.147). [11. 2. Las aptitudes para el trabajo y lavidaen relacion. La
disminucion de la capacidad fisica de un individuo resta potencialidad en su vida plena, sea en su trabajo o en su relacién con sus
semejantes.  ?Laincapacidad sobreviniente abarcatodo menoscabo en lavida, lasalud e integridad o armoniafisica o psiquica de
la persona humana, por lo que el dafio debe ser resarcido por tratarse de una disminucién de la capacidad vital, ain en los casos en
gue esa merma o deterioro fisico no dificulte larealizacion de tarea alguna?. (?Rocca, Dario Fabidn ¢/ LaVecina de LaMatanza
Sociedad Comercial e Industrial de Microdmnibusy Otros &/ Dafios y Perjuicios?, Causa N° 885/1, RSD N° 64/07, del 9 de agosto
de 2007, voto del Dr. Alonso), constituyendo una pauta sustancial, no siempre ponderada por |os tribunales en su justa medida,
resultando insuficiente su meramencion.  Corresponde establecer el grado deincidenciaen lafaz laboral y en las distintas areas
de vinculacion de la persona. Se ha sefialado que | as aptitudes para el trabajo y seguin su edad, ?podran resultar significativas de
posibles progresos futuros, o de lainexistencia de esa posibilidad?. (IRIBARNE, Héctor Pedro: ?De |os dafios a las personas?,
EDIAR, Buenos Aires 1995, Pag. 280).  Toda personatiene vida de relacion. En un dmbito determinado el ser humano crecey
progresa. Se superay se estimula. Lalimitacion funcional alcanza atoda 6rbita de actuacion. Con laenergiadel cuerpoy del ansia
una persona se vincula alos demas. La mermaen la aptitud fisica resta potencialidad para el trabajo y para después del trabajo. El
individuo incapacitado sufre la desorganizacién del orden que conocia antes de sufrir €l accidente. Posiblemente no tengayala
plenitud para actividades deportivas, no pueda correr facilmente los muebles de lugar o disminuyan sus chances de obtener nuevos
empleos.  ?Posiblemente no tenga ya la plenitud para actividades deportivas, no pueda correr facilmente los muebles de lugar o
disminuyan sus chances de obtener nuevos empleos?.(?RUIZ, Claudio Natalio y otro ¢/ MIGLIA VACCA, Norberto Jorgey Otro &/
Dafios y Perjuicios, Causa N°:1889/1, RSD: 120/10, Sentenciadel 30 Noviembre del 2010; ?RUIZ, Pedro Humberto y Otro/a C/
LIET, Carlos Alberto y Otro/a S/ Dafios y Perjuicios?, CausaN°2066/1, RSD: 76/11, Sentenciadel 14 de Julio de 2011, ambos votos
del suscripto), surgiendo de ello su incidencia en lafaz laboral y en las distintas &reas de vinculacion de lapersona. ?El perjuicio
econdmico derivado de laincapacidad de la victima en un estudio de laevolucion del concepto aprehende diversos detrimentos que
son representativos de todos |os aspectos de |a persona humana?. (Esta Sala: ?SANDOVAL, Domingo Hugo ¢/ SOSA, Cristian
Germén y Otros & Dafiosy Perjuicios?, CausaN°:1998/1, RSD: 33/11, Sentencia del 28 de Abril del 2011, voto del suscripto).  El
distinguido magistrado de la Sala Segunda de éste Tribunal, Doctor Luis Armando Rodriguez Saiach ha sefialado: 2L os dafios fisicos
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y la consiguiente incapacidad deben acreditarse mediante prueba pericial. El dictamen del experto tiene importancia no sélo para
mensurar laindole de las lesiones y su gravitacion negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el objeto de esclarecer la
relacion causal con €l accidente. La valoracion jurisdiccional del tema motivo de dictamen implica una aprehension cognoscitiva
mediata, porque el magistrado no posee [os conocimientos cientificos que le permitan comprender en forma directa la materia sobre
laque versael informe del experto. Consecuentemente, la determinacion del valor probatorio del peritgje debe efectuarse verificando
los juicios del experto mediante un andlisis 16gico de sentido comun.? (CC0002 LM 316 RSD-4-3 S 11-3-2003, Martinez, Angela c/
Reinoso, Adrién s/ Dafios y Perjuicios B3400385 JUBA).  El concepto amplio de dafio ala salud concede también el derecho ala
reparacion integral, aun cuando las secuelas no se han consolidado y resulten extrafias a los menoscabos diagnosticados en la pericia
médica, en lamedida que tengan relacién causal con €l hecho controvertido.  Se ha expresado: ?Quién ha sufrido lesiones aln no
incapacitantes experimenta un dafio que no es sélo moral, es tangible, es su cuerpo que hasido dafiado y é 1o puede recordar y
sentir. Y ello entradentro de laidea del resarcimiento integral y sobre todo del valor integridad corporal, que no deja de ser
indemnizable por reconstituirse el organismo através del tiempo, ya que como hecho histérico, ese mal hecho a su persona, asu
salud, esa ateracion no permanente a debido uso de su cuerpo con las aptitudes de que gozaba antes del hecho, no puede dejar de
considerarse un dafio, que con esa calidad de transitorio debe indemnizarse en prudente medida.-?(CC0102 LP 223382 RSD-167-96
S29-8-1996 , NVizzia, Carlos ¢/ D" Gregoeio, Carlos Eke ¢/ Daflos y perjuicios.”B 151813 JUBA).  Laedady el promedio de vida
solo son pardmetros objetivos que alcanzan su dimensién cuando se |os relaciona con las expectativas de |os siguientes procesos
evolutivos del damnificado. Resulta razonable suponer que una persona evoluciona constantemente y que en este aspecto el dafio
morigera sus chancesy aptitudes.  Esa base objetiva habilita -de acuerdo a cada caso- a tomar en consideracion las pautas que
resulten aplicables.  En el caso concreto, e distinguido colega de lainstanciainaugural ha sefialado: ?Por su parte, de la pericia
practicada en autos, sucede que el perito médico legista en el dictamen presentado en lalitis afs. 337/342, - €l que evallio conforme
lareglade lasanacritica (art. 384 CPCC) y del cual no encuentro razén suficiente para desligarme del mismo, ha determinado que:

disminucion funcional de laexcursion en la columna cervical la que se manifiesta con limitacion y dolor en las maximas
excursiones, tal signologia se compatibiliza con una cervicalgia parte se corresponde con naturaleza artrésicay parte que pudo ser
agravada por el traumatismo denunciado, cervicalgia de naturaleza crénica (conjunto de sintomas que se presentan por la artrosis,
enfermedad de naturalezainculpable y parte por el traumatismo de cuello, por hiperextension y/o flexion violentay/o golpe en la
cabeza)....No esinfrecuente que traumatismos de | as caracteristicas como las descriptas, puedan dejar secuelas de partes blandas, que
son de muy dificil resolucion....Se establece unaincapacidad anivel del arbol columnario, en el sector cervical parte como
?2Cervicalgia Postraumética?, con unaincapacidad del 8%, parte de la cual tendria como factor agravante el traumatismo padecido,
por o que se estima un 50% es decir el 4% de la responsabilidad traumética, alo que se suma como ?dafio minimo? el 5% por
fractura cigomética en region malar izquierda, que ha dejado como secuela un leve hundimiento en laregion malar izquierda,
totalizando unaincapacidad del 9% ....7 (Ver fs. 339y vta.; consideraciones médico legales y conclusiones)?, (Ver Sentencia textual
fs. 444/445).  El experto agrega como respuestaa si |as secuelas son causa directa del accidente mencionado en la demanda:
?Desde € punto de vista estrictamente médico, como concausal la Cervicalgiay de manera causal la secuelafracturaria, con leve
hundimiento en laregion Malar |zquierda. ?(ver fs. 339 vta.) Luego agrega: ?A lafechaen base al tiempo transcurrido €l actor es
portador de incapacidad Parcial y Permanente? (ver fs. 340)  Este aspecto del fallo no ha sido suficientemente criticado, ya que
concilialos términos de la pericia médica que se encuentra fundada (art. 747 CPCC) (Ver periciamédicafs. 337/342)  También
debe considerarse €l dolor fisico como una secuelaincapacitante porque inhibe la marcha de la victimay genera continuas molestias
gue condicionan muchas actividades en un abanico que comprende lafaz laboral y recreativa.  En otros antecedentes hice
referenciaalaincidenciadel dolor como secuelaincapacitante: ?...el dolor - si bien se proyecta en el dafio moral a agrietar la
tranquilidad de la actora - produce también una natural retraccion en los movimientos de la persona, 10 que equivale a un perjuicio
en cada faceta de relacion. Rubinstein refiere sobre el dolor como secuela de incapacidad laboral, concepto que ami criterio, debe
extenderse atoda lavidade relacion. El autor sostiene que si el dolor crénico emergente de un infortunio laboral, o cuando aparece
como factor concausal, debe ser indemnizado. El tiempo de duracion del dolor, - informael autor siguiendo a la doctrina francesa
gue haempleado unaescala que variaentre 0y 7'y que complementa con la tabla o guia de evaluacion paralos casos emergentes de
traumatismos, elaborada por los Dres. Thierry y Nicourt. (RUBINSTEIN, Santiago J. ?Las incapacidades laborativas?, Depalma,
Buenos Aires 1996, Pags. 41/47); (RUBINSTEIN, Santiago: ?Cadigo de Tablas de Incapacidades Laborativas?, Lexis Nexis,
Buenos Aires 2005, pags. 313y ss). (?Zurita, Leonardo Ezequiel Y Otro/A C/ Almafuerte Empresa De Transporte Saciei Y Otro/A
s/ Dafiosy Perjuicios?, CausaN°:2165/1, RSD: 151/11, Sentenciadel 1 de Noviembre del 2011, voto del suscripto). (Carraturo,
Héctor M. C/ Nuevo Ideal S. A. S/ Dafios Y Perjuicios? Expte. N° 2703/1 RSD 209/12 sentenciadel 13 de noviembre de 2012)?
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En anteriores casos me he expedido acerca del valor indiciario o relativo que pueden tener |os porcentajes de incapacidad, de modo
que laindemnizacion en ningln caso puede girar exclusivamente sobre l0s gjes de cuantificar cada punto de incapacidad. El dafio no
repercute exclusivamente en el desarrollo labora delavictima, tal como lo limita en sus consideraciones la citada en garantia
apelante.  Con relacion al sistema de ?calcul au point?, este Tribunal que integro tiene dicho con reiteracion que ?...Ello asi, en
relacién a primero de los agravios "dafio fisico-incapacidad sobreviniente, considero de interés recordar las pautas que al respecto se
viene adoptado por el Tribunal queintegro. En tal sentido se hadicho que"... este Tribunal considera que a efectos de merituar y
graduar cual habra de ser el monto en que deba situarse la indemnizacion por incapacidad, debe el Juez descartar todo método que se
funde exclusivamente en cél cul os mateméti cos actuarial es, |os métodos meramente aritméticos son reduccionistasy tienen ala
simplificacién de lo complejo, lo cua debe indefectiblemente supone laindebida parcelacion de lo exuberante de larealidad, en
modelos ideales y mfias alin; en algun supuesto irreal..." (voto del Dr. Alonso Causa 558/1 in re "Lapiana Francisco ¢/ Empresa 22
de Septiembre S.A. ¢/ Dafiosy Perjuicios’ RSD nro. 20/04 sentenciadel 8/7/2004).  Se haexpresado: ?El valor de los porcentajes
periciales de incapacidad esrelativo, porque si bien los mismos constituyen un dato de importancia a los efectos de orientar al
juzgador, no obligan a éste, aquien en definitivalo que leinteresa alos fines de precisar la cuantia resarcitoria es determinar
previamente la medida en que la disfuncion puede repercutir patrimonialmente en la situacion de lavictima" (C.Nac.Civ., salaM,
29/12/2000 - Lépez, Rosadel C. C/ Cevallos, Jorge A., J.A. 2003-11-sintesis).Se aplica a verificarse diversos porcentajes de
incapacidad distintas el principio de la capacidad restante. En este sentido se ha sefialado: "En los casos en que concurren varios
porcentajes que informan menoscabos en diversos aspectos de la persona, no se suman sino que se van calculando sobre la
capacidad residual que los anteriores han determinado.” (con nota de Pablo Aguirre); ( C.Civ. y Com. Morén, sala 2da., 17/5/2001
-Farifa, Juanade la Cruz ¢/ Rojas, Juan A.E. y otra; J.A. 2002-1V-344). (mi voto en 2L edesma, Paula C/ Barreto, Domingo Javier S/
Dafios Y Perjuicios? (Causa N° 3615/1) RSD N° 276/14 sentenciadel 11/12/14)  Delaaplicacion del principio de capacidad
restante se arroja un total de incapacidad del 8.8% (considerando el 50 % del 8% otorgado por la ?Cervical gia Postraumética? que
arroja un 96% de capacidad restante sobre el que se calcula el 5% otorgado por fractura cigomética en region malar izquierda) La
parte demandada y citada en garantia no controvierten suficientemente los fundamentos de la pericia médicay |as explicaciones del
perito (ver fs. 355/ vta.).  Enrelaciéon alaimpugnacién del informe pericial médico, esta Sala Sala ya ha establecido en la causa
T.Z.Y. d presunto abuso calificado, Causan® 817/1, RSD 48/07, Folio n° 327) ?...En relacion alos cuestionamientos que el apelante
formula con respecto a la peritacion emanada del Cuerpo Medico Forense, cabe recordar que tan como cita GOZAINI, Omar
Alfredo; ?Cadigo Procesal Civil y Comercia delaNacion, To. I, Pag. 517, laCam. Nac. Civil, Sala D, 200/2009?, ?in re?, resolvio
gue ?...laimpugnacion de una pericia debe constituir una contrapericia, que debe contener - como aquella- una adecuada explicacion
de los principios cientificos o técnicos en los que se lafunde, por |0 que no puede ser una mera alegacion de los pareceres subjetivos
o de razonamientos genéricos del contenido del dictamen que ataca?. No es ocioso traer ala memoria que también se ha dicho que
?...el apartamiento de las conclusiones del perito en el érea de su cienciarequiere, por |o menos, el apoyo de otros elementos
objetivos que las contrarresten? C.N.Civ., Sala G, diciembre 4-1986. E.D., 122-616), y es que como hadicho nuestro mas Alto
Tribunal Naciona ?... habiéndose admitido larealizacidn de una pericia procesal, no cabe alos jueces apartarse del resultado sobre
la base de razonamientos subjetivos que no consultan larealidad de las constancias de la causay llevan insito un claro voluntarismo?
(?Fallos?, t. 312, p- 592) (los subrayados pertenecen a suscripto).?  Por su parte, FALCON, Enrique M. 2Comentario al Codigo
Procesal Civil y Comercial de LaNacion?, Tomo |, Ed. Abeledo Perrot. 179, recuerda que ... cuando €l peritaje aparece fundado en
principios técnicos inobjetables, y no existe prueba de parejo tenor que la desvirtle, la sana critica aconseja frente alaimposibilidad
de oponer argumentos cientificos de mayor peso, aceptar las conclusiones de aquel (C. Fed. Mendoza, SalaA, 17-V1-1991, D.J.,
1992-1-1102, CN Com., Sala A, 14-VI1-1991, D.J.,, 1992-1-442).  Lademandaday citada en garantiaa expresar agravios reeditan
los fundamentos esgrimidos a impugnar el examen pericial médico. No constituyendo una contrapericia tales consideraciones, las
mismas no pueden prosperar, toda vez que la experticia médica se encuentra correctamente fundada. (Doct. Art. 474 CPCC). La
parte demandada y citada en garantia se limita a establecer en su expresion de agravios que: ?...no se demostré nexo causal con
relacién a hecho de autos planteado por el perito médico. Si bien el Sr. Ogas presenta unalesién en el cuello, la misma presenta una
fecha anterior al accidente €l cual damotivo de la presente litis? (ver fs. 473), extremo que no cuestiona suficientemente las
conclusiones del fallo apelado.  En consecuencia considerando que el actor contaba 51 afios al momento del hecho controvertido
(9 de abril de 2008), fecha de nacimiento 27/09/1955 (Ver fs. 405 - Informacion ANSES -, condicién socioeconémica, integracion
familiar, su condicion laboral actual ( desocupado) y que con anterioridad al hecho hacia changas (Ver declaracién juradafs. 11

BL SG que obra por cuerda; declaraciones testimoniales de fs. 13 (Testigo Maria Teresa Gonzdlez), ratificada afs. 49; fs. 14 (testigo
Carlos Sebastian Salazar) ratificadaafs. 50, y fs. 15 (testigo Ratll Angel Acosta) ratificada afs. 51, Resolucion de fs. 55 que
concede el beneficio de litigar sin gastos, grado de incapacidad fisica determinaday el concepto amplio de dafio alasalud, y que el
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reclamo del actor quedo supeditado alos que ?en mas o en menos? surjade la prueba (Ver fs.11 vta.) propongo se elevela
cuantificacion del dafio fisico alasumade PESOS ... ($...): (Doct. arts. 1067, 1068, 1069, 1083 y ccdtes Cadigo Civil; Doct. Art.
165 CPCC).  En consecuencia, con €l acance indicado debe admitirse el agravio expresado por la parte actoray desestimarse €l
opuesto por la parte demandaday la citada en garantia Parana S. A. de Seguros. I11. 3. Dafio psicol6gico. Tratamiento
terapéutico.  Ta como se menciond en €l rubro anterior respecto al dafio psicoldgico, la cuantificacion respondera a dafio ciertoy
en conjuncién con la suma pretendida en la demanda, con lo que en mas 0 en menos surja de la prueba, a advertirse que la cantidad
expuesta en los agravios constituye la pretension minima del apelante.  El dafio ?psiquico? no constituye una categoria autbnoma
del dafio. En todo caso la perturbacion ala psique podra ser fuente de dafios de indole material o moral.  ?Todadisminucion ala
integridad fisica humana es materia de obligado resarcimiento, y dentro de ella debe incluirse ala merma de las aptitudes psiquicas
del individuo, lo que de por si constituye un dafio resarcible, que puede incluirse dentro de laincapacidad sobreviniente, en atencién
aque en éste, para su evaluacion, inciden factores que escapan de la esfera estrictamente |aborativa, pues se trata de indemnizar y
reparar laincolumnidad perdida? (C.Nac. Civ., sala B, 30/5/2001 -Bonilla, Zulemav. Transportes Automotores Plaza Lineas
142/140; J.A. 2002-11-sintesis). ~ Tampoco corresponde considerar a éste tipo de dafio como un rubro auténomo a definir con
certeza nuestra doctrina que no existe un tercer género de dafios. La cuantificacién por separado que puede formularse, no significa
dotar de autonomia al dafio psicoldgico y su consideracion debe conformarse con el dafio fisico al resultar tal concepto dela
integracion a llamado dafio ala salud que comprende el dafio psicofisico.  En el caso concreto la perita psicéloga ha determinado
gue el actor experimenta a consecuencia del hecho controvertido Trastorno depresivo no especificado. (Ver fs. 216). Enumeralos
distintos sintomas que revelan el cuadro psiquico determinado. Explica que ?El Trastorno depresivo diagnosticado es compatible en
cuanto agravedad y sintomas que comporta, con el Trastorno Depresivo no psicotico, depresion neurdtica, grado |1 del Baremo
478/98, pudiendo especificarse que € actor presenta unaincapacidad psiquica del 5% de latotalidad vital?. (E! subrayado pertenece
alaperito, ver fs. 212).  Luego la experta agrega: ?Se puede observar que la patol ogia descripta en el actor es de carécter
postraumatico, ya que surge a partir del accidente'y en relacion de causalidad con el mismo (ver fs. 217)  Respecto de la pericia,
explorando sus términos y fundamentos, es posible admitir que el menoscabo psiquico determinado en el 5 % de la capacidad del
actor, constituye un dafio cierto actua y que en todo caso el tratamiento aconsejado no asegura la curacion del paciente. Laterapia
no asegura un resultado y no es curativa sino paliativa, de modo que es posible conceder tanto la incapacidad psiquica como €l costo
del tratamiento, al no darse €l caso de superposicion de rubros. El tratamiento aconsejado tiende a morigerar |os efectos del dafioy
gue no se incremente. Laterapia es contenedora de nuevas expansiones del dafio.  En este aspecto lavaloracién de la periciano ha
sido controvertida por los apelantes en lainstancia de grado y ami entender esta suficientemente fundada (Doct. art. 474 C.P.C.C)
en cuanto a sus conclusiones, las que incluyen laterapiay susgastos.  Esta Salatiene dicho que ?Laincapacidad sobreviniente
abarca todo menoscabo en lavida, lasalud e integridad o armonia fisica o psiquica de la persona humana, por |o que el dafio debe
ser resarcido por tratarse de una disminucion de la capacidad vital, aln en los casos en que esa merma o deterioro fisico no dificulte
larealizacion de tarea alguna?. ?Rocca, Dario Fabidn ¢/ LaVecina de La Matanza Sociedad Comercial e Industrial de
Microdmnibusy Otros ¢/ Daflosy Perjuicios?, Causa N° 885/1, RSD N° 64/07, del 9 de agosto de 2007, voto del Dr. Alonso),
constituyendo una pauta sustancial, no siempre ponderada por los tribunales en su justa medida, resultando insuficiente su mera
mencion.  Reitero que el dafio psicolégico tiene incidencia en la disminucion de laincapacidad psicofisica de la persona, por 1o
que larespuesta indemnizatoria no debe ser idéntica para todos |os individuos, quienes evolucionan desde ambitos diferentesy
carecen de sinonimia. La condicién social, la proyeccion de la persona en | os diversos escenarios, sus proyectosy realizaciones, su
sexo y edad, grado de incapacidad psicofisicay repercusiones en sus distintas actividades, constituyen entre otras pautas, la
razonabilidad de la cuantificacion del dafio.  Sabido es que la disfuncién psiquica repercute en todos los éambitos de relacion del
sujeto y no exclusivamente respecto de las actividades laborales o intelectuales de la victima. De modo que la apreciacion de la
perito no es un cerrojo paraimpedir la consideracion del dafio psiquico en facetas tan delicadas como aquellas que bien resueltas
auspician un mejor desarrollo de la persona en los &mbitos de relacion familiar, social y recreativa, donde la autoestima o la
seguridad, constituyen gjes motivadores.  El dafio se generay se consolida. No puede supeditarse la neutralizacion del reclamo por
incapacidad psiquica con caréacter parcial alaimplementacion de unaterapia que solo ha de morigerar al dafio o aimpedir su
agravamiento. No surge del dictamen ninguna conclusién respecto al caracter curativo de laterapia psicoldgica. Lareversion de la
dolencia psicoldgica no debe hipotética o probable, alin contemplando cierto alea en todo tratamiento psicolégico.  Por otro lado,
ya he dicho que ?El método francés del punto de incapacidad, no alcanza por si solo para cuantificar unaindemnizacién que
contemple lareal disminucion de las aptitudes psicofisicas. IRIBARNE menciona las criticas que ha merecido este sistema que
traduce una suma fija por cada punto de incapacidad. (Ver ob. cit., pag. 519). (?Cérdova Marca, Silvia c/ Brizuela, Rubén Albertoy
Otros S/ Dafos y Perjuicios?, CausaN°: 1979/1, RSD: 5/11, Sentenciadel 17 de Febrero del 2011, voto del suscripto, ?Mendoza,
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Roberto Antonio Y Otros C/ Dominijanni, Héctor Y Otros S/ Dafios Y Perjuicios? Causa N° 2026/1 R.S.D. Nro.:85/11 Falio Int.
Nro.: 563 sentencia del 9 de agosto del 2011). (ver mi voto en ?Gutiérrez, Nilda C/ Transporte Ideal San Justo S. A. Y Otro/A &
Dafios Y Perjuicios?, Causa1624/1 RSD N° 142/13 sentencia del 6/9/13) Es decir que aplicando el principio de la capacidad
restante, el 5% otorgado por la experta debe calcularse sobre el 91.2% de capacidad restante (deducido el 8.2% de incapacidad
fisica) lo que arroja un porcentgje del 4.56.  El sefior juez de grado ha considerado correctamente laincapacidad psiquica,
aplicando una solucién que no debe solo ser observada desde baremos determinados puesto que €l menoscabo no solamente afecta la
faz laboral delavictima. En lacomprension total de la persona se bifurcan distintos caminos y en cada uno de ellos se contemplala
plenitud como un derecho humano sustancial. Limitar el dafio ala expresion de las tablas elaboradas para definir porcentajes de
incapacidad ademas de constituir una aplicacién mecanica que no traduce en absoluto la verdadera dimension del dafio, es
estratificar ala persona humanaa un ambito muy estrecho. De ali que los agravios opuestos por la parte demandaday citada en
garantia no son suficientes para modificar la sentencia apelada en cuanto admite el dafio psiquico y sus repercusiones. El sefior juez
de grado ha valorado correctamente €l diagndstico dado en la pericia psicol 6gica, no obstante que excluye toda incidencia que a
juicio del perito se relaciona con la pérdida de parte de las funciones de la mano izquierda. Si bien el perito ha considerado esa
minusvalia como factor de dafio psiquico, lo cierto es que en forma fundaday siguiendo las conclusiones de la periciamédica, €l
sefior juez de grado considera la falta de relacién causal con el hecho controvertido. No me parece erréneala conclusion del sefior
juez de grado respecto a considerar el 5% de incapacidad determinado en |a pericia psicol égica, no obstante que carece de relevancia
la conclusién en cuanto a que la pérdida de las funciones de la mano izquierda han provocado dafio psiquico, reitero por faltade
relacion causal adecuada. Interpreto esta solucion porque la sentencia esta suficientemente fundada en cuanto determina - siguiendo
otros aspectos de la pericia psicol gica, que ?A consecuenciadel accidente padecido el actor ha sufrido un trastorno psicopatol 6gico
de indole reactiva a suceso traumético. El Sr. Ogas fue expuesto a un acontecimiento estresante y traumatico, que le fue gjeno e
inesperado, donde se vi6 encuelto en hechos que representaron un peligro real parasu vida....? (Ver fs. 218, respuesta cuarta;
arts.375, 384 y 474 del CPCC)? (Textua sentencia apeladafs. 446 vta.).(ver periciapsicolégicadefs. 212/218)  ?Bajo ese piso de
marcha, pese a que no ha quedado demostrado que la afeccidn de su mufieca izquierda haya sido ocasionada en €l accidente de
autos, considerando los restantes dafios que si han quedado acreditados, y toda vez que la experta ha concluido que la patologia del
actor es de caracter postraumatico, evaluando la pericia conforme las reglas de la sana critica (art. 384 del CPCC), considero que €
evento dafioso ha tenido unarelacién de concausalidad con el dafio descripto?. (Ver sentencia apeladafs. 446 vta.).  El
demandado apelante expone una opinidn dogméticay no ha controvertido suficientemente la periciay su valoracion, de modo que
corresponde desestimar sus agravios.  No constituyendo una contrapericia los argumentos dados por |os apelantes, no encuentro
argumentos sdlidos que puedan rebatir |os argumentos de la profesional actuante en los presentesobrados.  Tampoco encuentro
€eco en los agravios de la actora para oir una critica suficiente que permita modificar la cuantificacién del rubro dafio psicoldgico, a
poco que se repasen |os fundamentos de la periciay de laapreciacion judicial, ya expuestos, a considerar el agravio de la parte
demandadayy citada en garantia. Entiendo que el dictamen esta suficientemente fundado y la cuantificacion justificada, inclusive con
exclusion del dafio psiquico que experimentala victima por pérdida de funciones de lamano izquierda, atento lafaltade relacién
causal con el hecho controvertido. Debe tenerse en cuenta que el sefior juez de grado determind laindemnizacion sobre la base de
otras lesiones que experimentd la victimay que han trascendido ala esferapsiquica.  Las pautas aplicables que se mencionaron al
tratar laincapacidad fisicay lainterpretacion correctaformulada en lainstancia de grado con respecto alaincidenciadel dafio
psicolégico con relacion causal con el hecho controvertido, [levan a proponer se confirme en este aspecto la sentencia apelada.

De modo que si lafinalidad de la terapia también es sobrellevar las consecuencias del dafio psiquico, cabe interpretar la periciade
modo integral en un sentido que permite prevalecer € criterio que laincapacidad no se resuelve a través de un tratamiento psiquico.
(Doct. Art. 474 CPCC). No se asegura en ningun supuesto el resultado de laterapia psicolégica.  En consecuencia, considerandose
gue la perito psicologa ha recomendado un tratamiento psicol 6gico no menor a un afio de duracion, sin indicar la frecuencia
semanal, y estimando €l costo promedio de cadasesionentre$... y $ ..., cabe interpretar que se limita a una entrevista por semana, y
afalta de critica concreta sobre la cuantificacion, interpreto que lasumade $ ... resulta adecuada, considerandose también este
aspecto lafalta de incidencia causal del dafio psiquico que la perito atribuye ala pérdida de parte de las funciones de la mufieca
izquierda. (ver periciapsicolégicafs. 218)  En virtud de lafalta de argumentos esgrimidos por |as apelantes que ameriten la
elevacion del rubro y considerando equitativa la suma otorgada en lainstancia de origen, propongo se confirme la parcela del fallo
apelado. (Doct. arts. 1067, 1068, 1069, 1083y ccdtes del CC; Art. 165 CPCC). En consecuencia debe desestimarse los agravios
expresados por las partes actora, demandada y citada en garantia Parana S. A. de Seguros.  11. 4. Dafio Moral. Las molestiasy
aflicciones del dafio corpdreo revelan proyecciones hacia ambitos extrapatrimoniales del sujeto. Ladisfuncion fisicaderivaen un
trastorno de los val ores sustancial es puesto que la afliccion no reconoce fronteras particulares.  En el caso concreto resulta
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evidente que una persona experimente la alteracion de su paz cotidiana al observarse y sentirse menoscabado en su plenitud
psico-fisica, limitada su chance laboral y menguada su vida de relacion desde los 51 afios de edad, etapa pletérica de lavida. El
gravamen no exige prueba concreta de su verdadera dimension. El actor experiment6 la afectacion de su salud y secuelas psiquicas
gue en su integracion concretan una disminucién de aptitudes, algunas fundamental mente rel acionadas estrictamente con lo laboral o
recreativo, las otras ademés con incidencia en todas las facetas sociales del individuo. El proyecto de vida entra en crisis cuando la
salud psicofisica esta menguada. La persona se debilita, la autoestima decrece y se pulverizan en algunos casos muchos proyectos
personales.  ¢Qué debe probar el actor en cuanto alas proyecciones del dafio?. En los contornos del caso, laincapacidad habla por
s mismay difiere larespuestaasu curso natural.  El dafio moral no requiere prueba especifica alguna en cuanto ha de tenérselo
por demostrado por el solo hecho de la accidn antijuridica - pruebain reipsa-y esal responsable del hecho dafioso a quien incumbe
acreditar la existencia de una situacion objetiva que excluyala posibilidad de un dolor moral (SCBA L 36489 cit en JUBA 7),
guedando su cuantificacion diferidaal prudente arbitrio judicial y no debe necesariamente guardar proporcion con el dafio material.
Al respecto, la jurisprudencia hadicho que ?...debe considerarse el dafio moral como lalesién a derechos que afecten a honor, la
tranquilidad, la seguridad personal, el equilibrio psiquico, afecciones legitimas en los sentimientos o goce de bienes, asi como de
padecimientos fisicos que |os originen o espiritual es rel acionados causalmente con el hecho ilicito, aunque no es referible a
cualquier perturbacion del animo, y basta para su admisibilidad |a certeza de que existio, siendo su naturaleza de carécter resarcitoria
pues no se trata de punir a autor responsable, de infringirle un castigo sino de procurar una compensacion del dafio sufrido (art.
1078 CCiv.) y su estimacion se encuentra sujeta a prudente arbitrio judicial, no teniendo porqué guardar proporcionalidad con el
dafio material, pues depende de la indole del hecho generador. (CC0102 LP RSD 149-98 cit. en JUBA 7).  El dafio moral por su
naturaleza extrapatrimonial e inmaterial fluye desde los mismos cauces del dafio fisico y representa el dolor espiritual que no se
mitiga con ningln tratamiento. Los valores cimeros del individuo aparecen trastocados, y alterada su tranquilidad cotidiana, de modo
gue corresponde determinarlo sin necesidad de prueba a guna cuando su origen se encuentra en la responsabilidad derivada de los
hechosiilicitos. Aparece su cuantificacion congruente con aguella estimacion, por supuesto compleja, efectuada por el magistrado a
considerar las circunstancias del caso y la gravitacion del menoscabo en la victima. Obedece también a pautas o pardmetros
objetivos que no han de prescindir de laintensidad del dafio psicofisico, edad, sexo 'y condicidn socia de la victima, secuelas que
disminuyan la aptitud del sujeto en toda faceta de su vida cotidiana. Independientemente de todo €ello, el dafio moral no
necesariamente debe guardar proporcion con € dafio material.  Entiendo que la cuantificacién del dafio moral no resulta elevada,
tal como sostienen la parte demandaday lacitadaen garantia.  La actora ha cuestionado la suma otorgada por entender que es
reducida. Entiendo que la cuantificacion del dafio moral con relacion alas circunstancias personal es de cada uno de los actores y
victimas del infortunio de marras, debe ser elevada, atendiendo las pautas del caso ya explicitadas en el tratamiento de los rubros
dafio fisico y psicoldgico. En consecuencia propongo se eleve alasumade PESOS ... ($...)(arts. 1067, 1068, 1069, 1078, 1083y
ccdtes; Doct. Art. 165 CPCC).  En consecuencia se admite el agravio expresado por la parte actoray se desestiman los expresados
por la parte demandaday lacitadaen garantia.  I11. 5 Dafio estético.  Se ha sefiadlado: ?Cuando el dafio estético traduce un
perjuicio que deriva en una morigeracion de la aptitud psicofisica, constituye un elemento valido para mensurar el rubro de las
incapacidades. Esta expresion cabe dentro del moderno y amplio concepto de dafio ala salud, de raigambre constitucional. Lavida
actualmente tiene un valor mas amplio que comprende ademés del valor de la existencia, su entidad hedonistica cuyo abanico no
desatiende | os planos econémico, moral y fisioldgico, gercitdndose de ese modo toda la trascendencia que se le pueda dar alavida.
Comparto €l aporte que formulala Dra. Kemelmajer de Carlucci y con cita de la doctrina mayoritaria italiana, cuando recepta el
dafio estético subsumido dentro del amplio espectro del [lamado dafio ala salud. (Kemelmajer de Carlucci, Aida: ?Lacreacion
pretoriana de la jurisprudenciaitaliana?, Revista de Derecho Privado y Comunitario N° 1, ?Dafios alas personas?, Rubinzal-Culzoni
Editores, Santa Fe 1992, pags. 88 y s9)?. (?Picone, Liliana Gladys C/ Vivacqua, Armando §/ Dafos y Perjuicios?, Causa N°:2117/1,
RSD: 161/11, Sentenciadel 3 de Noviembre del 2011, voto del suscripto).  Acotaladistinguida Jueza que la jurisprudencia
italiana desde hace afios viene enrolando al dafio estético en el [lamado dafio alavida de relacion (op. cit. pag. 88). Esta mirada que
permite apreciar hastalos confines del menoscabo importa no relativizar su incidencia en lavida de relacion de la persona. En efecto
- sin dgjar de expresar que asimismo afecta al bien preciado de la salud -, una cicatriz permanente en €l rostro, pierna (marcas) y la
incapacidad que ellatraduce, morigeralavitalidad de la vida en todas sus facetas, pudiendo experimentar una disminucion en sus
aptitudes durante el resto de su vida. La salud cuando esta afectada proyecta sinsabores en todos los ambitos de lavida. Esta
sensacion ha sido considerada por ladoctrinaitalianay puesta en nuestro conocimiento entre otros autores por la Doctora
Kemelmajer de Carlucci, quien con cita de la Corte de Apelaciéon de Bolonia, en sentenciadel 14 de junio de 1968, ha recordado
que: ?el dafo estético (consistente en el caso en una cicatriz permanente en la cara) se resuelve en un dafio alavidade relacion,
porque pone al sujeto en condiciones de inferioridad en cuanto hace a sus vinculaciones en el mundo externo, impidiéndole lalibre
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expansion de la personalidad con el consiguiente perjuicio econémico. Igual posicion tomo el Tribunal de Napoles en un fallo del 11
de diciembre de 1981; ?El dafio alavida de relacion consiste en laimposibilidad o en la dificultad por haber sufrido una
disminucion fisica, de insertarse en las relaciones interpersonales conexas a la vida socioafectiva? (en €l caso, € conocimiento para
un joven, de ser portador de una dentadura no sana que puede hacer dificultoso el insertarse en |as relaciones interpersonal es conexas
alavidaescolar?.  Haexpresado la Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires: ?Lalesion estética constituye un
dafio material en lamedida en que influya sobre las posibilidades econdémicas futuras del damnificado o lo afecte en sus actividades
sociales proyectandose sobre su vidaindividual. ?SCBA, AC 67778 S 15-12-1999 , ?Rivero, Berta Ramona ¢/ La Independencias/
Dafiosy perjuicios? SCBA, Ac 83432 S 24-5-2006, ?L.,C. ¢/ O.,0. ¢ Dafiosy perjuicios? SCBA, C 102588 S 25-2-2009,
?Buquerin, Maria Eugenia ¢/ Abaurre, Héctor y otro §/ Dafios y perjuicios? SCBA, C 93144 S 9-6-2010, ?Balaguer, Fernando Jorge
¢/ Ascolani, Andrés Leonardo y otros §/ Dafios y perjuicios? B25240 JUBA)  En € caso concreto bien hadecidido el sefior juez de
grado, de modo que la queja de la parte actora tendiente a la falta de consideracion del dafio estético por las lesiones que detalla en
los agravios - y que resultan ajenas a aquellas consideradas para desestimar €l rubro -, ya han sido val oradas como dafio ala
integridad fisica. En efecto, las lesiones causadas por el accidentey que se relacionan con el hundimiento de malar (pémulo), ya han
sido consideradas por €l sefior juez de grado determinandose laincapacidad en el 5% (Ver fs. 445).  Por otra parte hay que tener
en cuenta que el reclamo por dafio estético producido por el hundimiento del malar izquierdo no ha sido reclamado en la demanda
(ver fs.11/vta.) toda vez que se halimitado el rubro alas deformaciones de la mufieca izquierda, dafio que no reviste relacion de
causalidad con € accidente demarras.  En consecuencia, no siendo una cuestion propuestaal Sr. Juez de primerainstancia, los
agravios no podrén prosperar. (Doct. art. 272 CPCC)  Por otra parte la actora ha consentido la desestimacion del dafio estético con
relacion alesiones que resultan extrafias al hecho controvertido y que suficientemente el sefior juez de grado ha fundamentado su
exclusion. (Ver sentencia apelada fs. 445/vta. Punto a.2). En efecto, el sefior juez de grado expresa: ?a.2) Es dable sefialar, que si
bien el actor harelatado en su escrito de demanda que el accidente de trénsito por el cual reclamale ha ocasionado unalesion en la
mufiecaizquierda (ver fs. 6 vta. Pto. I11), entre otras afecciones, no ha podido demostrar que el dafio aludido haya sido provocado
como consecuencia del siniestro en andlisis?. Esta conclusion del fallo apelado y €l sustento en la pericia médica (Ver respuestas
Nros. 5y 7 fs. 340; fs. 355; y en lapruebainformativa (Ver fs. 223/255), tal como indica el sefior juez de grado, deviene consentido
aestaAlzada. Ademas, a tratar €l dafio estético, el sefior juez de grado expresa que ?Sentado ello, €l actor refiere que como
consecuencia del accidente de autos ha padecido un dafio estético consistente en la presencia de una ?deformacion en el brazoy
mufiecaizquierdamuy visible....?.  ?Al respecto, cabe reiterar que de los dafios descriptos por el experto en medicina que fueran
causados 0 motivados por el accidente de transito agui en analisis, no se encuentran las | esiones padecidas en mano izquierday
brazo. En efecto el galeno indicd con precision que dichas af ecciones sucedieron con anterioridad a hecho de autos: 2....El actor
presenta una cicatriz quirdrgica en la mufiecaizquierda, por un hecho anterior al denunciado...? (ver respuesta a pregunta nimero 10;
fs. 340 vta; arts. 474 del CPCC)?. (Ver sentencia Apeladafs. 448).  Propongo confirmar la sentencia apelada en cuanto desestima
el rubro dafo estético solicitado sobre la base de |esiones extrafias al hecho controvertido, sin perjuicio que en el rubro de la
incapacidad fisicaa cuantificarse €l reclamo se ha considerado laincidencia de las |esiones que ademés de generar incapacidad
traducen dafio estético.  En consecuencia corresponde desestimar el agravio expresado por laparte actora.  1V. Gastos
(traslados; farmacia, de movilidad, etc.). Gastos futuros.  Lafalta de pruebas sobre |os gastos no impide el reclamo. En cuanto a
los gastos médicos y de medicamentos su necesidad se infiere de laimportanciade las lesiones y su tratamiento cuyo abordaje no
necesariamente esta exento de erogaciones sin cobertura puesto que la Obra Social o la asistencia piblica no cubren latotalidad de
los gastos. Cabe presumir erogaciones afrontadas con dinero particular. Ello permite inferir gastos no cubiertos por la Obra Social,
con mayor razén cuando las interconsultas y tratamientos médicos requieren ademés de | as erogaci ones especificas, otros gastos
derivados del traslado en automoviles de alquiler desde el domicilio hasta los distintos centros de atencion. .Respecto alos gastos de
traslado que integran €l rubro y que han sido consentidos por la citada en garantia, lo cierto es que también cabe presumir que la
victima ha acudido luego de su breve internacion en la Clinica a automdviles de al quiler para trasladarse desde su domicilio alos
distintos centros de atencion médicay sus correspondientes regresos al hogar. (?Zarlenga Beatriz Susana C/ Transporte |deal San
Justo S. A. Y Otro/A S/ Dafios Y Perjuicios?, Causa 3020/1 RSD N° 162 del 25 de septiembre de 2013). Enestecaso la
importancia de las lesionesy su tratamiento hacen presumir diversos viajes desde el domicilio (Localidad de Rafael Castillo, Partido
de La Matanza, ver demanda fs. 5) alos distintos centros de atencion médica. (Rafael Castillo - Sala de Primeros Auxilios ?Dr.
Sakamoto?, ver fs. 167/172, Hospital Interzonal General de Agudos de la Localidad de Haedo, ver demandafs. 5 vta.; Historia
Clinicafs. 223/256).  En consecuencia, considerandose las particul aridades del caso concreto y |os dafios experimentados por la
actora, propongo se confirme la cuantificacién del rubro en lasumade PESOS ... ($...). (Doct. Art. 165 CPCC).  Sedesestimael
agravio expresado por laparteactora. V. Lascostasde Alzada.  Atento laformaen que se resuelven |os recursos, propongo se
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impongan las costas de Alzada en un treinta por ciento (20%) a cargo de la parte actoray en un setenta por ciento (80%) a cargo de
la parte demandaday ala citada en garantia, atento la forma en que ha prosperado €l recurso de los co-actores. (Doct. Art. 68
segunda partey 71 del CPCC) y se difieran las respectivas regulaciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL
8904/77).  Por las consideraciones legales, doctrinarias y jurisprudenciales expuestas, VOTO PARCIALMENTE POR LA
AFIRMATIVA.  Por andlogos fundamentos el Doctor Taraborrelli también VOTA PARCIALMENTE POR LA AFIRMATIVA.
A LA SEGUNDA CUESTION EL SENOR JUEZ DOCTOR RAMON DOMINGO POSCA, dijo:  Visto el acuerdo arribado al
tratar la primera cuestion, propongo: 1°) SE DESESTIMEN LOS AGRAVIOS expresados por |a parte demandada Carlos Horacio
Lorenzoy lacitada en garantia Parana S. A. de Seguros; 2°) SE ADMITAN PARCIALMENTE LOS AGRAVIOS expresados por la
parte actora Carlos Horacio Ogas y en consecuencia: A) SE ELEVE la cuantificacion del rubro ?Dafio Fisico ala suma de de PESOS
... ($...); B) SE ELEVE lacuantificacién del rubro ?Dafio Moral? alasumade PESOS ... ($ ...) 2°) SE CONFIRME la sentencia
apelada en todo |o demés que ha sido materia de agravios. 3°) SE IMPONGAN las costas de Alzada en un treinta por ciento (20%) a
cargo de la parte actoray en un setenta por ciento (80%) a cargo de la parte demandada Carlos Horacio Lorenzo y alacitadaen
garantia ?Parand S. A. de Seguros?, atento la formaen que ha prosperado el recurso del actor. (Doct. Art. 68 segunda parte del
CPCC); 4°) SE DIFIERAN las respectivas regul aciones de honorarios para su oportunidad. (Arts. 31, 51 DL 8904/77). ASILO
VOTO. Por andlogas consideraciones, el Dr. Taraborrelli adhiere a voto que antecedey VOTA EN IGUAL SENTIDO.  Con
lo que se dio por finalizado el presente Acuerdo, dictandose lasiguiente: SENTENCIA  AUTOSY VISTOS:
CONSIDERANDO: Conforme la vaotacion que instruye el Acuerdo que antecede, éste Tribunal RESUELVE: 1°) DESESTIMAR
LOS AGRAVI0S expresados por |la parte demandada Carlos Horacio Lorenzo y la citada en garantia Parana S. A. de Seguros; 2°)
ADMITIR PARCIALMENTE LOS AGRAVI0S expresados por la parte actora Carlos Horacio Ogas'y en consecuencia: A)
ELEVAR lacuantificacion del rubro ?Dafio Fisico alasumade de PESOS ... ($...); B) ELEVAR lacuantificacién del rubro ?Dafio
Mora? alasumade PESOS ... ($ ...) 2°) CONFIRMAR la sentencia apelada en todo lo demés que ha sido materia de agravios. 3°)
IMPONER las costas de Alzada en un treinta por ciento (20%) a cargo de la parte actoray en un setenta por ciento (80%) a cargo de
la parte demandada Carlos Horacio Lorenzo y ala citada en garantia ?Parana S. A. de Seguros?, atento la forma en que ha
prosperado el recurso del actor (Doct. Art. 68 segunda parte CPCC); 4°) DIFERIR las respectivas regulaciones de honorarios para su
oportunidad. (Arts. 31, 51 DL 8904/77). REGISTRESE. NOTIFIQUESE. DEVUELVASE.
000529E
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