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Medianeria Filtraciones Dano Moral

JURISPRUDENCIA Medianeria. Filtraciones. Dafio moral Si bien lamayor parte
de los dafios producidos por filtraciones fueron originados por responsabilidad de |as propias actoras, se condena a ambas partes a
realizar las tareas de reparacion indicadas por €l experto en la pared medianera. Buenos Aires, alos 22 dias del mes de
septiembre de 2015, reunidas las Sefioras Jueces de la Sala 2J? de la Excma. Camara Naciona de Apelacionesen lo Civil dela
Capital Federal, afin de pronunciarse en los autos caratulados: ?Barzola Elsa Elenay otro ¢/ Consorcio de Propietarios de la Calle
15 de Noviembre de 1889 N° .../... §/ Dafiosy Perjuicios? LaDra MartaDel Rosario Matteradijo: .- La sentencia definitiva
obrante afs. 271/283 hizo lugar parcialmente ala demanda impetrada por las Sras Elsa Elena Barzolay Nancy Elena Giffoni contra
el Consorcio de Propietarios de la calle 15 de Noviembre de 1889 N° .../... en la medida que surge de los considerandos, ello con
més interesesy costas del proceso.  Contrael decisorio de grado apelay expresan agravios las partes, luciendo en €l libelo defs.
3067308 las quejas de la parte actoray afs. 310/313 las de la demandada. Corridos |os pertinentes traslados de ley obran afs.
318/320y fs. 322/ 323 los respectivos respondes de las contrarias. A fs. 326 se [lama autos para sentencia, providencia que se
encuentra firme quedando los presentes en estado deresolver.  |1.- La presente accion tiene su origen en el reclamo efectuado por
la parte actora, con motivo de los dafios y perjuicios sufridos en su propiedad debido a filtraciones de agua, provenientes de lafinca
lindera.  Describen en su pretension inicial las accionantes, que el inmueble demandado se encuentra sometido al régimen de
propiedad horizontal y que cuenta con latotalidad de las unidades en planta baja, unidos por un pasillo comdn, que
aproximadamente en el mes de agosto de 2005, comenzaron a aparecer humedades en la pared lindera con el consorcio y luego en
todas las habitaciones de la finca, que la humedad destruyd la totalidad de los ambientes que lindan con los demandados, siendo la
respuesta de éstos, a sus requerimientos, que se trataba de humedades originadas en cafios de su propiedad.  Losagraviosdela
parte actora se basan fundamental mente en torno alaincorrecta valoracién por parte del sentenciante de la prueba producida en
autos, en especial de lapericial deingenieria, en base alacual y a meras posibilidades, sela condenaalareparacion de los dafio
sufridos en su propiedad, en razén de la humedad generada por culpadel consorcio demandado, cuestionando asimismo el monto
por el cual prosperael dafio moral. A suturno el consorcio demandado cuestiona la valoracion de los hechos, pruebay derecho
aplicable al caso, sefialando que la mayor parte de los dafios fueron originados por responsabilidad de las propias actoras, sin
perjuicio de ello se condena a ambas partes arealizar |as tareas de reparacion indicadas por el experto en la pared medianera, sin
tomar en cuentala perici al momento de adjudicar responsabilidades, asimismo cuestionalaimposicién de costas asu parte.  11.-
Como previoy antes de entrar en el tratamiento de los agravios deducidos, cabe precisar que por haberse dictado durante el tramite
del juicio nuevas normas que podrian tener incidencia sobre lamateriade lalitis, se dispuso oir alas partes a respecto, criterio
acorde con la doctrina que impone atender alas modificaciones introducidas por esos preceptos en tanto configuran circunstancias
sobrevinientes de las que no es posible prescindir tal como lo establecierala Corte Suprema en casos andlogos (Fallos: 308: R. 320.
XLII. recurso de hecho Rinaldi, Francisco Augusto y otro ¢/ Guzman Toledo, Ronal Constantey otra s/ g ecucion hipotecaria. -5-
1489; 312:555; 315:123; 325:28 y 327:4495, "Bustos’, entre muchos otros).  El nuevo Cadigo Civil y Comercia dela Nacion que
entr6 en vigencia el 1 de agosto de 2015 aprobado por laley 26.994, hatraido una expresa disposicion respecto alatemporalidad de
laley. A fin deinterpretar coherentemente las normas contenidas en €l art. 7, sobre labase de lairretroactividad de laley, respecto
de las situaciones juridicas ya constituidas o extinguidas, y €l principio de efecto inmediato de la nuevaley sobre las situaciones que
acontezcan, o relaciones juridicas que se creen con posterioridad a su vigencia, y alas consecuencias de las relaciones y situaciones
juridicas existentes.  El citado art. 7 alude a situacion y relacion juridica, a igual que lo haciael art. 3 Cod. Civil. Lateoriade la
situacion juridicay el principio inmediato de laley nuevafue desarrollada por €l juristafrancés Roubier en 1929, fecha en que
publicé su articulo sobre laley con relacion a tiempo. Esta doctrina se construye sobre la base de las ideas de irretroactividad de la
ley respecto de los hechos cumplidos y efecto inmediato de laley sobre las situaciones juridicas. Situacién juridicaeslaposicion
gue ocupa un individuo frente a una norma de derecho 0 a unainstitucion juridica determinada, concepto claramente superior a de
derecho adquirido, por cuanto esta desprovisto de todo subjetivismo y carécter patrimonial. La situacion juridica se puede encontrar:
1) constituida, 2) extinguida 3) en curso, o sea, en el momento de producir sus efectos.  Roubier recurrié alaideade "situacion
juridica" estableciendo que éstatiene unafaz estaticay unafaz dinamica, en esta Gltima se aplica el principio del efecto inmediato
delaley nueva. Para esta teoria los aspectos dinamicos son los de la creacion o constitucion y de la extincion; cuando una de estas
fases esté concluida es un hecho cumplido y laley nueva no puede volver sobre ella. Pero la situacion juridicano se agotaen su
aspecto dinamico, sino que tiene unafase estética, durante la cua ella produce sus efectos: |os efectos posteriores alaentrada en
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vigor de lanuevaley son regulados por ella (principio del efecto inmediato de laley nueva). (Roubier, Paul, "Le Droit transitoire
(conflits des loisdans e temps)", Paris, 1960, citado por Medina, Graciela, ?Efectos de laley con relacion al tiempo en € Proyecto
de Codigo?, LA LEY 2012-E, 1302 - DFyP 2013 (marzo), 01/03/2013, 3, Cita Online: AR/DOC/5150/2012).  Si lasituacion
juridica constituida ya esta extinguida, como ocurre en el caso de autos, no hay problema, yaque no le afectalanuevaley. Si la
nuevaley dispusiera expresamente que estas situaciones queden bajo su imperio, tal ley tendria carécter retroactivo. Respecto de las
situaciones en curso, van a quedar sometidas ala nuevaley producto de su efecto inmediato. Si lanuevaley ordena que las nuevas
situaciones sigan bajo el imperio de laantigualey, se estaria derogando €l efecto inmediato y aplicando el efecto diferido o
ultraactividad delaley.  Por su parte, ladoctrina de larelacién juridica distingue etapas: 1) la constitucion(momento de creacion);
2) los efectos de unarelacion juridica anteriores ala entrada en vigencia de una nueva ley, 3) los efectos posteriores a esa entrada en
vigencia; y 4) laextincion de larelacion juridica.Larelacion juridica es un vinculo juridico entre dos o mas personas, del cual
emanan deberes y derechos. Hay relaciones que se extinguen inmediatamente después de producidos | os efectos, pero otras
producen sus efectos durante un cierto periodo de tiempo (en general los contratos de duracion).  Ladoctrinade larelacion
juridica establece criterios especialmente Utiles paralas relaciones de larga duracion, distinguiendo su constitucion, sus efectos; y su
extincién: 1) En cuanto a su constitucion: las relaciones juridicas constituidas bajo unaley persisten bajo laley nueva aunque ésta
fije nuevas condiciones para dicha constitucion;  2) En cuanto alos efectos, se rigen por laley vigente al momento en que estos
efectos se producen, de modo que |os efectos pasados se rigen por laley antiguay los futuros por laley nueva;  3) En cuanto ala
extincion, serige por laley vigente a momento en que éstaocurre.  En los presentes la situacion de que se trata, ha quedado
constituida, con sus consecuencias devengadas, conforme alaley anterior. Las consecuencias son los efectos, -de hecho o de
derecho- que reconocen como causa, una situacion o relacion juridica, por ende corresponde analizar la cuestion alaluz dela
legislacion anterior, asi como la doctrinay jurisprudenciaaellaaplicable. 1V .- Reiteradamente este Tribunal ha sostenido que es
imprescindible alos efectos de abrir la posibilidad revisora de la Alzada, que el apelante exponga claramente las razones que tornan
injusta la solucién adoptada por el magistrado de lainstancia anterior, paralo cual debe aportar consistentes razonamientos
contrapuestos a los invocados en la sentencia, que demuestren argumentalmente el error de juzgamiento que se le atribuye. La
expresion de agravios fija el @mbito funcional de la Alzada, ya que ésta no esta facultada constitucionalmente para suplir los déficit
argumentales o las quejas que no dedujo (Conf. CNCiv., esta Sala, 24/9/09 Expte. N° 89.532/2006, ?M. R. E ¢/ F, R A? ldem
18/2/2010 expte. N° 100.658/2000 ?Coronel, Juan Carlosy otros ¢/ Cerzosimo, Claudio Fabian y otros & dafiosy perjuicios? Id.ld,
15/7/2010 expte. N° 72.250/2002 ?Celi, Walter Benjamin y otro ¢/ Salvador M. Pestelli Sociedad Anénima s/ dafiosy perjuicios?
entre muchos otros).  Laexpresion de agravios constituye una verdadera carga procesal, y para que cumpla su finalidad debe
contener una exposicion juridica que contenga una " critica concretay razonada de las partes del fallo que el apelante considere
equivocadas’. Lo concreto serefiere alo preciso, indicando, determinando, cudl es el agravio. Deben precisar asi, punto por punto,
los pretendidos errores, omisionesy deficiencias que se le atribuyen al fallo, especificando con toda exactitud |os fundamentos de las
objeciones. Es decir, que deben refutarse las conclusiones de hecho y de derecho que vertebren ladecision del aquo, através dela
exposicion de las circunstancias juridicas por las cuales se tacha de erréneo el pronunciamiento (conf. Morello, Augusto "Codigos
Procesal en lo Civil y Comercial delaPcia. de Buenos Airesy de la Nacién. Comentado y Anotado”, t. 111, p. 351, Abeledo Perrot,
1988; CNCiv., esta Sala, Expte. N° 2.575/2004, ?Cugliari, Antonio Carlos Humberto ¢/ BankBoston N.A. s/ cancelacién de
hipoteca? del 1/10/09).  Este Tribunal se haguiado siempre por un criterio de ampliatolerancia para ponderar la suficienciade la
técnicarecursivaexigida por €l art. 265 de laley adjetiva, por entender que tal directiva es la que més adecuadamente armoniza €l
cumplimiento de |los requisitos legales impuestos por la antes citada norma con la garantia de defensa en juicio, de raigambre
constitucional.  De alli entonces, que €l criterio de apreciacion al respecto debe ser amplio, atendiendo a que, por lo demas, los
agravios no requieren formulaciones sacramentales, alcanzando asi |a suficiencia requerida por laley procesal cuando contienen en
alguna medida, aunque sea precaria, una critica concreta, objetivay razonada através de la cual se ponga de manifiesto el error en
gue se haincurrido o que se atribuye ala sentenciay se refuten las consideraciones o fundamentos en que se sustenta para, de esta
manera, descalificarlapor lainjusticia de lo resuelto. (Conf. C.N.Civ. esta sala, expte. N° 75.058/2000, 11/5/2010, ?Peralta, Carlos
Rall y otros ¢/ Coronel Vega, Carlos Javier y otros s/dafios y perjuicios?) entre otros muchos.  Envirtud de €ello, se dara
tratamiento alos recursos planteados, alin cuando pueda resultar escasa la fundamentacion de |as piezas recursivas de ambas partes
en evidenciar €l error de juzgamiento. V.- Sentado ello cabe recordar que toda pretensi6n indemnizatoria supone acreditar una
vinculacién féctica entre la situacion dafiosainvocaday el sindicado como responsable. Larelacion causal constituye un elemento
del actoilicito y del incumplimiento contractual, que vincula el dafio directamente con el hecho, e indirectamente con el elemento de
imputacion subjetiva o de atribucidn objetiva. "Es el factor aglutinante que hace que el dafio y la culpa, 0 en su caso el riesgo, se
integren en la unidad del acto que es fuente de la obligacion de indemnizar” (Bustamante Alsina, "Teoria Genera dela
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Responsabilidad Civil", p. 170y 267) es decir que la existenciadel dafio y su vinculacion con €l ilicito o incumplimiento contractual
por unarelacion de causalidad adecuada es de ineludible justificacién, de modo que no puede otorgarse indemnizacién si faltatal
comprobacion, estando a cargo de quien lo reclama el acreditar dichacerteza.  Laprueba es la comprobacién de laverdad de un
hecho del cual depende la existencia del derecho, €l medio de formar la conviccién del juez sobre larealidad o falsedad de los
hechos conducentes, el modo de verificar las afirmaciones controvertidas respecto de ellos (Conf. C. N. Civ., esta Sala, 21/12/09,
Expte. N°20.033/04 "Abregu, Gladis Mabel ¢/ Abram, Ernesto Julio &/ dafiosy perjuicios' y Expte. N° 113.400/03 "Abram, Ernesto
Julio ¢/ Abregu, Gladis Mabel ¢/ dafiosy perjuicios’, entre otros).  Ello asi, por cuanto en el proceso civil los hechos que son
objeto de prueba deben haber sido afirmados por las partes. En principio, en el sistema dispositivo, el juez no investiga ni averigua,
sino que verificalas afirmaciones | os litigantes (Conf. Roland Arazi, Jorge A.- Rojas ?Cadigo Procesal Civil y Comercia dela
Nacion?, 2° edicion actualizada, T 11, pag. 309).  Desde el punto de vista estrictamente procesal, |os litigantes deben probar los
presupuestos que invocan como fundamento de su pretension, defensa o excepcion, y tal imposicion no depende de la condicion de
actor o demandado, sino de la situacién en que cada litigante se coloque dentro del proceso.  Estaidea que emerge del art. 377 del
Cadigo Procesal, se relaciona con la carga de la prueba, si bien no debe perderse de vista que ellajuega sdlo en laformacion |6gica
de la sentencia cuando falta prueba, por insuficiente, incompleta o por frustracion de la actividad procesal de las partes. Unicamente
entonces se debe acudir alos principios sobre la cargade la prueba, al verse el juzgador en la necesidad de fijar quién debera
soportar las consecuencias que se producen cuando quien debia probar, no lo ha conseguido (conf. Fenochietto- Arazi, 2Cédigo
Procesal Comentado?, Tomo 2, pags. 322y sig.: C. N. Civ., esta sala, Expte. 84737/2007,14/5/2010 ?Macchi, Daniel Roberto ¢/
Autopistasdel Sol S. A. ¢/ dafiosy perjuicios?). Laexistenciadel dafio y su vinculacion con €l ilicito o incumplimiento
contractual por unarelacion de causalidad adecuada es de ineludible justificacion, de modo que no puede otorgarse indemnizacion si
faltatal comprobacion, estando a cargo de quien lo reclama el acreditar dicha certeza. En cambio, en caso de no haberse probado su
cuantia, ello puede suplirse por la prudente estimacion judicial en lostérminos del art. 165 del codigo Procesal, aplicable sdlo en este
acotado aspecto.  Ensintesis, el pretensor del resarcimiento de dafios debe demostrar los presupuestos de lanormaque lo
beneficia. Debe probar la existencia del hecho por e que demanda, o de la accion antijuridica, o €l incumplimiento; también el factor
de atribucién, el nexo causal y €l dafio seran motivo de su esfuerzo demostrativo (L orenzetti, Ricardo Luis, ?Carga de la pruebaen
los procesos de dafios?, L. L. 1991-A-995, Tanzi, Silvia, ?La pruebaen el dafio? en Revista ?Derecho de Dafios? t. 4, ed. Rubinzal
Culzoni, Santa Fe 1999, pags. 444/6/7/9).- Asimismo el perjuicio, para ser considerado resarcible, tiene que ser cierto -actual o
futuro- subsistente, propio -directo o indirecto seglin sea €l caso-; debe afectar a una situacion subjetiva juridicamente protegida,
incluyéndose tanto el derecho subjetivo, como el interés legitimo y el interés simple no ilegitimo, en relacion de causalidad adecuada
con el suceso dafioso y no necesariamente significativo (Fernandez Madero, Jaime, "Las nuevas ideas en el derecho de dafios”, L.L.
2002-A-1102).  En palabras de la Corte Suprema, "ha de ser cierto y no eventual o hipotético, esto es, real y efectivo. Debe haber
certidumbre en cuanto a su existenciamisma, en el caso del dafio actual, o suficiente probabilidad, de acuerdo a curso natura y
ordinario de los acontecimientos de que el mismo llegue a producirse, como previsible prolongacion o agravacion de un perjuicio ya
en alguna medida existente en el supuesto de dafio futuro (C.S.J.N. 13/10/1994, in re: Godoy Miguel A. c. Banco Centra", E.D.
162-644, L.L.1995-B-318). Ene€l casoy frente alas quejas deducidas por las partes he de centrarme en primer término en la
prueba més trascendente y relevante, que es lavaloracion de la prueba pericia de Ingenieria, cuyo andlisis permitiradilucidar la
cuestion en debatidaen autos.  El dictamen obrante afs. 196/249 establece en relacion alos deterioros en € inmueble de la actora,
que en la parte inferior de la medianera se originan en la obsolescencia de la capa aisladora horizontal ésta. En cuanto ala
humedad en medianera en alturas medias,(1,80 m en dormitorio) en esa altura las humedades superan la atura de ascenso capilar de
lahumedad de cimientos y tampoco se vinculan con pérdidas puntuales en cafieria, ni en filtraciones de la propia azotea, pues no se
registra humedad en cielo raso ni en parte superior de paredes, la restante fuente de humedad (deficiencias en el revoque exterior de
la medianera) es coincidente en ubicacion pues en el tramo lindante con el dormitorio, el pasillo comin de la demandada es
descubierto.  En cuanto alahumedad en pared transversal a medianeray pared adyacente a toillete hasta 2.00m en dormitorio, se
originaen pérdidas en |as cafierias de distribucion de agua del toilette de la actora, aclarando que en el caso de la humedad en pared
transversal a medianera, se unen la originada en esta deficiencia con la proveniente de lamedianerayaanalizada.  Asimismo
sefidla el experto que de acuerdo alo analizado, los deterioros en el inmueble de la parte actora, no se originan en las cafierias de la
demandada, las humedades en parte inferior de la medianera, en altura mediadel dormitorio en medianeray parte del muro
transversal, se origina en un elemento que forma parte del muro medianero, como es la capa aisladora horizontal, pero no en las
cafierias de lademandada alli embutidas.  Por otra parte la humedad en altura media de dormitorio, en muro adyacente atoilette y
parte del muro transversal, se originan en cafierias del toilette de la actora, asimismo el desprendimiento parcia de la gargantade
iluminacion se origina en deficiencias propias de este elemento. (ver fs. 245).  En cuanto alas reparaciones necesarias €l experto
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determina que consisten en restituir la capa aisladora horizontal mediante lainyeccion de silicatos por o menos hasta 2,00 m antes
del inicio del sector descubierto y hasta 2,00 m después del tramo lindante con launidad de laactora. ~ Asimismo indica que se
debera descubrir y reemplazar |as cafierias de distribucion de toilette de laactora. A fs. 255 en el responde alaimpugnacion
efectuada el experto vuelve aindicar las razones por las cuales se origina el ascenso de humedad desde |os cimientos, sefialando que
el planteo efectuado por la actora, es meramente hipotético, indicando que existe humedad con continuidad alo largo de la parte
inferior de medianera, lo que se origina en ascenso de humedad de cimientos, en el muro de antigua data, y ademas constata
remiendo por reparacion de la cafieria de alimentacidn de agua, por [0 que en principio no aparecen motivos para plantear un origen
de lahumedad en pérdidas de esacafieria. ~ Si bien dicho peritaje no reviste €l carécter de pruebalegal debiendo €l juez valorarlo
conforme ala sana critica, para apartarse de sus conclusiones debe tener razones muy fundadas, porque éstas emanan de quien tiene
unaincumbencia especificadel campo del saber, técnicamente ajeno a hombre de derecho y para desvirtuarla es necesario traer
elementos de juicio que permitan concluir eficientemente en el error o en el inadecuado uso que el técnico hubiera hecho de los
conocimientos de |os que por su profesion o titulo habilitante necesariamente ha de suponérsel o dotado, 1o que no ocurrié en la
especie, por lo que las conclusiones arribadas y explicaciones brindadas, alcanzan total eficacia probatoria (art. 386 y art. 477 del
Caodigo Procesal).  Las pautas expuestas por €l experto en €l informe pericial, el cua se encuentra debidamente fundamentado, son
concluyentes en el sentido que la principal causa de los perjuicios en el inmueble de las accionadas proviene de la obsolecencia de la
capa aisladora horizontal de la medianera, en consecuencia ambas partes estan obligadas en la proporcion de sus derechos alos
gastos de reparacion de la misma conforme lo disponia el entonces vigente art 2722 del Cédigo Civil (actual art 2027 del Cédigo
Civil y Comercial delaNacién).  Envirtud de ello y no configurandose en la especie las razones al egadas por |as partes en sus
guejas, no cabe mas que coincidir con lo resuelto por el sentenciante de grado a respecto.  VI1.-Dafio Moral  Conceptual mente,
debe entenderse por dafio moral, toda maodificacion disvaliosa del espiritu en el desenvolvimiento de la capacidad de entender,
querer o sentir y que se traduce en un modo de estar de la persona diferente de aquel a que se hallaba antes del hecho, como
consecuencia de este y animicamente perjudicial. (Pizarro, Ramon Daniel, ?Reflexiones en torno al dafio moral y su reparacion?, JA
semanario del 17-9-1985).  Este instituto se aplica cuando se lesionan |os sentimientos o afecciones | egitimas de una persona que
se traducen en un concreto perjuicio ocasionado por un evento dafioso. O dicho en otros términos, cuando se perturba de una manera
uotralatranquilidad y el ritmo normal de vida del damnificado, sea en el ambito privado, o en el desempefio de sus actividades
comerciaes. Con atinado criterio, se ha expresado que el dafio patrimonial afectalo que el sujeto tiene, en cambio € dafio moral
lesionalo que e sujeto ?es? (Matilde Zavala de Gonzdl ez, ?Resarcimiento de Dafios?, Presupuestos y Funciones del Derecho de
Dafios, t. 4, pag. 103, 1143y ?El concepto de dafio moral?, JA del 6-2-85).  El dafio moral constituye un dafio auténomo cuya
reparacion es independiente del dafio material, alin cuando éstos, en caso de existir, deban tenerse en cuenta. Son rubros que
merecen tratamiento diferenciado por tener naturaleza juridica distinta en razén de que tutelan distintos bienes juridicos.  Paraque
surjael dafio moral, es menester que, ademés de un eventua desmedro econdmico, concurra una 2repercusion en los intereses
existenciales? del sujeto y no se reputa que suceda solo ante molestias o inconvenientes de relativa entidad (conf. Orgaz, ?El dafio
resarcible?, pag. 259). Lo que se repara es el resultado dafioso, el perjuicio susceptible de apreciacion desde la éptica del
entendimiento, de la sensibilidad o de lavoluntad de la persona, no la actividad del responsable, hecho ilicito o incumplimiento
contractual, etcétera, que ha sido sdlo la causa eficiente de aquél (Zannoni, ?El dafio en laresponsabilidad civil?, Astrea, 1982, pag.
1982, pag. 231).  Reiteradamente ha sostenido nuestro Maximo Tribunal que, en o concerniente alafijacién del dafio moral debe
tenerse en cuenta el carécter resarcitorio de este rubro, laindole del hecho generador de responsabilidad y la entidad de los
sufrimientos espirituales causados y por otra parte, que el reconocimiento de dicha reparacion no tiene necesariamente que guardar
relacion con el dafio material, pues no se trata de un dafio accesorio a éste (conf. C.S.J.N., 06/10/2009, A. 989. ; ?Arisnabarreta,
Rubén J. ¢/ E. N. (Min. de Educacién y Justicia de la Nacién) &/ juicios de conocimiento?; Idem., 07/11/2006, B. 606. ?Bianchi,
Isabel del Carmen Pereyra de ¢/ Buenos Aires, Provinciadey Camino del Atlantico S.A. y/o quien pueda resultar duefio y/o
guardian de los animal es causantes del accidente §/ dafiosy perjuicios?, Fallos 329:4944; 1d., 24/08/2006, F. 286, ?Ferrari de Grand,
TeresaHortensia Mercedes y otros ¢/ Entre Rios, Provinciadey otros §/ dafios y perjuicios?, Fallos 329: 3403; Id., 06/03/2007, M.
802.”Mosca, Hugo Arnaldo ¢/ Buenos Aires, Provincia de (Policia Bonaerense) y otros & dafios y perjuicios?, Fallos 330: 563, entre
muchosotros).  También se ha destacado que alos efectos de resarcir €l dafio moral, son insuficientes |os desagrados o molestias
gue pueda haber sentido el damnificado por meros dafios materiales a un objeto, pues en este supuesto €l resarcimiento material
agota el crédito, lavidaen el hogar se deteriora ante lairrupcion en la paz de la vivienda de olores y manchas de filtraciones y
humedades, entrada y salida de trabajadores con las consiguientes necesidades de destinar tiempo y atencion a los problemas,
prolongacién de incomodidades por trabajos mal terminados, etc. (conf. Highton, Elenal, ob. cit., pag. 320; CNClv, Sala G, 23/2/09,
?Bassani, Rall Pablo c. Consorcio de Prop. Juramento 2062/64/66/70 idem esta sala 04/11/2014 Expte N° 4430/2011 ?Aleman
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Lilianalsabel y otro ¢/ SerraRicco y otros g/dafiosy perjuicios).  En las presentes actuaciones han quedado evidenciados los
dafios padecidos en la propiedad y que da cuenta el dictamen pericial, como las constancias fotograficas acompafiadas a fs. 200/235,
lo que muy probablemente hayan producido un desequilibrio emocional en las accionantes, que debe ser materia de resarcimiento
(conf. C.N.Civ., SalaF, 26/6/2007, ?Deuter, Petra Andrea ¢/ Bosch Francisco y otro & dafiosy perjuicios? idem esta sala,
28/12/2010, Expte N° 31.331/2007 Vallejos Juan Albino ¢/ Robayna Nancy Marina s/dafios y perjuicios?) pues sin duda modificaron
los valores objetivos y subjetivos del bienestar (Conf CNCiv, esta sala, 28/11/2013, Expte N° 55.745/2007 ?Gomez Jorge Alejandro
¢/ Consorcio de Propietarios de la Av. Gaona 1312/16 g/dafiosy perjuicios?).  Sin perjuicio de ello y no encontrando fundamento
alguno en los agravios deducidos, para apartarse de lo resuelto en lainstancia de grado que resulta por demés razonable y gjustado a
las constancias de la causa, propicio al acuerdo su confirmacion (Art 165 del CPCC).  VII. Costas  Sabido es que las costas son
las erogaciones impuestas a quienes intervienen en un proceso para lainiciacion, prosecucion y terminacion de éste. Respecto asu
imposicién, el Codigo Procesal ha adoptado en su art. 68 lateoria del hecho objetivo de laderrota. Segiin Chiovenda, lajustificacién
de estainstitucion esta en que la actuacion de laley no debe representar una disminucion patrimonial parala parte en cuyo favor
tiene lugar, naciendo su imposicion del deber del juez de condenar a derrotado (Fenochietto Arazi, Cédigo Procesal Civil y
Comercia delaNacion, t. 1, p4g. 280y ss.).  Laimposicion de costas en virtud del principio objetivo de laderrota (art. 68 del
Cadigo Procesal), que no implica una suerte de penalidad para el litigante vencido, sino que simplemente tiene por objeto resarcir a
la contraria de los gastos que su conductalo obligé aredizar.  Por otro lado reiteradamente esta Sala ha sostenido que tratdndose
de un reclamo por indemnizacion por dafios, aunque aquél no prospere por el monto pretendido, corresponde imponer las costas al
accionado para mantener integrala reparacion del perjuicio probado, por [o que no existe razon atendible para apartarse del criterio
objetivo de la derrota que informael art. 68 del Cad. Procesal. (Conf. CNCiv, esta Sala, 11/2/2010, expte. N° 89.021/2003
?Procopio, Fernando Antonio y otro ¢/ Pifiero, Ernesto Emir y otros &/ dafiosy perjuicios?; Idem., id., 20/5/2010, expte 28.891/2001,
?Techera Héctor Daniel ¢/Olivares Claudio Guillermoy otro &/ dafiosy perjuicios?; 1d. id., 23/6/2010, expte 26720/2002, ?Pages,
Mariano José ¢/ Laudanno Andrés Fabian y otros & dafiosy perjuicios?).  Por estas razones no corresponde atender [os agravios
vertidos al respecto (art 68 del CPCC).  Por lo expuesto, si mi voto fuera compartido, propongo al Acuerdo: 1) Confirmar la
sentencia apelada con costas de Alzada ala recurrente vencida (art. 68 del Codigo Procesal) TAL ESMIVOTO  LasDras.
Beatriz A.Verén- Zulema Wilde adhieren a voto precedente.  Con lo que termind €l acto, firmando las Sefioras Vocales por ante
mi quedoy fe.  Buenos Aires, septiembre 22 de2015. Y VISTOS: Lo deliberado y conclusiones establecidas en el Acuerdo
precedentemente transcripto €l Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar |a sentencia apelada con costas de Alzada ala recurrente
vencida (art. 68 del Cédigo Procesal)  2) Difiérase laregulacion de los honorarios para su oportunidad. Registrese, notifiquesey
comuniquese ala Direccion de Comunicacion Plblica de la Corte Suprema de Justicia de laNacion (Acordada N° 15/13 art. 4°) y
oportunamente devuélvase. Fdo Martadel Rosario Mattera- Beatriz A. Veron- Zulema Wilde.
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