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Nuevo Codigo Civil Y Comercia Privacion De La Responsabilidad Parental
Procedencia Sustraccion Del Menor Fuera Del Pais

JURISPRUDENCIA Nuevo Cadigo Civil y Comercial. Privacién de la responsabilidad
parental. Procedencia. Sustraccion del menor fueradel pais Se privadel gercicio de laresponsabilidad parental a progenitor
gue sustrajo del pais a su hijo menor, con lafinalidad de impedir €l contacto del nifio con su madrey su familia materna, en
vulneracion de los derechos del nifio. Buenos Aires, ... de noviembre de 2015. AUTOSY VISTOSY
CONSIDERANDO: I. Contrael pronunciamiento de fs. 333/339 apela el demandado quien expresa agravios afs. 364/367, cuyo
traslado fue contestado afs. 370/377. La Sra. Defensora Publica de Menores e Incapaces de Camara se expidio en su dictamen defs.
387/388. Sequejadelo decidido por €l juez de grado en cuanto decide privarlo del gercicio de laresponsabilidad parental del
nifioJ. S.P.C. |l. Laactoray la Sra. Defensora de Menores e | ncapaces de Camara solicitaron, oportunamente, se declare
desierto el recurso interpuesto por €l demandado.  Lavaloracion de la expresion de agravios, alos fines de determinar si reline las
exigencias necesarias para mantener el recurso interpuesto, no debe llevarse a cabo con injustificado rigor formal que afecte la
defensaen juicio. Si asi se actla, cabe descalificar |0 resuelto por haberse incurrido en arbitrariedad.  De ahi que, en la
sustanciacion de dicho recurso, el cumplimiento de sus requisitos debe ponderarse con amplitud, mediante unainterpretacion que los
tenga por cumplidos aun frente ala eventual precariedad de la criticadel fallo apelado, directiva que tiende ala armonia en el
cumplimiento de los requisitos legales y laaudida garantia de la defensa en juicio y adelimitar restrictivamente el ambito de las
sanciones que importan pérdida o caducidad de los derechos del apelante (conf. CNCiv., sala E, del 24/9/74, LL 1975-A573; id. Sala
G, del 10/4/85, LL 1985-C-267; conf. CNEsp. Civ. y Com. Salal, del 30/4/84, ED 111-513).  El criterio amplio que preside la
materiatiende, asi, aasegurar alas partes en litigio una mayor oportunidad para defender sus derechosy afianzar con ello la garantia
consagrada por €l articulo 18 de la Constitucion Nacional.  En ese marco, y dado que €l actor a expresar su disconformidad con el
pronunciamiento en vista, ha dado cumplimiento, con lo dispuesto por el art. 265 del Codigo Procesal, es que sera desestimada la
pretensién de declarar desierto el recurso interpuesto.  111. El juicio hallegado a esta Sala pararevisar €l pronunciamiento dictado
en lainstancia anterior que decidi6 privar del gjercicio de la patria potestad al padre apelante, cuando ya ha entrado en vigencia el
Cadigo Civil y Comercia (Ley 26.994 y su modificatoria 27.077). El Sr. Juez de grado fallo de conformidad alas disposiciones del
articulo 307 inciso 3° del Cadigo Velezano, entre otras normas que citara.  Tal como estableciera esta Salaen autos M., JA. ¢/
P., C.S. ¢ divorcio? (voto de la Dra. Hernandez del 30/10/2015), ?debe resolverse la cuestion de conformidad alo previsto en el
articulo 7 del Codigo Civil y Comercial, reproduccion del anterior articulo 3 del Cédigo Civil, salvo la modificacion del dltimo
parrafo referida ala aplicacion de las normas mas favorables a consumidor en las relaciones de consumo.  Dice el articulo 7 en
cuanto a la ?Eficaciatemporal ? que ?a partir de su entrada en vigencia, las leyes se aplican alas consecuencias de las relaciones y
situaciones juridicas existentes.? Como se advierte la primera regla de interpretacion que sientala norma es la aplicacion inmediata
delanuevaley alas situacionesy relaciones juridicas en curso, aungue pueden darse casos de expresa disposicion del legislador en
cuanto alaaplicacion delaley anterior.  Claro esta que en su segundo parrafo €l referido articulo 7 establece otro principio de
interpretacion ?las leyes no tienen efecto retroactivo, sean o no de orden publico, excepto disposicidn en contrario. La retroactividad
establecida por laley no puede afectar derechos amparados por garantias constitucionales.?  Como se ha dicho la cuestion del
conflicto de leyes en el tiempo es un tema que ya ha sido abordado y clarificado definitivamente por la buena doctrina nacional y
gue no ofrrece nuevos problemas pues el texto del art. 7 no havariado laley anterior (Bas, Francisco Junyent, El derecho transitorio.
A propésito del articulo 7 del Cédigo Civil y Comercial, LL del 27 de abril de 2015).  Asi, apartir del texto introducido en el
articulo 3 del Cadigo Civil por laley 17711, se hainterpretado que laley nuevano esretroactiva, salvo |os casos especial mente
reconocidos por €l legislador y que no afecten derechos constitucionales.  Empero se hareconocido también el efecto inmediato
delanuevaley, lo que no significaretroactividad pues se entiende su aplicacion para el futuro y en cuanto las relaciones juridicas no
se hallen consolidadas.  Esta solucién de derecho transitorio se baso en lateoria de Roubier respecto de la nocion de situacion
juridicay al principio del efecto inmediato de laley nueva que triunfé en el 111 Congreso Nacional de Derecho Civil. Asi, este autor
considera que en toda situacion juridica los aspectos dinamicos son |os de creacion o constitucion y de extincion, cuando ésta se ha
concluido o consumido la nuevaley no puede volver sobre ella. En cambio, cuando la situacion juridica tiene efectos posteriores ala
entrada en vigor de lanuevaley que se proyectan en el tiempo, le es aplicable el principio del efecto inmediato de lanuevaley
(Roubier, Paul, Les conflits desloisle temps, Paris, 1929, Borda, Guillermo, Efectos de laley con relacion al tiempo, ED 28-810;
Belluscio, Zannoni, Cadigo Civil anotado, t I, Astrea, p. 20; Moisset de Espanés, Irretroactividad de laley y el nuevo art. 3 del
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Cadigo Civil, Universidad Nacional de Cérdoba, 1976).  Citando a Roubier se ha distinguido las situaciones en curso que son
alcanzadas por la nuevaley a partir de su entrada en vigencia. En este sentido respecto de las leyes que gobiernan la creacion o
extincion de las situaciones juridicas, el principio admitido es que tales leyes toman la situacion en curso de constitucién o extincion
apartir de laentrada en vigencia. En las situaciones de formacion continua o sucesiva, laley nuevarespeta los el ementosya
reunidos bajo laley precedente pero puede modificarlos agregando condiciones nuevas. Respecto de las leyes que gobiernan el
contenido y los efectos de las situaciones juridicas, la opinion dominante introduce una distincion entre las situaciones legales en
curso y las situaciones contractuales en curso, las primeras se regularan por lanuevaley paralos efectos posteriores a esta ley;
mientras las leyes nuevas no actlian respecto de los contratos en curso de g ecucion (Roubier, Le droit transitoire, Paris 1960, n° 37,
p. 173, Lavalle Cobo, Jorge E, com. art. 3 Cédigo Civil comentado dirigido por Belluscio, Augusto C. y coordinado por Zannoni,
Eduardo, T 1, p. 17).  Especificaba Borda en su ponencia presentadaen 111 Congreso Nacional de Derecho Civil, siguiendo a
Roubier ladistincién entre el concepto de retroactividad y el efecto inmediato de laley (Ponencia citado en ED 36-732) Y agregaba
gue ?la situacion juridica objetiva es permanente; |os poderes que de ella derivan son susceptibles de g ercerse indefinidamente, sin
que por ello desaparezca la situacion o poder, esta organizada por laley de modo igual paratodos. Ejemplos caracteristicos son €l
derecho de propiedad y, en general, todos los derechos reales; la situacion de padre, hijo, esposo, etc. (Borda, Guillermo, Efectos de
laley con relacion al tiempo, ED 28-810).  Delamismaformalo haentendido la Corte Suprema de Justicia aplicando las leyes
nuevas a los efectos en curso de larelacion nacida bajo el imperio de laley antigua (Fallos 327:1139; 306:1160; 318:2438; 325:28,
331:2628; ED 67-412 y ED 72-597 citados por Bas, Francisco Junyent Bas, en El derecho transitorio. A propésito del articulo 7 del
Cadigo Civil y Comercial, LL del 27 de abril de 2015; CS agosto 62015, D.I.P., V.G. y otrosc. R. de E. C. y C. delas P. amparo,
AR/JUR/2583/2015 y Suplemento LL Constitucional setiembre 2015).  En el derecho de familia en general son de aplicacion
inmediata las leyes que gobiernan el régimen del matrimonio y €l divorcio y en este sentido se ha aplicado en su oportunidad €l art.
1276 reformado en cuanto eximia de la obligacién de rendir cuentas (CNCiv. SalaB, feb. 26-1969, ED 31-551) y también la
aplicacion inmediata del nuevo art. 1277 texto ley 17711 del Cédigo Civil alas consecuencias no extinguidas (CNCiv. Sala A,
marzo 9-1971, ED 36-729), citados como ejemploy sin querer agotar el tema.  Respecto de laresolucién que priva del gjercicio
de la patria potestad -nominada como responsabilidad parental en el nuevo ordenamiento- que hallegado arevision de estasalay
gue debe resolverse ya vigente el nuevo Cédigo, entendemos que corresponde aplicar el Cadigo Civil y Comercial, en virtud del
principio de interpretacion sentado en € articulo 7, en cuanto al efecto inmediato de la nuevaley a situaciones no consolidadas,
siempre que no se afecten derechos constitucionales.  Cuando laresolucién que privadel gjercicio de la patria potestad no se
encuentrafirme serige por lanuevaley. Lamodificacién de la situacién juridica (patria potestad, hoy responsabilidad parental) solo
puede ser declarada conforme laley vigente al momento en que opera, maxime cuando sus efectos se cuentan a partir de la sentencia
queasi lodeclara.  En consecuencia, entendemos que debe aplicarse al caso en andlisis las normas del régimen del Cédigo Civil y
Comercial, tal como lo propone la Sra. Defensora de Menores e Incapaces en su dictamen de fs 387/388.  IV. Analizados los
antecedentes que obran en autos, entiendo, contrariamente alo sostenido por el recurrente, que de las constancias de la causay del
expediente criminal recibido como prueba, surge acreditada la causal previstaen el art. 700 inc. c) del Cadigo Civil y Comercial
(anterior art. 307 inc. 3 del Codigo deVélez). Serecuerdaque € articulo 264 del Caodigo Civil vigente hastael 31 dejulio ppdo.,
modificado por laley 23.264, definiala patria potestad, como el conjunto de deberes que laley impone alos padres sobre sus hijos
menores, mientras no se emancipen, reconociéndoles ala par, derechos respectivos parael cabal cumplimiento de los fines de la
autoridad paterna: "proteccion y formacion integral”. Tienen entonces los padres la obligacion y el derecho de criar a sus hijos,
alimentarlosy educarlos (art. 265 de ese Cédigo).  En ciertos casos extremos, en que la conducta de los progenitores |os ha hecho
indignos de su condicion de tales, €l juez puedey debe intervenir en defensa de sus hijos, privandol os de |a patria potestad. Sancion
gue debe aplicarse en casos de extrema gravedad (Guillermo A. Borda ?Tratado de Derecho Civil?, Familia, pag. 218). Endicha
inteligencia, laley, ante el incumplimiento de los deberes que lesimpone alos padres parala proteccién y formacion integral delos
hijos, los sancionaba con la privacion de la patria potestad (conf. art. 307 del Codigo Civil).  Confluye aqui la perspectiva que €l
nuevo Caédigo Civil y Comercial expresa sobre la responsabilidad parental, como conjunto de deberesy derechos que corresponden
alos progenitores sobre la personay bienes del hijo, para su proteccion, desarrollo y formacion integral (arg. art. 638) , postulando
entre sus principios generales el interés superior del nifio (arg. art. 639inc. @)).  Se hadestacado asi Aatrascendencia que debe
darse al "interés superior del nifio" al que hace mencién el articulo 3 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio y que apuntaa
dos principios basicos: 1) € referido a que en caso de conflicto de intereses, es pauta de decision y 2) como parametros de
intervencion institucional para proteger al menor (CNClv. Sala J, Expte. 47294/99, "C., E. L.y otroc/ R, F. D. & privacion de la
patria potestad" 30/09/2005; SCJN Fallos: 328:2870, SCBA Ac. 73.814, 24/9/2000; Ac. 71.380, 24/10/2001, Ac. 78.013, 2/4/2003).
En efecto, en lostérminos del art. 75, incs. 22 y 23 de la Constitucion Nacional, y en el marco del los Tratados I nternacionales de
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Derechos Humanos en general y de la Convencion de los Derechos del Nifio en particular, lareglajuridica que ordena sobreponer €l
interés del nifio a cualesquiera otras consideraciones tiene el efecto de separar conceptual mente aquel interés del menor como sujeto
de derecho, de losintereses de otros sujetos individuales o colectivos e incluso, €l de los propios padres (CS, 13/03/2007, A., F., La
ley, 2007-B, 686).  Este principio rector opera en todas las ramas del derecho y en todas las Instancias sea que €l menor intervenga
como parte procesal, como tercero o que sus derechos resulten alcanzados a resolverse un conflicto (SCBA Ac. 85.958 12/3/2003,
"M.J. M.y otrosgart. 10 L. 10097).  No basta asi, con declarar los derechos que le asisten, sino que se torna necesario tutelar su
cumplimiento para que selogre su proteccidnintegral.  Teniendo en cuentas tal es premisas, surge de las constancias arrimadas
que el demandado fue sobreseido en sede penal, de conformidad alo que surge de laresolucién de fs. 982/988 de la causa N°
19.089/2009, que tramitara por ante el Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional Criminal de Instruccion N° 37, Secretaria N°
129, que setiene alavista en original, mas como bien refiere el Sr. Juez de grado, las conductas que han quedado alli acreditadas
deben ser merituadas alaluz de las disposiciones del actual articulo 700 inciso c) del Cadigo Civil y Comercia (anterior art. 307
inciso 3° del Cadigo Velezano).  En efecto, ha quedado acreditado en los obrados criminales que el demandado admitié haber
incumplido con el régimen de visitas, sustrayendo al menor del pais, ya que no lo restituy6 alamadre en el momento en que debia
hacerlo, llevandolo consigo alaR. d. P., alalocalidad de ., con €l propdsito de que el nifio no retornase a nuestro pais ni pudiese
retomar el contacto con lamadre o familia materna. Esta finalidad se confirma por las conductas desplegadas por el demandado,
quien de no haber denunciado el robo del que fuera victima en aquél pais, y tener este episodio repercusion periodistica, no se
hubiera dado con su paradero que erallevado a cabo tanto por Interpol como por distintas ONG.  También debe hacerse mérito de
lafaltade contestacion por parte del apelante de la demandaincidental que propusierala accionante, lo que da cuenta sobre lafalta
de contradiccion de los hechos expuestos que, por 1o demés, han quedado acreditados con las constancias de esta causacivil y la
criminal que corre por cuerdaen original.  Asi, laconductadel demandado que infringiera el régimen de visitas, privando al nifio
del contacto con su madrey familia materna, trasladéndol o subrepticiamente a otro pais con notoriaintencion de no dar a conocer su
paradero, ha vulnerado los derechos del nifio e importa haber puesto en peligro la seguridad y salud psico-fisica del menor (arg. art.
700 inciso c) del Codigo Civil y Comercial delaNacidn).  En estadireccion, también debemos tener en cuenta lo dispuesto por €l
articulo 3incs. ¢) y f) delaley 26.061 de ?Proteccion Integral de los derechos de los nifios, nifias y adolescentes? que fuera citado
?supra?, sin desconocer las condiciones en que los testigos vieran al nifio a su regreso (cfr. testimonios de fs. 259/260, 261/262 y
264/265), extremos que refuerzan alin més ladecision deestaSala.  Por todo €llo, y sin que el demandado con sus limitados
argumentos vertidos en su memorial de agravios pueda desmerecer |a sélida fundamentaci én expresada por € Sr. Magistrado en la
decision recurrida, es que habra de confirmarse laresolucion apelada.  Por tales consideraciones, y oidala Sra. Defensora de
Menores e Incapaces de Camara a fs. 387/388, argumentos a los cuales nos remitimos ?brevitatis causae?, este Tribunal,
RESUELVE: Confirmar €l pronunciamiento de fs. 333/339. Las costas de Alzada se imponen a demandado vencido (art. 68, primer
parafoy art. 69 del Codigo Procesal).  De conformidad con lo dispuesto en los arts.6,30 y ccs. delaley 21.839 y su modificatoria
ley 24.432 y atento lalabor desarrollada por laDra.A. S., seincrementan los honorarios recurridos de fs.338 vta./339 ala sumade
$...  Deacuerdo con lo normado en el art.14 delaley 21.839 y su modificatorialey 24.432, fijanse los honorarios de la Dra.A.
G.S.enlasumade$...ydelosDresP.C.V.T.y C. H.V. T., en conjunto, en lasumade $...  Registrese de conformidad con lo
establecido con €l art. 1 delaley 26.856, art. 1 de su Decreto Reglamentario 894/2013, y arts. 1, 2 y Anexo de la Acordada 24/13 de
laCSIN; atal fin, notifiquese por Secretariay ala Sra. Defensora de Menores e Incapaces de Camara en su publico despacho.
Cumplido, devuélvase alainstanciade grado.  Se degja constancia que la difusion de la presente resolucion se encuentra sometida
alo dispuesto por €l articulo 164, segundo parrafo del Codigo Procesal Civil y Comercial delaNaciony articulo 64 del Reglamento
paralaJusticia Nacional. En caso de su publicacion, quien la efectle, asumirala responsabilidad por ladifusion de su contenido.

LIDIA B.HERNANDEZ-CARLOS A.DOMINGUEZ-OSCAR JAMEAL-JAVIER SANTAMARIA (SEC.).
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