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Pago A Cuenta Leyenda Sin Reservas Inserta Con Posterioridad

JURISPRUDENCIA Pago a cuenta. Leyenda sin reservas inserta con posterioridad
Se confirm6 en lo principal la sentencia que privo de efecto cancelatorio el pago de los demandados y acogio el agravio referido ala
tasadeinterés. En laCiudad de Azul, alos 13 dias del mes de Febrero de 2015 reunidos en Acuerdo Extraordinario los
Sefiores Jueces de la Excma. Camara de Apelaciones Departamental -Sala |- Doctores Ricardo César Bagu, Esteban Louge
Emiliozzi y Lucrecialnés Comparato, para dictar sentencia en los autos caratulados: "FERNANDEZ, JORGE ALBERTO C/
GARMENDIA JOSE Y OTROS S/ COBRO SUMAS DE DINERO (SUMARIQ)", (Causa N° 1-59304-2104), se procedi6 a
practicar la desinsaculacion prescripta por los arts. 168 de la Constitucion Provincial, 263 y 266 del C.P.C.C., resultando de ellaque
debian votar en el siguiente orden: Doctores COMPARATO - LOUGE EMILIOZZI - BAGU.-  Estudiados los autos, €l Tribunal
resolvio plantear y votar lassiguientes:  -CUESTIONES-  1ra- ¢Esjustalasentenciadefs. 331/338vta.?  2da- ¢Qué
pronunciamiento corresponde dictar?  -VOTACION- A LA PRIMERA CUESTION: |a Sefiora Juez Doctora COMPARATO
dijo: 1) a) Lapresente demanda por regjuste equitativo de contrato de mutuo fue interpuesta por el Sr Jorge Alberto Fernandez
contra los sefiores José Garmendia, Ricardo Silicani y Fabian Andre, por la suma de U$S ?, monto que puede variar con la
cotizacion del dolar a momento del efectivo pago, con més intereses, costosy costas de lagjecucion.  Refiere el accionante en su
presentacion inicial defs. 134/144 que con fecha 02/11/99 celebré contrato de mutuo por la suma de U$S ? pagaderos en 120 cuotas
mensuales, consecutivas e iguales de U$S ? cada una, con |os ahora demandados. Que, dicho contrato qued6 sometido ala
normativa de emergencia econdmica dictada a partir de laLey 25.561 de fecha 6/01/2002 que declaré la emergencia publica en
materia social, econémica, administrativa, financieray cambiaria.  Que, atento la normativa vigente el contrato de mutuo pactado
originamente en dolares quedd convertido a pesos, abonéndose un peso por délar més el C.E.R, pero atento que finalmente resultd
gue la prestacién no le resulto satisfactoria solicito por carta documento un regjuste equitativo del precio, negandose la otra parte a
ello.  Destacaque los deudores no estaban en moray que los pagos realizados han sido ?a cuenta? seguin o establecialaley
25.561y 25.820y asi se degjo establecido en losrecibos.  Sefiala que una vez que se hubieran realizado |os pagos de las 120 cuotas
pactadas arazén de un peso un délar las primeras 23 'y de un peso un délar con més aplicacién del CER a partir de la cuota 24, se
advierte que el precio total abonado es de U$S ? evidentemente inferior a precio convenido, vale decir que en virtud de la
pesificacion dispuesta por las leyesy decretos de emergencia, €l precio del contrato de mutuo dista mucho de o pactado en U$S 2,
dejando de percibir lasumade U$S?  Por ello, y de conformidad con la normativa de emergencia, considera que resulta razonable
distribuir en formaigualitarialas consecuencias de la pérdida del poder adquisitivo del signo monetario en relacion ala moneda
extranjera.  Atento que las misivas enviadas a los demandados resultaron infructuosas toda vez que fueron rechazadas por
improcedentes, inexactas, mendaces y absolutamente desajustadas a los hechos y derecho aplicable considerd procedente, razonable
y equitativo resolver que la diferencia entre larelacion de cambio de un peso igual aun ddlar con respecto al valor deladivisa
oficial al momento del pago sea soportados por partes iguales entre |os contratantes, de conformidad con la doctrina del esfuerzo
compartido, de modo que nadie se beneficie con la crisis a expensas de otro, correspondiendo que cada una de las partes soporte el
50% de la brecha existente entre un peso y la catizacion de la divisa extranjera, a8 momento del pago.  En cuanto alos intereses
solicita se apliquen los establecidos por 1a Suprema Corte de Justicia de la Provincia de Buenos Aires en el fallo 2Macia..?
aplicandose unatasa de interés del 7,5% no capitalizable, entre moratoriosy punitorios, desde la fecha en que se produjo lamoray
hastala del efectivo pago.  Ofrece pruebay fundaen derecho.  b) A fs. 147 €l Sr. Juez de lainstancia de origen impuso ala
accion las normas del proceso sumario. A fs. 166/173 los demandados se presentaron a contestar |a demanda solicitando su
integro rechazo con expresaimposicion de costas, oponiendo subsidiariamente excepcion de prescripcion.  Refieren los
accionados que el reclamo efectuado por el actor se encuentra viciado de inconsistencia en todos os aspectos del relato.
Entienden que ladoctrina del esfuerzo compartido, tal lo acontecido, no resulta de aplicacion a temade autos.  Que, latotalidad
de los precedentes en la materia se refieren ala composicion de los intereses de las partes en gjecuciones promovidas por 1os
acreedores ante |a situacion de mora de los deudores y han sido éstos quienes han sostenido la constitucionalidad de las leyesy
decretos dictados en razén de la emergencia econémica para soslayar €l pago en la divisa norteamericanay hacerlo con €l ropaje de
lasleyesde emergencia.  Destacan que en este caso no existié mora de los accionados y en ninglin momento del iter contractual se
planted por el acreedor €l regjuste del precio, sino que se abond integramente el importe adeudado con aplicacion del CER méas
intereses, tal como surge de los recibos que se acomparian con lademanda.  Dicen que la norma habla de desfasaje al momento
del pagoy por lo tanto en ese momento y no en otro debe hacerse el reclamo, tiene que encontrarse vigente larelacion. No alegada
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por la actorala posibilidad de un regjuste adicional a ya efectuado mediante la aplicacion del CER que esa parte cumplimento
integramente, ni planteada |a cuestion judicialmente antes de laintegracién de la Gltima cuota, hace ala preclusion y la aplicacion
del principio general delabuenafey ladoctrinadel venire contra factum propium non valet? debiendo en consecuencia absorber la
eventual diferenciaque pudieraexistir.  Subsidiariamente en la hip6tesis de considerarse procedente el reclamo del actor dejan
planteada la excepcion de prescripcion conforme los términos del art. 4027 inc. 3 del Cadigo Civil.  Ofrecen pruebay fundan en
derecho. A fs. 177 seabrelacausaapruebapor 30 dias.  Unavez producidala pruebay certificada por el actuario afs.
327/vta. @ Sr. Juez de lainstancia de origen resolvio6 afs. 331/338vta. hacer lugar ala demanda impetrada por |a actora contralos
demandados en autos condenando a estos Ultimos a abonar a primero la sumade Ddlares ? (U$S ?) pagaderos en pesos argentinos al
valor de cambio oficia dentro de los diez dias de quedar firme laliquidacion respectiva, considerando la fecha de mora desde la
recepcion de la primera carta documento (abril 2010), con mas el interés en pesos que pague €l Banco de la Provincia de Buenos
Aires en sus operaciones de depdsitos a treinta dias, vigentes en |os distintos periodos de aplicacion. Impuso las costas ala parte
demandada, difiriendo la regulacion de los honorarios parala oportunidad previstapor €l art. 51 delaley 8904.  El fallo fue
apelado afs. 344 por |os demandados, siendo concedido el recurso en formalibre afs. 345.  Unavez arribados |os autos a este
Tribunal expresaron agravios |os accionados recurrentes a fs. 357/364vta., sin recibir responde de la contraparte.  Refieren los
recurrentes en su presentacion que el sentenciante no ha contemplado las constancias de autos, el plexo normativo aplicabley la
jurisprudencia aplicable al efectuar lavaloracion integral delaprueba.  Consideran que la sentencia se desentiende de una parte
que considera sustancial paralainterpretacion de los hechosy es que ambas partes consintieron la aplicacion de lalegislacion de
emergencia que consagro la pesificacion de las deudas contraidas en moneda extranjera. Asimismo, recuerdan que a responder la
demanda consideraron que la doctrina del esfuerzo compartido no resulta de aplicacion al temade autos.  Sefidlan que €l juzgador
al omitir la aceptacién de la pesificacion por ambas partesy la aplicacion del CER (en computos que tampoco fueron puestos en
discusién en lademanda) con més intereses, quedaba sellada la posibilidad del accionante de intentar €l pretendido regjuste de
precio.  Resaltan el contenido del art. 8 del decreto 214/2002 que en el caso como el de autos, de obligaciones de tracto sucesivo,
el regjuste podria reclamarse anualmente, 1o que tampoco hizo el demandante ni fue analizado por el sefior juez, 1o que también les
ocasionaagravios.  Lesagraviaademés, laconclusién del a-quo de dar por probado que lainsercién de los agregados en el texto
de los recibos consagrariala voluntad disconforme del acreedor de percibir losimportes, pero no darlos en pago liberatorio,
haciendo lugar ala posturadel demandante. Que, las diferentestintasy colores en los recibos no hace més que sostener |o expuesto
por los accionados, de que dichos agregados fueron efectuados por el actor con posterioridad a su firma en pos de obtener un
incremento de lo percibido en detrimento de los deudores, luego de que estos integraran el total del contrato de mutuo abonando
puntualmente las 120 cuotas pactadas.  Subsidiariamente y en la hipétesis de la confirmacion del fallo en lo que haceala
admisién de la demanda, agravia e impugna la consideracién de la sentencia que el regjuste debe ser del 50% de la brechaentre lo
gue considera abonado y el monto original, puesto que se aparta sin fundamento alguno de los precedentes ?Bessi?y ?Massa? de la
Corte Nacional que lo estimaen un 30% de esa diferenciamas un interés anual sin capitalizar.  También subsidiariamente, de
confirmarse la aplicacion del esfuerzo compartido, les agravia el rechazo de la prescripcion opuesta tanto por el capital como por los
intereses como accesorios del capital que deben correr la misma suerte, no correspondiendo la afirmacién del sentenciante cuando
sostiene que no resulta prescriptible quinguenalmente la deuda cuando €l capital no se encuentra determinado y, en consecuencia,
tampoco el monto delosintereses.  Que, de darse la hip6tesis de la admision de la demanday confirmacién de la sentencia,
deberarevocarse el fallo en cuanto rechaza la excepcion de prescripcién haciéndose lugar ala misma del modo como fuera
propuesto con costas. Finalmente, y en forma subsidiaria les agraviala aplicacion de intereses a la tasa que en pesos pague €l
Banco delaPcia. de Bs. As. en sus operaciones de depdsito a 30 dias, vigente en los distintos periodos de aplicacion.  11).- Queta
como hasido expuesto, la sentencia de grado ha sido cuestionada por |os demandados, agravidndose in totum de lo resuelto en la
instanciade origen.-  Una primera cuestion que estimo necesario analizar eslarelativaal carécter cancelatorio o no de los pagos
realizados.- L os apelantes se desconforman con o resuelto en virtud de haber cuestionado oportunamente laleyenda ?sin reserva? o
similares, resultando que, de la pericia caligréfica surge claramente que tales leyendas no pertenecian ala grafia de los demandados
y que manifiestan fueron agregadas con posterioridad por €l acreedor.-  Esdable decir que, €l Sr. Juez de lainstancia de origen
tuvo en cuentaello (la prueba pericia caligréfica), més entendid que resultaba una presuncién en contra de |os demandados el
haberse negado a adjuntar sus constancias de pago audiendo que no se encontraban en su poder por haber sido entregadas al actor,
teniendo por validas dichas leyendas y resolviendo asi que los pagos percibidos lo fueron a cuentay no con carécter cancelatorio.-
He de decir que comparto €l razonamiento Ilevado a cabo en la sentencia en crisis alo que he de agregar por un lado que, los
mismos demandados en la carta documento adjuntada a fs. 15 expresamente mencionan ?...procedimos a abonar |as cuotas con
aplicacién de dicha normativa, tal como se detallara en los recibos de pago de cada una de las mismas, los cual es debidamente
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suscriptos por ud. obran en nuestro poder...? (el destacado me pertenece).- Es asi que no solo puede resultar ingenuo pensar que no
retuvieron copia de los recibos sino que manifiestan expresamente poseerlos, y aun asi se han negado a adjuntarlos, por o tanto cabe
interpretar que las leyendas insertas en | os recibos que importan un pago a cuenta fueron puestas en el mismo acto del pagoy
entrega de los recibos y que se encuentran en los recibos que |os demandados se negaron aadjuntar.-  Sin perjuicio de ello creo
oportuno sefidar que en relacion alos pagos realizados en el marco de lalegislacion de emergencia no existe unanimidad en
determinar si debia hacerse lareferidareservaafin de entender que se trataba de un pago a cuenta.- Eslo cierto que, dicha
legislacion propiciaba hacer pagos a cuenta, o que implicaba podian ser parciales, sin exigir se hiciesen reservas (art. 11 in fineley
25.561), habiendo sefialado el Superior Tribunal de esta Provincia que alaluz de lo prescripto por la citada norma que establece que
?la parte deudora no podra suspender los pagos a cuenta ni la acreedora negarse arecibirlos? (causan® C.92.789, “Masia? del
6-10-2010).-  Ello fue puesto de resalto en la causa n°56784 ?Coria c/ Espinola...? de tramite por ante ésta Sala, alli se dijo: ?Por
laafirmativa (esto es que eranecesarialareserva), cabe citar |o resuelto por la Sala A dela Camara Nacional Civil, en la causa
?Navarro? del 25.08.2009, publicada en J.A. 2009-1V-38, donde citando fallos anteriores de dicho tribunal y de la Corte Supremade
laNacién -en los que no se trataba de supuestos en que regia la legislacion de emergenciacomo si lo eraen el caso en que selo
aplico- sosteniendo que los pagos aceptados y recibidos sin reserva o disconformidad al tener |os efectos liberatorios que €l parrafo
2,inc. 3, del art. 505 Civil acuerda a aquellos, configura un derecho adquirido de naturaleza patrimonial que goza del amparo que la
Constitucion Nacional brinda en su art. 17 a derecho de propiedad.-  En el mismo sentido se ha expedido la Camara Civil 1 de
Lomas de Zamora en causa ?Sosa...? del 2.6.2009, sosteniendo que la percepcién sin formular reserva alguna acerca de la moneda en
que debia ser cancelada la deuda, ni los intereses durante un lapso suficientemente prolongado, provoca que en este particular
supuesto sea aplicable la doctrina de |os actos propios, habiendo sido percibido los importes otorgando recibos, dejando traslucir de
ese modo conformidad con los pagos.  En posicion contraria debe computarse el fallo de la Camara Civil y Comercia 1 de San
Nicolés en causan® 8557 ?Heredia? del 10.09.2009, donde se sostuvo que €l carécter de orden publico de las normas de emergencia
econdmica desplaza la aplicacién de lateoria de |0s actos propios referente a que se recibieron [os pagos de cuotas en pesos sin
haber hecho ninguna clase de reserva desde afios antes. Por otro parte no resulta juridicamente aceptable sostener que la faltade
reserva respecto de la actualizacion debida, extinga la misma porgue la renuncia de derechos no se presumey lainterpretacion de los
actos que induzcan probarla debe ser restrictiva (art. 874 del C.C.) Si el acreedor venia recibiendo la misma cantidad pactada en
ddlares pero en pesos habida cuenta que la legislacion la pesificacion de la obligacion por laley 25.561 y establecié el coeficiente de
estabilizacion de referencia no eraposible para el deudor considerar- frente a semejante cuadro normativo - que pudiera desobligarse
cancelando ladeuda en larelacion uno a uno existente al tiempo de celebracion del acuerdo, por o que debid incluir el coeficiente
en susdepdsitos.-  En estamismalinea puede situarse el fallo de la Camara Nacional Comercial, Sala E, 4.02.2010, ?Plaper S.A.?,
publicado en J.A. 2010-111-169, donde fue dicho que el deudor demandado no podiainterpretar en forma fragmentarialas normas
pretendiendo la aplicacion de aquellas que lo benefician y eximirse del coeficiente de actualizacion de créditos prevista por la misma
legislacion, citando un fallo dela SalaB., del mismo tribunal dictado en la causa ?Novatis Argentina S.a....2.-En consecuenciala
falta de reserva no puede interpretarse como un fragmentario sometimiento a la normativa de emergencia, cuando hasido la
demandada quien eludid someterse ala misma, destacando asimismo que como regla la renuncia de derechos no se presume, siendo
restrictivalainterpretacion de los actos que induzcan aprobarlo.-?  EnlaCausa ?VieiraDaniel Marcelo ¢/ Laterza Omar Delfor y
otro & regjuste pesificacion - Laterza Omar Delfor y otro ¢/ Magnone Elenay otros s/ consignacion? del 30/04/2007, de tramite por
ante la Camara Nacional de Apelaciones enlo Civil, SalaH, con voto de los Dres. Jorge Alberto Mayo, Jorge A. Giardulli y Claudio
M. Kiper, resolvieron: 2Como se puede advertir, el art.11 delaley 25.561 sumando ala conversion inicial un gjuste e intereses,
mantuvo en sustancia el temperamento de no atribuir a ese pago inicial un efecto cancelatorio total, desde que admite su revision.
Como advierte Alejandro Borda, si sele reconoce a pago efectos cancelatorios, la posibilidad legal de obtener un regjuste del precio
resultailusoria, puestal poder cancelatorio permitiria extinguir las garantias existentes (contractuales o legales), con todo lo que ello
importa (Breve aproximacion alaley 25.820, LA LEY 2004 A, 1502; unavision peculiar del tema, aunque coincidente con el
criterio que se postula puede verse en Casiello, Juan, Lareciente reformadel articulo 11 delaley 25.561: |a " pesificacion”
reafirmada, LA LEY 2004 C, 1468). De todos modos, alin si se entendiera que |os pagos del deudor tienen efecto cancelatorio, de
todos modos la legislacion vigente deja abiertala posibilidad de revisar €l contrato (Casiello, Juan, Larenegociaciony larevision

del contrato. (Por lalegislacion de emergenciay lateoriade laimprevision), LA LEY 2003 E, 1374).  En efecto, esanorma
establece que las obligaciones en ddlares se liquidaran en dos etapas. a) se convertiran a pesos a una paridad de uno a uno con mas
un coeficiente de estabilizacion (CER.) e intereses; b) si al momento del pago, el valor resultante de ese procedimiento fuera
superior o inferior alacosa, bien o prestacion, cualquierade las partes podra pedir su regjuste. Es decir: la sumaresultante de la
conversion serd comparada con el valor actual de la cosaadquirida; o del servicio prestado; o con el valor en €l mercado de los
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ddlares dados en mutuo, etc. La parte que se considera afectada por |a disparidad puede pedir larevision del importe respectivo.
Deberan contemplarse las peculiaridades de cada situacion. Verbigracia, €l destino del préstamo y sus condiciones: monto,
vencimientos, antigliedad de lamora, cuotas impagas; no merece igual tratamiento el deudor moroso de larga data que el que no
pago porque el Estado bloqued sus fondos bancarios; alin asi, habré de contemplarse el valor de reposicion de la cosa adquiridaen
una compraventa para evitar un enriquecimiento sin causa; podra ponderarse cual es la parte a quien cabe trasladar €l riesgo de
acuerdo con la naturaleza de la obligacion, etc?. A suvez laCémaraNacional Civil SalaD en causan® 72789/2004 ?Ghinghis
Benjamin Sergio y otro ¢/ Teckiel Victor & ordinario? del 12/10/2010 resolvié: "...el régimen [ Art. 11 delaley 25.561 (t.o. ley
25.820) y el Art. 8 del decreto 214/2002] no impuso una "pesificacion definitiva" através de la aplicacion de la paridad y coeficiente
indicados, sino que contempl 6 la posibilidad de un ulterior regjuste, a pedido de cualquiera de | as partes, cuando el resultado
provisto por la utilizacion de dicha paridad y coeficiente no se correspondiera con el valor resultante de la cosa, bien o prestacion al
del momento del pago. Tal regjuste equitativo, valga sefidlarlo, funciona através del denominado principio del esfuerzo compartido,
cuya implementacion, desde luego, hace correlativamente inaplicable el aludido coeficiente de estabilizacion de referencia, puessi a
pedido de parte se morigera con utilizacion de aquél principio el impacto provocado por el cambio en el valor de la prestacion, ello
necesariamente hace perder sustento ala finalidad que se persigue con la aplicacion del referido coeficiente (conf. CNCiv. Sala G,
18/9/2002, "Bafios Dévila, Elena A. ¢/ Ibarrolade Parma, Mariadel Pilar", LL t. 2002-F, p. 145)".- "...aun cuando las normas que
dispusieron la"pesificacion” constituyeron, ciertamente, una fuerte restriccion a diversos derechos de los acreedores,
particularmente €l de propiedad, no provocaron ellas necesariamente una afectacion en la sustancia de este Ultimo en términos
constitucionalmente intolerables pues, sereitera, €l resultado econdémico derivado de la paridad un peso igual un délar mas el
C.E.R., no es"definitivo" pudiendo ser objeto de una recomposicion tendiente a preservar, en términos de equidad, la sustancia del
derecho de propiedad involucrado".-  Ante estadisyuntivainterpretativay teniendo en cuenta -como antes |o sefidlara- la actitud
reticente de los demandados a fin de acompafiar sus propias constancias de pago y, lo expresado en la carta documento de fs. 15, he
de coincidir con lo resuelto por el Sr. Juez de laInstancia de origen y considerar que los pagos percibidos por €l actor lo fueron a
cuenta, desestiméndose asi |os agravios en tal sentido.-  [11) En otro orden los demandados interpretan que no resulta aplicable el
regjuste solicitado toda vez que nunca se encontraron en mora, que hicieron los pagos conforme la legislacion vigente esto es 1$=1
délar mas CER masintereses, encontréandose el contrato concluido alafecha del reclamo.- He de decir que dicho gjuste (por medio
del CER) no resulta excluyente del solicitado en autos, es que asi |o dispone lalegislacién, no es necesario ni lamorani tampoco
que el acreedor percibieralos pagos con mas el CER e intereses, toda vez que alin asi podia solicitar €l regjuste.-  Sin perjuicio de
aquello que surge de la jurisprudencia citada en €l apartado I1) de la que surge claramente la aplicacion de la posibilidad de la
recomposicion en los casos como el tratado en el sub-lite, es oportuno sefidlar que la cuestion central adilucidar giraen torno ala
interpretacion y alcance de los arts. 8 del decreto 214/2002 y 11 de laley 25.561, en lo que respecta a mecanismo de regjuste del
precio, ali previstos.  El art. 8 del decreto 214/2002, establece que "L as obligaciones exigibles de dar sumas de dinero, expresadas
en ddlares estadounidenses u otra moneda extranjera, no vinculadas a sistema financiero, cual quiera sea su origen o naturaleza, se
convertirén arazén de un ddlar estadounidense (u$s 1) igual aun ($ 1), aplicandose a ellas lo dispuesto en €l art. 4 del presente
decreto. Si por aplicacion de esta disposicion, el valor resultante de la cosa, bien o prestacion, fuere superior o inferior a del
momento de pago, cualquiera de las partes podra solicitar un regjuste equitativo del precio. En €l caso de obligaciones de tracto
sucesivo o de cumplimiento diferido este regjuste podra ser solicitado anualmente, excepto que laduracion del contrato fuere menor
0 cuando la diferencia de los val ores resultare notoriamente desproporcionada. De no mediar acuerdo a este respecto, lajusticia
decidira sobre el particular. Este procedimiento no podra ser requerido por la parte que se hallare en moray éstale resultare
imputable. Los jueces [lamados a entender en los conflictos que pudieran suscitarse por tales motivos, deberan arbitrar medidas
tendientes a preservar la continuidad de la relacién contractual de modo equitativo paralas partes'.- A suvez traslareformadela
ley 25.820, dispone e art. 11 delaley 25.561 que:"Las obligaciones de dar sumas de dinero existentes a 6 de enero de 2002,
expresadas en DOLARES ESTADOUNIDENSES u otra moneda extranjera, no vinculadas al sistema financiero, cual quiera sea su
origen o naturaleza, haya o no mora del deudor, se convertiran arazén de UN DOLAR ESTADOUNIDENSE (U$S 1) = UN PESO
($1), o suequivalente en otra moneda extranjera, resultando aplicable la normativa vigente en cuanto a Coeficiente de
Estahilizacién de Referencia (CER) o el Coeficiente de Variacion de Salarios (CVS), o el que en el futuro |os reemplace, segin sea
el caso.  Si por aplicacién de los coeficientes correspondientes, el valor resultante de la cosa, bien o prestacion, fuere superior o
inferior a del momento de pago, cualquiera de las partes podra solicitar un regjuste equitativo del precio. En €l caso de obligaciones
de tracto sucesivo o de cumplimiento diferido este regjuste podra ser solicitado anualmente, excepto que la duracion del contrato
fuere menor o cuando la diferencia de |os val ores resultare notoriamente desproporcionada. De no mediar acuerdo a este respecto, la
justicia decidira sobre el particular. Este procedimiento no podra ser requerido por la parte que se hallare en moray éstale resultare
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imputable. Los jueces [lamados a entender en los conflictos que pudieran suscitarse por tales motivos, deberan arbitrar medidas
tendientes a preservar la continuidad de larelacion contractual de modo equitativo paralas partes. De no mediar acuerdo entre las
partes, las mismas quedan facultadas para seguir |os procedimientos de mediacién vigentes en las respectivas jurisdiccionesy ocurrir
ante los tribunal es competentes para dirimir sus diferencias. En este caso, la parte deudora no podra suspender |0s pagos a cuenta ni
la acreedora negarse arecibirlos. El Poder Ejecutivo nacional queda facultado a dictar disposiciones aclaratoriasy reglamentarias
sobre situaciones especificas, sustentadas en ladoctrina del articulo 1198 del Cadigo Civil y el principio del esfuerzo compartido. La
presente norma no modifica las situaciones ya resueltas mediante acuerdos privados y/o sentenciasjudiciales’. Enrelacién alo
alli preceptuado, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion sefial 6 que "larazonabilidad del art. 11, primer parrafo de laley 25.561
(texto seguin ley 25.820) radica en la plausible presuncion de que la devaluacion general de la economia produjo una desvalorizacion
de los bienes 'y servicios pactados en los contratos. Por tal motivo, si se mantuviese la obligacién de pagar el precio pactado en
délares u otras divisas, €l contrato perderia el equilibrio econémico original. Esta interpretacién se ve confirmada por el segundo
parrafo de dicha norma, que autoriza el regjuste cuando dicha presuncién general no se cumplay laregla de pesificacion conduzca a
una notoria asimetria entre el valor dela'cosa, bien o prestacion' y el precio (C.S.J.N., G.970.XLII. 'Guzzanti, Claudio José ¢/ Silva
Proll, Eduardo Sixto', sent. del 30-X-2007)".  Laley 25.56 dedicasu articulo 11 alas obligaciones originales en |os contratos entre
particulares no vinculados a sistema financiero y pactados en dolares estadounidenses.  El primer principio que se puede extraer
de esta normativa es que estas prestaciones son pesificadas, de maneratal que seran canceladas en pesos a larelacion de cambio de $
ligua aU$S 1; en principio este concepto fue concebido como un pago a cuenta de lo que en definitiva resultaria de los
procedimientos establecidos en losincisos 2° y 3°, sin embargo, estos incisos han sido modificados por el anterior del decreto
214/2002 (con las modificaciones de los decs. 320 y 410), donde se establece claramente que |as obligaciones exigibles de dar sumas
de dinero expresadas en délares estadounidenses u otra moneda extranjera, se convertiran arazonU$S 1 igua a$ 1, aplicandose a
ellaslo dispuesto en €l articulo 4° del presente decreto.  Ello sin perjuicio de las diferentes concepciones que se han dado en lo
que serefiere alaredaccién de ambos articulos (el 11 delaley 25.561 y el 8° del dec. 214/2002), en referenciaasi comprendiaa
todas las obligaciones existentes o0 solo alas exigibles a partir de la promulgacion de la presente ley, disquisicion que no resulta
relevanteen autos.-.  Es decir que primero convertimos U$S 1 = $ 1y luego le aplicamos el CER o el CV'S (cuando corresponday
desde cuando corresponda), més una tasa de interés minimay maxima que también dependera de lo pactado o de las directivas del
BCRA (seglin corresponda en cada caso). Esta es la primera etapa; la primera conclusion ala que se puede arribar de la conjuncion
delosarticulos 11 de laley 25.561 y 8° del decreto 214/2002 es que las obligaciones pactadas en délares estadounidenses (el precio
de una compraventa, un pagaré en délares estadounidenses, €l precio de lalocacion) se convertiran aU$S1=%$1, y selesaplicara
cuando corresponda el CER o el CV'S, més unatasa de interés pactada u otra alternativa, segln los casos, minima o maxima que
también dependera, como dijimos, de lo que publique el BCRA, aunque esto Ultimo fue derogado por el articulo 7° del decreto
410/2002 y recompuesto de alguna manera por el decreto 1242/2002.  Ahora bien, se abre una segunda etapa que esta dada por
una situacion de hecho que se debe analizar en cada caso concreto, y es aquellaen que si por aplicacion de la disposicion que
acabamos de sefialar, €l valor resultante de la cosa del bien o de la prestacion fuere superior o inferior en el momento del pago a que
realmente tuviere, el acreedor o el deudor podran solicitar un regjuste equitativo del precio. En el caso de obligaciones de tracto
sucesivo o de cumplimiento diferido, este regjuste podra ser solicitado anualmente, excepto que la duracién del contrato fuere menor
o cuando la diferencia de los val ores resultare notoriamente desproporcionada. (conf. Jorge Mosset Iturraspe-Enrique M.
Falcon-Miguel A. Piedecasas, ?Contratos, de la convertibilidad ala pesificacion?, pag. 266 y sgtes.).  Delanormativay
jurisprudencia citada puede observarse que, aun realizandose pagos en pesos con mas CER e intereses, nada impide que cualquiera
de las partes pueda solicitar la recomposicion de la prestacion, claramente surge de laley dicha facultad.- Asimismo no se desprende
de lanormativa citada que el contrato deba encontrarse en curso de gecucién o que los deudores debian encontrarse en mora, en este
ultimo supuesto si se hace la disquisicion, estableciéndose que quien se encuentre en mora no puede solicitar larecomposicion, a
contrario sensu el que se encuentre in bonis si se encuentra facultado.- La interpretacion, de los demandados no se condice con los
articulos citados, por |o que corresponde rechazar en tal sentido los agravios que se vienen analizando.-  1V) Por otrapartey ta
como quedara plasmado ut supra, 1os apelantes consideran que el plazo para solicitar el regjuste se encontraba vencido toda vez que
debia hacerse en el término de cada afio.- Entiendo que €l plazo a que se refieren los demandados no se trata de un plazo de
caducidad sino unafacultad otorgada alas partes afin que en el iter del cumplimiento del contrato se puedair solicitando los
regjustes que estimaban equitativos, puede advertirse que la normativa, dice ?podra? no ?deberd?.- Mas ello no impide que dicho
regjuste pueda ser solicitado unavez concluido dicho plazo y en el término que la normativa de derecho comin lo permita (me
refiero alos plazos de prescripcion correspondientes).- Al respecto me permito citar lainterpretacion que realizaran 1os prestigiosos
autores Mosset Iturraspe - Falcon- Piedecasas, en laque si bien se refieren concretamente a plazo de 180 dias previsto en la
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normativa ya citada resulta plenamente aplicable mutandis mutatis a presente: ?Distintos autores se han preguntado sobre cudl esla
naturaleza juridicadel mismo, y si lafaltade gjercicio de esta facultad-deber de negociacion haimplicado caducidad o no de su
derecho a solicitar €l regjuste equitativo posterior del precio.- Desde nuestra perspectiva, interpretamos que esta etapa superada no
puede impedir de ninguna maneralajustay equitativarecomposicion del contrato, porgque en ese caso estariamos colocando un
obstéculo legal a gjercicio de unafacultad constitucional que eslade revisar los contratos y adecuarlos en el momento en que se
produce alguna alteracion sustancial que afecta el derecho de propiedad de alguna de | as partes? (?Contratos. De la convertibilidad a
la pesificacion? pag. 268/269).- Por o que propongo a acuerdo desestimar dicho agravio.- V) En otro orden de ideas los
apelantes manifiestan que el sub lite no tiene como referencia un bien o prestacion 'y que por tal razén tampoco seria aplicable la
recomposicion.- En este punto es dable sefialar que la prestacion del contrato que por el presente se solicita el regjuste, serefierea
un mutuo pactado en Ddlares Estadounidenses, |a prestacion esta dada precisamente por la entrega de dicha moneda de lacual se
desprendié el actor para entregarsela alos demandados, quienes se comprometieron a devolver en la misma moneda (esto es U$S) el
monto prestado, ahora bien, por aplicacion de las leyes de emergencia los demandados no devolvieron délares en cada cuota sino
pesos, por lo que el perjuicio alegado por el actor surge claro de la pericia contable que luce afs. 298/306, en la que queda plasmada
lapérdidadel poder adquisitivo de nuestra moneda en relacion a billete délar y que laaplicacidn del CER no hasido suficiente afin
de recomponer la diferencia de la brecha existente entre las monedas mencionada, asi también lo han entendido Mosset Iturraspe
-Falcon- Piedecasas, quienes en la obra citada dedican un acapite al mutuo dinerario pactado en dolaresy la aplicabilidad alos
mismos del sistema de regjuste previsto en las leyes de emergencia (pags.. 332y ssgtes.).-. V1) En otro aspecto se agravian del
rechazo de la excepcion de prescripcion, alegan que resulta aplicable al sub-lite la prescripcién quinquenal normada por €l art. 4027
inc. 3° del Codigo Civil por tratarse de una obligacion a plazo,- Ahora bien, tal normativa no resulta aplicable al sub lite toda vez
que lo reclamado no resultan ser los intereses de cada cuota sino la recomposicion del capital, por lo que en su caso la prescripcion
esladecena que prevé el art. 4023 del Cadigo Civil.- Por otra parte parala aplicacion de la prescripcion de cinco afios, una
condicién necesaria es que exista un capital determinado y liquido, si setrata de un capital indeterminado o si hay de por medio una
liquidacion de cuentas pendientes, el acreedor tiene el derecho de reclamar su liquidacion, pero carece de una accion parareclamar
directamente los interesesy, por tanto no seriajusto que éstos quedaran sometidos a la prescripcién quinquenal (Esta Camara Salall
causan® 48.906 del 6/10/2005).-. Estimo que también resulta aplicable mutandis mutatis lo resuelto por esta Sala en causa que
seguidamente citaré, sin perjuicio de tratarse de una deuda comercial lo alli tratado, toda vez que agquello que se resuelve tiene que
ver con ladisquisicion que se realiza entre la prescripcion del capital y de los intereses en las deudas a plazo: ?el capital y sus
intereses constituyen dos rubros diferentes cuya prescripcion se rige por sistemas diversos. Asi, mientras el capital queda
comprendido en la prescripcion decenal (art. 846 del C. COm.), los intereses adquieren una prescripcion propia, en razén de su
caracter fluyente, esto es, de prestaciones cuyo nacimiento y extension se encuentran sujetos al transcurso del tiempo. Con todo ello,
siempre y cuando el crédito (lo principal) no se halle prescripto,? (causa n® 52076 ?Banco Provincia...? del 3/04/2008), conformelo
expuesto y lo normado por los arts. 4023 y 4027 inc. 3° del Cadigo Civil, he de proponer el rechazo de los agravios.-  VII)
Subsidiariamente se agravian asimismo en relacion a porcentaje de distribucion generado por ladiferenciadel valor del délar con
respecto alos pagos realizados en pesos con mas €l CER e intereses.- Citan precedentes de la CSIN en los que se determind que el
regjuste se haria por €l 30% de la diferencia que resultare de los pagos realizados 'y el valor del dolar en el mercado libre de cambio.-
Al respecto he de decir que los Tribunales Superiores que han tratado tan cambiante y engorrosalegislacion a partir de la nefasta
consecuenciade la pérdida del poder adquisitivo del signo monetario con relacion ala moneda extranjera, han resuelto con distintos
criterios conforme las circunstancias particulares de cada caso, esto es si alguna de las partes se encontraba en morao si podia
tomarse como referente €l valor de un bien u otro pardmetro.- Resultando que en la generalidad de los casos € porcentaje de
distribucion que se aplicaesdel 50%.-  Asi la Suprema Corte de Justicia de esta Provincia en causan® 94.000 "Rutenberg, Marta
Ireney otro contra Pocovi, Jorge Alberto. Incidente de regjuste equitativo" del 26/12/2012 resolvié: ?Si bien surge -sin hesitacién-
del texto de las normas transcriptas, la posibilidad de solicitar el mencionado regjuste, queda librado alos jueces €l modo de
concretarlo en cada caso particular.  Puesto a€ello, no puede -ami juicio- propiciarse unainterpretacion de laley que desnaturalice
lafinalidad de sus preceptos o que contrarie el principio de equidad, directriz sobre el que se asienta el régimen de emergenciay la
teoriadel esfuerzo compartido.  Cuando se habla de interpretacion -sefiala el tratadista espariol Puig Pefia- "se da a entender que
entre laformularigiday abstractadelaley y el caso o especie regulados por ella se alzala personalidad del aplicador del derecho
para acomodar aquéllos a éstos, incorporandose la norma con su verdadero significado alos efectosy relaciones de lavida social. La
interpretacion es, pues, en definitiva, lainvestigacion dirigidaa adquirir €l sentido y alcance de unanormajuridica’ (Puig Pefia,
Federico, "Tratado de Derecho Civil Espafiol”, Editorial Revista de Derecho Privado, Madrid, 1957, pags. 423y ss.).  Esposible,
y aveces inevitable, que €l sistemajuridico no sefiale explicitamente los contenidos que han de determinar la sentencia sino que, por
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diversos motivos, sefiale "solo el procedimiento o lamanera como han de ser explicitados aquellos contenidos, los cuales vienen a
quedar simplemente aludidos de modo indirecto en su existencia independiente o en su determinacion delegada’ (Cossio, Carlos,
"Laplenitud del orden juridicoy lainterpretacion judicial delaley", Editorial Losada S.A., Buenos Aires, 1939, pags. 94y ss.). Es
lo que sucede, por gemplo, cuando el legislador se remite a principios generales del derecho, o alajusticiaolaequidad. Es
entonces cuando €l juez, mas que abuscar el sentido que los textos entrafian, procede a atribuirles por si un sentido. Pero, por
supuesto, que no se trata de significado cualquiera sino precisamente del que corresponde ala situacion juridicainvolucrada de
consuno con los principios generales y la ponderacién de los valores en juego. En esas condiciones el juez da, propone o decide un
significado con preferencia a otros, para obtener lajusticiadel caso, verificando las consecuencias de sus resoluciones tanto paralas
partes como parala comunidad en general. Esta pauta de valoracién de las consecuencias es esencial. La propia Corte Supremade la
Nacion asi |o entiende: "No debe prescindirse de las consecuencias que derivan de cada criterio que utilice y prefieralalabor
interpretativa pues ellas (las consecuencias) constituyen uno de los indices més seguros para verificar su razonabilidad y su
coherencia con el sistema en que esta engarzadalanorma’ (Fallos: 307:1018, cit. por Morello, "Dinamica de la Constitucion. Las
consecuencias valiosas de lainterpretacion” en LL nimero especia del Suplemento de Derecho Constitucional en el 150°
Aniversario de la Constitucion nacional, abril de 2003, p4g. 34).  Resultan esclarecedoras las agudas reflexiones de Ciuro Caldani
("El juez en el cambio histérico", LL supl. del 31-VI1I-2001, p. 1y sigtes.), quien, a describir latareajudicial delanuevaera,
destaca las grandes transformaciones a las que asistimos, en donde el sistema exige unaintervencion Util de los jueces que supere las
limitadas posibilidades de | os legisladores para hacerse cargo de las compl gjidades actuales. En su funcion interpretativa del plexo
normativo corresponde a juez lograr que lavoluntad del legislador, que éste concretd pensando en ciertos medios, pueda expresarse
en laplenitud de susfines. Al juez le incumbe la tarea de resolver larelacion a veces tensa entre normas 'y principios, porque es €l
encargado de desarrollar €l espiritu de laley, determinando su significado verdadero y real, incorporando en plenitud la dimensién
dikelégica. Al finy a cabo, como lo sostiene Ciuro Caldani (segun la terminologia de este autor), el derecho es siemprelo quelos
jueceslo hacenser.  Puesbien: este es un caso de indeterminacion legal (yaque laley solo refiere aun "regjuste equitativo del
precio”, sin otras directivas) donde cualquier técnica interpretativa que se use para otorgar un genérico sentido al enunciado, debe
complementarse con un gjercicio de la prudente discrecionalidad para concretar |a cantidad que representa ese regjuste. En tal
camino no queda sino acudir alos principios juridicos rectores (entendidos como reglas generalisimas -dentro de la organizacién
jerarquizada del ordenamiento juridico-, que pueden ser obtenidos mediante procesos de induccion a partir de las normas juridicas
yadadas), actuando tanto lo prescripto por €l art. 171 de la Constitucién local como el art. 16 del Cédigo Civil, y atendiendo
particularmente a las circunstancias del caso. Pero también, acatando €l texto de lanorma, se debera verificar lainfluencia que -para
laeleccion de unaentre las posibles soluciones- hade tener laequidad.  Para un concepto de equidad (epikeia) se comienza
siempre con unaremision a pensamiento aristotélico: es corregir lajusticiaya contenida en unaley general, para su mejor
aplicacién en una situacion concreta. Asi, ante un caso no contemplado por laformulacién universal, "entonces esta bien alli donde
no alcanzael legislador y yerraa simplificar, corregir la omision, con aquello que el legislador mismo habriadicho si hubiera
estado alli y habria hecho constar en laley si hubiera sabido." (Aristételes, "EticaaNicomaco”, 1137, 1138, trad. J. Mariasy M.
Araujo). Luego, mucho mas cercaen el tiempo, Helmut Coing llam6 a una decision "equitativa' cuando, superando |as exigencias
minimas del orden juridico, tiene en cuenta las especiales circunstancias del caso decidido y la situacion personal de los interesados
en el mismo ("Fundamentos de la filosofia del derecho”, Ed. Ariel, 1961), mientras que, entre nosotros, Carlos Cossio jugé con las
palabras para mantener el concepto: la equidad no eslajusticiadel caso particular, sino lo singular del acto dejusticia ("Lateoria
egologicadel derechoy el concepto juridico de libertad”, Abeledo Perrot, 1964). Pues bien: el caso de autos nosimpone, ante la
indeterminacion que afecta ala norma (mas que tolerada, propiciada por €l propio legislador), y atendiendo alas particulares
circunstancias del caso, gjercer una equitativa discrecionalidad. Es decir: actuar como un legislador que "hubiera estado ali" o
"hubiera sabido" (para usar laterminologia aristotélica), y asi determinar el precio de la cosay qué parte de ese precio hasido ya
solventada, cuanto de él falta por pagar, y lamoneda con que se satisfardladeuda.  d) En este orden de ideas, resulta adecuado
atenuar |os efectos que puedan acarrear tanto la pesificacion de la deuda como el mantener la obligacion en divisas extranjeras, pues
tanto en un supuesto como en €l otro ocurriria una solucion inequitativa. Ello, porque no puede hacerse recaer sobre una sola de las
partes las consecuencias de una crisis que se precipitd mas alla de la voluntad de cual quiera de ambas. (Precisamente, hacer que sea
uno solo de los contratantes quien sobrelleve todo el peso de estas desastrosas circunstancias es |o que tornatan objetable a
pronunciamiento atacado).?  En causan® 56784 esta Sala cit6 otro precedente de la SCBA en el que sereferiaal regjuste
equitativo y que fueratraido por €l letrado del actor en lademanda: ?Adentrandonos ya en |o que atafie ala recomposicion del
crédito, resulta prudente observar 1os lineamientos esbozados por la Corte Supremade Justicia de laNacién in re "Longobardi, Irene
Gwendoliney otros ¢/ Instituto de Educacion Integral San Patricio S.R.L." (sent. del 18-X11-2007), en cuanto dispuso que ... la
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solucién con mayor aptitud para el resguardo de los derechos constitucionales de las partes es la distribucion proporcional del
esfuerzo patrimonial, en tanto materializa de modo més acabado €l principio de equidad. La adopcion de esa definicion implica,
asimismo, dar un paso mas en el proceso de homogenei zacidn de las decisiones judiciales para situaciones andlogas aladel sub lite
y evita que se generen desigual dades entre quienes ya han obtenido respuesta a sus demandas por parte de los tribunales inferiores y
quienes aln laaguardan.  De tal decision se desprenden dos directivas fundamentales en lo que respecta ala reestructuracion de
este tipo de obligaciones: por un lado, que a efectos de a canzar una recomposicién justay razonable de las prestaciones, se debe
aplicar ladoctrina del esfuerzo compartido, salvo que la utilizacién de los instrumentos creados por las normas de emergencia (esto
es, C.E.R. 0 C.V.S)), arroje un resultado superior y, por otro, que la adopcidn de este criterio resulta extensible a otros supuestos, a
los fines de no brindar respuestas contradictoriasalosjusticiables.  Asimismo, cabe destacar que la Corte Suprema de Justiciade
la Nacion haresuelto en la causa”A.2372.X L, Recurso de hecho. Alvarez Dominguez, Francisco ¢/ Camacho, Sandra Veronica'
(sent. del 25-X1-2008), entre otras, manifestando que las cuestiones planteadas vinculadas con la aplicacién e interpretacion de las
normas de emergencia econdmica, resultaban sustancialmente andlogas alas resueltas por €l Tribunal en la causa"Longobardi" y
que por aplicacién del principio del esfuerzo compartido, el demandante debia integrar, en €l plazo de 30 dias de practicarse la
liquidacion correspondiente, |as diferencias que resultaren de la aplicacion del referido principio.  Por lo expuesto, conforme alas
pautas establecidas en €l citado fallo y que remiten al caso "Longobardi, Irene Gwendoline y otros ¢/ Instituto de Educacion Integral
San Patricio SR.L." (C.S.J.N., sent. del 18-X11-2007), entiendo que corresponde revocar la sentencia apelada, debiendo la parte
actora -por aplicacién de ladoctrinadel esfuerzo compartido- integrar, en el plazo de 30 dias de practicarse laliquidacién
correspondiente, las diferencias que resulten de transformar a pesos €l capital debido en moneda extranjera a razon de un peso por
ddlar estadounidense, mas el 50% de |a brecha que exista entre un peso y la cotizacion de la mencionada divisa extranjeraen €
mercado libre de cambio, tipo vendedor, salvo que la utilizacion del coeficiente de estabilizacion de referencia arroje un resultado
superior? (SCBA causa 92.789, ?Masia...? del 6.10.2010, yacitada)?.-  En otros supuestos mas recientes la SCBA resolvio en €
mismo sentido (esto es aplicar el 50% de labrecha a fin de recomponer la deuda) , en causas SCBA C 102296 del 06/11/2013,
?Filomeno Carlos Osvaldo y otrac/ Garcia Jorge Ricardo s/ Consignacion?; SCBA C 97849 del 06/11/2013, ?Funaro Claudiio ¢/
Stuppia, Domingo § Consignacion?, SCBA C 100431 del 03/11/2010; ?Epsztein Evay otro ¢/ Naccari Claudio Albertoy otros &/
Ejecucion hipotecaria?, SCBA C 103223 del 29/09/2010, ?Cuel Atilio Alberto y otros ¢/ Zarza José Mariay otros & Ejecucion
hipotecaria, entre otras).-  Estimo que resultailustrativo citar también o dicho por los Dres. Mayo, Giardulli, Kiper en la causaya
citada: "...laaplicacion del principio del ?esfuerzo compartido? como vehiculo para distribuir la carga de las consecuencias del
riesgo cambiario asumido, conduce a que ambas partes -y no solo una- sean las que deban contribuir ala correccion de ladiferencia
que afect6 el sinalagma contractual, y que las dos lo deban hacer de modo equitativo, teniendo en cuentalas circunstancias del caso,
segun lo definala prudenciajudicial. En este Gltimo sentido, cabe sefidar que los jueces cuentan con amplias facultades para
disponer el modo en que debe tener cabidalarevision fundada en el principio del esfuerzo compartido y los dictados de la equidad
(Ariza, A., ob. cit., loc. cit.).-  "Tal contribucion tiene un efecto distributivo, segiin normas de equidad y ponderada justicia,
atendiendo alas circunstancias propias y concretas del caso. Todo depende de la posicion relativa que las partes tengan en cuanto al
crédito y demas circunstancias de tiempo, modo y lugar de las obligaciones comprometidas. " "...los magistrados deben resolver
la pretension distributiva derivada de la emergencia econdmicay, por €llo, sus resoluciones seran un juicio de equidad y estaran
gobernadas por una particular adhesion alarealidad econdémica vigente y también por una valoracién de las circunstancias del
caso".- "...el indicado reparto paritario o igualitario -que constituye, como principio, unareglavalida pararesolver la generalidad
de los casos- no es de aplicacion mecanica, y puede ser excepcionada en supuestos particulares, teniendo en cuenta el limite delos
renunciamientos reciprocos mas compatibles con €l principio de fidelidad de lo pactado o comprometido”  "...corresponde estar a
la guia que proporcionala contemplacion del valor o valores que en su momento conformaron €l objeto de la relacion negocial, o
gue estuvieron causalmente relacionados con ella|[...] pero sin perder de vista que en la materia-tal como ocurre en la aplicacion de
lateoriade laimprevision- no corresponde arribar a una solucion que, so pretexto de amparar a una parte perjudicada, proyecte
sobre la otralos efectos gravosos del factum?, originando asi una situacion analoga ala que se pretende dar remedio y creando un
nuevo perjudicado en sustitucién del primero, con el agravante de que el perjuicio ni siquiera encontraria causa en los
?acontecimientos? mentados por el art. 1198 del Cadigo Civil, sino sdlo en el arbitrio de quien decidieralaindebida traslacion
(CSIN, 10/6/92, ?Astilleros Principey Menghi S.AA.?, LL 1992-D, p. 503)."  He de agregar que los precedentes citados por los
apelantes se refieren a situaciones facticas muy diferentes, asi el caso MASSA trat6 la devolucion de fondos depositados en entidad
financiera. Y en el caso BESSI se encontraba en juego lavivienda Unicafamiliar del demandado.  Siguiendo ladoctrina de la
SCBA ésta Salaen causan® 54976 del 23/6/2011 resolvié en el mismo sentido, aplicando también el 50% de la brecha en ciernes.-
Asi es que no encontrando razén alguna o circunstancia particular en €l sub lite que me imponga apartarme del criterio citado,
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estimo que resulta equitativo por aplicacion del esfuerzo compartido, el porcentaje aplicado por el Sr. Juez presentenciante por lo
que ha de desestimarse €l agravio por tal cuestion.-  VII) Por Gltimo resta analizar |a tasa de interés aplicable (en relacién ala
mora no se han expresado agravios), €l Sr. Juez de lainstancia de origen fijalatasa pasiva que paga el Banco de la Provinciade
Buenos Aires, los apelantes solicitan se aplique €l 4% o el 7,5% conforme lajurisprudenciaque ali cita.- Entiendo que asiste razon
al apelante, en los precedentes citados (alos que me remito en honor ala brevedad) emanados de nuestros mas altos Tribunales, la
tasa que se aplica en tales supuestos es del 7,5% anual por todo concepto no capitalizables, por |o que ha de modificarse la sentencia
dictada en tal sentido (Corte Suprema de Justicia de la Nacién en el citado caso "Longobardi, Irene G. c/Instituto de Ensefianza
Integral San Patricio S.R.L." (L.971.XL; sentencia del 18-X11-2007), SCBA en lacausa C. 89.562, "Quiroga, Julio c/Arias, Mario
s/Ejecucion hipotecaria', sentenciadel 29-X11-2008, SCBA C 102296 del 06/11/2013, ?Filomeno Carlos Osvaldo y otra c/ Garcia
Jorge Ricardo s/ Consignacion?; SCBA C 97849 del 06/11/2013, ?Funaro Claudiio ¢/ Stuppia, Domingo & Consignacién?; SCBA C
100431 del 03/11/2010; ?Epsztein Evay otro ¢/ Naccari Claudio Alberto y otros &/ Ejecucion hipotecaria?; SCBA C 103223 del
29/09/2010, ?Cuel Atilio Alberto y otros ¢/ Zarza José Mariay otros §/ Ejecucion hipotecaria).- Por otra parte no esta demas decir
guetal fuelatasa solicitada en la demanda por parte del actor.-  Conforme lo expuesto, doctrina, jurisprudenciay legislacion
citada, he de propiciar a acuerdo el rechazo de |los agravios esgrimidos por |os apel antes demandados, haciendo lugar solo en lo que
respecta alatasa de interés aplicable, debiendo en ese Unico aspecto modificarse la sentenciade lainstanciade origen.-  Asi lo
voto.-  Los Sefiores Jueces Doctores LOUGE EMILIOZZI y BAGU, adhieren al voto precedente.- A LA SEGUNDA
CUESTION: La Sefiora Juez Doctora COMPARATO dijo:  Atento lo acordado a tratar la cuestion anterior, y en cuanto hasido
materia de agravio, propongo al acuerdo: 1) Hacer lugar a recurso de apelacion interpuesto afs. 344 solo en lo que respecta alatasa
de interés aplicable, modificandose la sentencia dictada a fs, 331/338 vta., estableciendo que conjuntamente con el capital adeudado
y desde la fecha de mora se deberan pagar |os intereses que se liquidaran conforme el 7,5% anual por todo concepto hasta el dia del
efectivo pago, 2) Confirmar todo o demas resuelto en la sentencia de fs. 331/338 vta.; 3) En lo que respecta alas costas de Alzada,
eslo cierto que el recurso solo ha prosperado en lo que atafie alatasa de interés, y que se resuelve conforme o habia solicitado la
actora quien no se opuso ante el agravio, por lo que estimo las costas deberén ser soportadas en su totalidad por |os apelantes (art. 68
Cpcc).- Difiriéndose la regulacion de honorarios para la oportunidad previstapor el art. 31 delaley 8904.- Asilovoto.- Los
Sefiores Jueces Doctores LOUGE EMILIOZZI y BAGU, votaron en andlogo sentido.-  Con lo que termind el acuerdo dictandose
lasiguiente:  -SENTENCIA-  POR LO EXPUESTO, demés fundamentos del acuerdo y |o prescripto por los arts. 266 y 267 del
CPCC, se RESUELVE: 1) Hacer lugar al recurso de apelacion interpuesto afs. 344 solo en |o que respecta alatasa de interés
aplicable, modificandose la sentencia dictada a fs, 331/338 vta., estableciendo que conjuntamente con el capital adeudado y desde la
fecha de mora se deberan pagar los intereses que se liquidaran conforme el 7,5% anual por todo concepto hasta el diadel efectivo
pago, 2) Confirmar en todo |o demés resuelto en la sentencia de fs. 331/338 vta.; 3) Enlo que respecta alas costas de Alzada, eslo
cierto que el recurso solo ha prosperado en lo que atafie ala tasa de interés, y que se resuel ve conforme lo habia solicitado la actora
quien no se opuso ante el agravio, por o que estimo las costas deberén ser soportadas en su totalidad por los apelantes (art. 68
Cpcc).- Difiriéndose la regulacion de honorarios para la oportunidad prevista por € art. 31 de laley 8904.- Registresey

Notifiquese.- Ricardo César Bagl Juez -Salal- -Cam.Civ.Azul- Esteban Louge Emiliozzi Juez -Sdlal-
-Cam.Civ.Azul-  LucrecialnésComparato Juez  -Salal- -Cam.Civ.Azul- Siguenlasfirmas- Antemi  Yamila
Carrasco  Secretaria  -Salal-  -Cam.Civ.Azul- 001039E
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