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Prevaricato Cohecho Asociacion Ilicita Procesamiento De Juez Federal Causas
Vinculadas A Estupefacientes

JURISPRUDENCIA Prevaricato. Cohecho. Asociacion ilicita. Procesamiento de juez
federal. Causas vinculadas a estupefacientes Se ampliael procesamiento de un juez federal por los delitos de asociacion
ilicita, cohecho 'y prevaricato relacionados con causas vinculadas a estupefacientes. Salta, 10 de noviembre
de2015 AUTOSY VISTOS. Pararesolver enlapresente causa N° 11.195/2014 caratulada ?R., R. J. y otros s/asociacion
ilicita?, del registro de la SecretariaN® 2 del Tribunaly = CONSIDERANDO:  |.- Qued Sr. Fiscal Federal N° 2y Fiscal
Coordinador del Distrito Salta Dr. Eduardo José Villalbay el Fiscal Federal acargo de la Procuraduria de Narcocriminalidad
amplian regquerimiento de instruccion y solicitan orden de detencion en contrade C. J. A. y R. C. A. con €l objeto de que presten
declaracion indagatoria (art. 294 del Cadigo Procesal Penal delaNacidn). Al respecto pusieron de manifiesto que ampliaban el
objeto investigativo de la presente causa en los términos del art. 180 del Cadigo Procesal Pena de la Nacion conforme el siguiente
andlisis.  Del resultado del trabajo en relacion alas conductas ilicitas advertidas en el tramite de varias causas en las que se
investigan conductas de narcocriminalidad y que tramitan en el Juzgado Federal de Orén, acargo del juez R., se pudo constatar
iguales circunstancias, en el expediente FSA 841/2012, caratulado ?M., E. G.; G., R. J; M., V. E. dInfraccion ley 23.737 (Art. 5inc.
C)?.  Manifestaron que del andlisis de esa causa se advierte un proceder idéntico al que fuera denunciando por L. y B., destacando
que en esta oportunidad aparecian dos nuevos actores, un empleado del juzgado C. J. A.y suhermanaR. C. A. Enbaseac€llo
consideraron que correspondia ampliar las imputaciones respecto del juez federal R. J. R. y €l abogado R. G., como asi también
dirigir las mismas contra el empleado del Juzgado Federal de San Ramén de laNueva Oran C. J. A. y su hermanaR. C. A.
Recordaron los hechos que se imputaban aR. J. R., en su calidad de magistrado a cargo del Juzgado Federal de San Ramén de la
Nueva Orén, quien detentaba el carécter de jefe de una organizacidn que estabaintegrada por los abogados M. E. E., R. A. V., A. G,
R.A.G, L. S,y € Jefede Despacho M. A. S.; sumandose ahora a esa estructura crimina aC. J. A., también empleado de ese
juzgado federal.  Destacaron que las conductas desplegadas por la organizacion ilicita asi delineada, se vieron concretadas
mediante el dictado de las resoluciones contrarias a derecho que € Dr. R., como titular del Juzgado Federal de Oran, suscribié en
todos | os casos a cambio de dadivas o dinero.  Como conclusion del trabajo que ese Ministerio Plblico veniarealizando en el
marco de esta investigacion, consideraron que se imponia ampliar €l objeto procesal de este sumarioy, ala plataformafactica
oportunamente delineada, se debiaincorporar lasiguiente conducta.  Dijeron que en ese expediente se dicté ilegitimamente y
apartandose arbitrariamente de |las constancias de la causa, €l sobreseimiento de P. R. V., D.N.I. N° ... el 11 de abril de 2013, en €l
marco de lacausa FSA 841/2012 caratulada?M., E. G.; G., R. J.;; M., V. E. dInfraccion ley 23.737 (Art. 5inc. C)?, recibiendo para
ello en concepto de dédivala propiedad ?Finca Mollinedo? o ?Puesto Mollinedo?, de 700 hectéreas, ubicada en €l Departamento de
Rivadavia, provinciade Salta, que fuera de propiedad de V., interviniendo en lamaniobrailicitael letrado defensor del imputado R.
A.G. Paracomprender el entorno factico en el cua se desarrollara ésta presentacion, se remitieron en un todo alas
consideraciones vertidas en €l punto |, titulado Introduccién de la presentaci 6n efectuada por este Ministerio Pablico Fiscal el
pasado 13 de octubre.  Agregaron que en las citadas actuaciones se presentaron graves irregul aridades procesales similares alas
gue yaseinvestigan en autos, sefiadlando que tuvieron su inicio el dia 19 de junio de 2011 con motivo del oficio que remitiera
Gendarmeria Nacional al doctor R., poniendo en su conocimiento que ese diaen el ?Puesto de Control de Ruta Aguaray? ubicado
sobre laruta 34, se procedio a control del vehiculo Renault Master, dominio colocado ..., en el que setrasladaban R. J. G.y E. G.
M. (ambos gendarmes) y C. R. M., oportunidad en que se secuestré en el interior del vehiculo 933 paguetes que contenian 966,391
kgs. decocaina.  Continuando el andlisis, sefialaron que el 5 de julio de 2011 se le recibi6 declaracion indagatoriaaP. R. V. y A.
G. D., en orden d delito de transporte de estupefacientes agravado por el nimero de intervinientes en grado de participes necesarios,
asociacionilicitay lavado de activos de origen delictivo, toda vez que resultaban propietarios de la firma ?Paco's Automotores?, que
habia vendido el vehiculo que transporto el estupefaciente.  En esas declaraciones que se efectuaron con la asistencia técnica de R.
A. G,, coincidieron en afirmar que esa firma se trataba de una empresa familiar que funcionaba desde €l afio 2007, integrada por
ambosimputadosjunto al hijodeV.  Sefidlaron que el 4 de agosto de 2011, se dict6 auto de falta de mérito respecto de V. y D. en
orden al delito por el cual fueron indagados, pues en ese resolutorio el juez R. sostuvo que si bien ambos causantes eran
?propietarios y encargados de administrar |os negocios denominados “Paco’s Automotores’, "Diablo Pub” y "Lavado” y “Lubricantes
Paco’s, etc...el vehiculo en cuestion fue adquirido en la”Concecionaria Paco’s Automotores” la cual eraadministradapor P. R. V......
en el domiciliodeP. R. V. se procedio a secuestro de una papel con anotaciones con lugaresy nombres en codigo (...) mientras que
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el personal de la unidad investigadora procedi6 a secuestro desde los residuos arrojados por M. un talon anombre de la casa
comercial Paco’s Automotores, que contienen nimeros tel ef énicos, direccion de e-mail, etc. (...)? de las pruebas producidas en autos
?no surgen a esta atura de lainstruccion, elementos probatorios que tengan la entidad suficiente paraligar alosimputadosP. R. V.,
A. G. D., con &l evento primigenio, ya que no se secuestré sustancias estupefacientes en sus respectivos domicilios?.  Asimismo
destacaron que el 11 de abril de 2013 se dicto auto de sobreseimiento afavor de V. y D. en virtud de que, seguin €l juez, ?hastala
fecha no se han arrimado nuevos elementos de juicio o producido pruebas suficientes que puedan hacer variar la situacion procesal
de los encartados nombrados, en los delitos por los que fueron incul pados, no encontrandose en consecuencia acreditada a esta altura
de lainvestigacion laresponsabilidad penal de los mismos en los hechos acaecidos?.  Afiadio el Ministerio Publico Fiscal que no
podia soslayarse que todo ello ocurrié aun cuando se encontraba acreditado que V. era socio de la concesionaria que vendio el
vehiculo en el que se transportaban |os estupefacientes de marras; que en su domicilio sito en avenida San Luis ... dela Ciudad de
San Pedro, provincia de Jujuy, se secuestré un GPS que poseia tracks del dia del procedimiento (19/06/11) que lo ubicaban
geograficamente en la localidad fronteriza de Profesor Salvador Mazza, delineando luego un itinerario hacia San Pedro de Jujuy, o
gue se vio confirmado con la ubicacién del teléfono que figura como propio en sus tarjetas personales (...).  Enrelacion al GPS
mencionado registraba una travesia que seinicio €l 19 dejunio de 2011 alas 15:34 horas en lalocalidad de Profesor Salvador
Mazza, arribando a Control de Ruta Carapari quince minutos antes que la caravana de vehiculos que secundaba al Renault Master,
dominio ..., que transportaba | os estupefacientes y veintidds minutos antes que aquél arribaraa ?Puesto de Control de Ruta
Aguaray? de Gendarmeria Nacional Argentina, en el que fuera secuestrada la cocainay detenidos sus ocupantes.  Asimismo dela
activacion de antenas del abonado antes mencionado surge que ese dia, en horas de la madrugada, V. se encontraba en San Pedro,
Provincia de Jujuy; alas 12 horas en Tartagal, Provincia de Salta, y alas 13.41 hs en Aguaray, Provinciade Salta; resultando con
todo ello que V., parti6 el dia 19 de junio de 2011, ala madrugada desde Jujuy hacia Salvador Mazza, luego de lo cual regresd desde
alli hasta su lugar de origen, avanzando sin transportar sustancias, en una maniobra tipica del transporte de estupefacientes, conocida
como ?hacer punta?, e informando alos autores del ilicito respecto de eventual es riesgos de interceptacion en la ruta pre-pactada.

Al respecto, pusieron derelieve el papel secuestrado en el domicilio de V. con lainscripcién: ?Tartagal-Nufiez; 81- Vega;
Embarcacion -Rios; Pichanal-Ochoa; Zora-Lucia; Ledesma- Miguel; Chalican-Noelia; San Pedro., Y pf-Hostal; Scanner-Mirta?,
destacando que el codigo de encubrimiento que contenia ese papel hacia referencia alocalidades ubicadas en las proximidades del
corredor vial de laRuta Nacional n° 34, desde la zona de frontera hasta lalocalidad de San Pedro, provincia de Jujuy, y justamente
fue aquellarutala utilizada para el transporte de los estupefacientes incautados, observandose ademés la anotacion manuscrita
?Scanner?, y que ademas poseen idénticas caracteristicas a aquellas secuestradas en poder de |os gendarmes que transportaban la
cocaina.  Hicieron referencia a que tales circunstancias fueron sefialadas por la Camara Federal de Apelaciones de Salta, el 22 de
octubre pasado, al revisar el sobreseimiento de P. M. V., hijo de P. R. V., oportunidad en la cual -si bien se encontraba
imposibilitada de revisar la situacion de su padrey de D., sefial6: ?...1os elementos probatorios invocados por la Fiscalia,
relacionados con el imputado P. M. V., fueron incautados en laresidenciadel Sr. P. R. V.,..., en su domicilio particular en la
Avenida San Luisnro. ... dela Ciudad de San Pedro, Provinciade Jujuy?.  Conforme el andlisis antes descripto, sostuvieron que
existian elementos de prueba mas que suficientes paratener por acreditadala materialidad de los hechos investigados como asi
también la responsabilidad que en los mismos le cabiaal juez R. y los demés integrantes de la organizacion criminal que lidera, pues
el irregular fin a proceso que el juez le impuso ala causa 841/2012 debe entenderse como un hecho mas de los tantos levados a
cabo para cumplir con el cometido del juez, abogados y empleados judiciales, que era obtener beneficios econémicos a cambio de
resol uciones favorables a personas enjuiciadas por delitos de narcocriminalidad. Al respecto dijeron que se advertia una conducta
més nociva parala pesquisa, yaque no solo le dio lalibertad mediante una falta de mérito sino que luego sele garantiz6 a V. la
impunidad, sobreseyéndolo a pesar de que existian contundentes pruebas de su participacion en el transporte de casi unatonelada de
cocaina por €l territorio nacional.  Puntualizd el Ministerio Pablico Fiscal que lamentablemente, dichas resoluciones no fueron
recurridas por el representante de ese Ministerio, situacion que si bien no hubiera evitado la profugacion del imputado (como hemos
visto repetirse en innumerables casos en la presente), al menos hubiese permitido que la decision fuerarevisada por laAlzaday se
mantuvieravigente laaccion asu respecto.  Explicado ello, manifestaron que no se planteaba aqui de una mera discrepancia con
los cuestionabl es razonamientos juridicos adoptados por €l juez R., sino por € contrario, lo que se cuestionaba era que esas

resol uciones resultaban contrarias alas pruebas obrantes en la causa, y que fueron motivadas por las dadivas entregadas por V. ala
asociacionilicita que el magistrado comandaba.  En ese sentido resultaba concluyente el testimonio de R. R. V., en cuanto sostuvo
gue ?un cliente de R., que recuperd su libertad, le transfirid a su nombre una finca en el Departamento de Rivadavia de 700
hectareas, recordando que R. le aclaré que esa propiedad estaba a su nombrey que no erade ellossino de R. R. (...) y luego deun
tiempo (...) R. me llama diciéndome que habia vendido lafinca(...) enlaoficinapropiadeR. (...) le presentan a un sefior, del cual
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desconoce el nombre, pero le dijo ser el chofer de R. R., este sujeto era un flaco alto, de pelo canoso, con un candado o barba, de tez
morena, de unos cincuenta afios de edad aproximadamente, que habiatraido el dinero de partede R. R.?.  Afiadieron que como
prueba de sus dichos la testigo aport6 copia de la escritura en la que compro la ?Finca Mollinedo? o ?Puesto Mollinedo? de 700
hectéreas, en el Departamento de Rivadavia, Salta, pudiendo comprobarse a través de los informes del Registro de la Propiedad
Inmueble, que lamisma fue transferida por e imputado P. R. V. aR. V. € dia 20 de febrero del afio 2013.  Hizo hincapié el
Ministerio Pablico Fiscal que tal como surge de la cédula catastral de ese inmueble y en forma coincidente alo relatado por R. V., €l
17 dejulio de 2014, esa propiedad fue nuevamente transferidaafavor de R. C. A., quien resultaba ser hermanade C. J. A., que
presta funciones como ordenanza en € Juzgado Federal de San Ramon delaNuevaOran.  En base a€llo, consideraron que
guedaba claro que se ssimulé la venta de la ?Finca Mollinedo? que perteneciaa imputado P. R. V. afavor deR. V. enlairrisoria
sumade $ ... y luego se simulé nuevamente laventaaR. C. A., también en lairrazonable cantidad de $ ..., afin de ocultar la dadiva
pagada por V. a magistrado.  En ese sentido dijeron que o sefialado se refuerza con lo manifestado por R. V. por cuanto €l juez
habria enviado a su chofer para asegurarse de que otorgara la escritura tras ativa de dominio, lo que permitié consumar la maniobra,
llevandola ala Escribania de Enrique Trogliero Torres atalesfines.  Deigual manera pusieron de relieve que tampoco podia
soslayarse que V. transfirio el inmueble el dia 20 de febrero de 2013, es decir, un afio y medio después de haber sido beneficiado con
el decreto de falta de mérito y a menos de dos meses de que fuera sobreseido en la mencionada causa, |0 cual demuestralarelacion
existente entre ambos sucesos.  En relacion ala existencia de la simulacion, destacaron el hecho de que R. C. A., carece de
posibilidades econémicas como para adquirir un inmueble de |as caracteristicas de la ?Finca Mollinedo?, incluso al valor denunciado
(de $...), pues lanombrada no poseia actividad comercial registrada que le permitajustificar la adquisicién de maneralicita de ese
bien, ya que de acuerdo ala consulta de las bases de ANSES y Nosis, surge que no registrainscripcion algunaen AFIP, ni
declaraciones juradas como trabajador en actividad.  En cuanto ala nombrada sefialaron que ademas de ese inmueble, registraba a
su nombre el rodado dominio ..., modelo TI-Suran 1.6L 5D 768, 5 puertas, afio 2013, y el dominio ..., modelo VW Amarok 2.0 L
TDI 4x2, afio 2012 -C. J. A. poseia cédula azul para conducir eserodado.  Por Ultimo agregaron, que de no tratarse de la maniobra
de cohecho descripta, resultaria una suma de casualidades inexplicables, la circunstancia de que el inmueble de propiedad de un
imputado de narcotréfico en una causa que tramita ante el Juzgado Federal de Oran termine ingresando a patrimonio de la hermana
de un empleado de dicho juzgado, la que cohabitaria con éste y que ese mismo inmueble, previamente, estuvo anotado a nombre de
laex pargjade R. G. que fuera defensor de aquel imputado.  En relacion a esa modalidad consideraron que resultaba similar ala
utilizada por la organizacién aqui investigadas en el caso de ?V. C.? (FSA 14.023/14), en el que €l vehiculo (dominio ...) del
imputado pasd amanos de M. A. O., pero bagjo laesferade custodiade A. E. G., cufiado del juez, todo lo cual demostraba unavez
mas la existencia del entramado criminal que ya fuera descripto por ese Ministerio. Al culminar la presentacion hicieron
referencia que actualmente, en la ciudad de Salta, se estallevando a cabo €l juicio oral a ex juez S. T., en el que se lo acusa de haber
recibido $... en €l afio 2007 paralevantar un pedido de captura que pesaba sobre M. F., maniobras similares alas aqui investigadas;
pues el mismo imputado que en autos, M. F., con el mismo defensor, también imputado en autos, R. G., habria pagado dinero aun
juez, afin de que dictararesolucionesjudicialesilegalesen su favor.  Conforme ello solicitaron se agregue la documentacion
aportada junto con esta presentacion consistente en las copias de las partes pertinentes de lacausa??M., E. G.; G.,R. J; M., V. E.
dInfraccion ley 23.737 (Art. 5inc. C)?, informes de Nosis, ANSES y DNRPA. y previa constatacion de que se encuentra vinculado
alosimputados, se disponga €l registro domiciliario del domicilio sito en Balivia ... de San Ramoén de la Nueva Oran, inmueble en
que conforme las constancias de la DNRPA residen los hermanos A. con el objeto de proceder a sus detenciones, como asi también
al secuestro de todos los soportes magnéticos y computadoras que se encuentren en los domicilios aregistrar, teléfonos celulares,
documentacion y dinero que pudiera guardar relacién con los hechos investigados.  Asimismo que se tenga por presentado la
ampliacion de la accion pena y requerida lainstruccion en los términos de los articulos 180 y 188 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion en relacion alos hechos identificados en el acépite Il y se ordene recibirles declaracion indagatoriaaC. J. A.y R. C. A. en
orden alos hechos resefiados (art. 294 del CPPN), y que en virtud de la gravedad de los hechos descriptos se disponga lainmediata
detencion de ellos (articulo 283 del CPPN).  11.- Que de un andlisis racional de los elementos de cargo recién sefialados,
corresponde ampliar las imputaciones respecto del Juez Federa R. J. R. y el abogado R. G. como asi también respecto del empleado
judicial C. J. A.y suhermanaR. C. A., todavez que el magistrado habria decretado il egitimamente y apartandose arbitrariamente de
las constancias de la causa, el sobreseimiento deP. R. V., D.N.I. N° ... &l 11 de abril de 2013, en el marco de la causa FSA 841/2012
caratulada?., E. G.; G., R. J.; M., V. E. dInfraccion ley 23.737 (Art. 5inc. C)?, a haber recibido para ello, en concepto de dadiva,
la propiedad ?Finca Mollinedo? o ?Puesto Mollinedo?, de 700 hectéreas, ubicada en el Departamento de Rivadavia, provinciade
Salta, que fuerade propiedad de V. y cuyatitularidad final le corresponde aR. C. A., interviniendo en lamaniobrailicita el letrado
defensor del imputado R. A. G.  En base aello entiendo que existe bastante sospecha para que en los términos del art. 294 del
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Cadigo Procesal Penal delaNacion, losimputadosR. C. A.y C. J. A. presten declaracion indagatoria en la presente causa,
debiéndose ordenar lainmediata detencion de los nombrados (art. 283 del Codigo Procesal Penal de la Nacién) en virtud de la
gravedad delos hechos que seleimputan.  Ello es asi ya que de lalectura de la cédula parcel aria que se acompafio surge que P. R.
V., imputado en la causa antes mencionada, con posterioridad a ser liberado transfiri6 esa propiedad alaex mujer (R. E. R. V.) del
que fuera su abogado en esa causa (Dr. R. G.), quien asu vez se latransfirio (de manera supuestamente simulada) aR. C. A.,
hermana del empleado del Juzgado Federal de Oran de nombre C. J. A.  Cabe agregar que el documento publico referenciado -
cédula parcelaria - corroboralo declarado por latestigo R. V. cuando sefial 6 2un cliente de R., que recuperd su libertad, le transfirid
asu nombre unafinca en el Departamento de Rivadavia de 700 hectareas, recordando que R. le aclaré que esa propiedad estabaa su
nombrey que no eradeellossino deR. R. (...) y luego de un tiempo (...) R. me llama diciéndome que habia vendido lafinca(...) en
laoficinapropiadeR. (...) le presentan a un sefior, del cual desconoce el nombre, pero le dijo ser € chofer de R. R., este sujeto era
un flaco alto, de pelo canoso, con un candado o barba, de tez morena, de unos cincuenta afios de edad aproximadamente, que habia
traido el dinero departede R. R.?.  Conforme €ello, se advierte que tanto el empleado judicial C. J. A. como su hermanaR. C. A.
serian parte de la organizacion liderada por €l juez Dr. R. R., pues éste sevalié deR. C. A., hermanadel empleado del Juzgado
Federal de Oran C. L. A. (hombre de su confianza, segun las testimoniales recibidas), para que se hiciera pasar por la propietaria del
inmueble, que se habria recibido en concepto de dédiva por parte del detenido P. R. V. paraobtener sulibertad.  Es que resulta
[lamativo que la nombrada haya adquirido esa propiedad cuando del informe del ANSES se advierte que carece de capacidad
econoémica para hacerlo.  1l1.- Que conforme ello corresponde ordenar €l allanamiento del domicilio ubicado en calle BoliviaNe© ...
delaciudad de San Ramdn de laNueva Oran, en donde residirian C. J. A. y R. C. A., con €l objeto de proceder a sus detencionesy
al secuestro de dinero y/o divisas de origen extranjero que por su cantidad no se pudiere justificar su procedencia, teléfonos
celulares, documentacién relacionada a vehicul os, inmuebles, operaciones bancarias y de causas que tramiten por ante el Juzgado
Federal de Oran.  Dichadiligencia deberallevarse a cabo en €l diade lafecha, apartir delas 18:00 horas, paralo cual cuentacon
un plazo de 72 horas, habilitandose el horario nocturno (art. 225, segundo pérrafo, del C.P.P.N.), quedando facultado €l titular del
Escuadron Especia 20 ?0ran? de Gendarmeria Nacional y/o personal que éste designe a hacer uso de la fuerza publica, en caso de
ser estrictamente necesario, debiendo labrar acta de todo |o actuado, conforme las formalidades prescriptas en los articulos 138, 139,
140, 141, 225y 228 del Cédigo Procesal Penal delaNacién.  Por todo lo expuesto, RESUELVO: |.- TENER presentela
ampliacion del requerimiento de instruccién formulado por el Sr. Fiscal Federal afs. 1245/1249 y en consecuencia, AMPLIAR las
imputaciones respecto del Juez Federa R. J. R. y el abogado R. A. G. como asi también respecto del empleado judicial C. J. A.y su
hermanaR. C. A., toda vez que el magistrado decret6 ilegitimamente y apartandose arbitrariamente de las constancias de la causa, €l
sobreseimiento de P. R. V., D.N.I. N°... el 11 de abril de 2013, en el marco de la causa FSA 841/2012 caratulada”M., E. G.; G., R.
J.; M., V. E. dlnfraccion ley 23.737 (Art. 5inc. C)?, recibiendo para ello en concepto de dadiva la propiedad ?Finca Mollinedo? o
?Puesto Moallinedo?, de 700 hectéreas, ubicada en el Departamento de Rivadavia, provincia de Salta, que fuerade propiedad de V .,

interviniendo en lamaniobrailicitael letrado defensor del imputadoR. A. G.,C.J. A.y R.C. A..  |l.- ORDENAR lainmediata
detencionde C. J. A,,D.N.I. N°...y R. C. A., D.N.I. N° ... (art. 283 del Cédigo Procesal Penal de laNacién) con el objeto de que
presten declaracion indagatoria en autos (art. 294 del Codigo Procesal Penal delaNacion).  111.- LIBRAR ORDEN DE

ALLANAMIENTO del domicilio ubicado en calle BoliviaN° ... de la ciudad de San Ramon de la Nueva Oran, en donde residirian
C.J A.yR.C. A, con €l objeto de proceder a sus detencionesy al secuestro de dinero y/o divisas de origen extranjero que por su
cantidad no se pudiere justificar su procedencia, teléfonos celulares, documentacién relacionada a vehicul os, inmuebles, operaciones
bancariasy de causas que tramiten por ante el Juzgado Federal de Oran.  Dichadiligencia deberallevarse acabo en el diadela
fecha, a partir de las 18:00 horas, paralo cual cuenta con un plazo de 72 horas, habilitandose el horario nocturno (art. 225, segundo
parrafo, del C.P.P.N.), quedando facultado el titular del Escuadron Especial 20 ?0rén? de Gendarmeria Nacional y/o personal que
éste designe a hacer uso de lafuerza plblica, en caso de ser estrictamente necesario, debiendo labrar acta de todo o actuado,
conforme las formalidades prescriptas en los articulos 138, 139, 140, 141, 225y 228 del Codigo Procesal Penal delaNacion. 1V .-
ORDENAR alafuerza preventora, en el caso de que los nombrados no sean habidos en esa morada, se proceda a sus detenciones en
el lugar que se encuentren (art. 283 del Cadigo Procesal Penal delaNacion).  REGISTRESE, notifiquese.

Correlaciones: B. . F.y N. R. B. g/sobreseimiento - Cam. Nac. Crim. y Correc. Salal - 29/10/2014. Gallardo,
Roberto slincompetencia- Cam. Nac. Casacion Penal Salall - 22/04/2014. Nota: (*) Notadela
Editorial : Se advierte a suscriptor que por tratarse de un fallo de primerainstancia, el mismo podriano encontrarse firme a
momento de su publicacion. 004394E
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