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Probation Delitos Ley 24769 Oposicion Del Fiscal

JURISPRUDENCIA Probation. Delitos ley 24769. Oposicién del fiscal Se
rechazan las solicitudes de suspensién del juicio a prueba, por entender que la oposicion del Ministerio Plblico Fiscal basadaen la
inaplicabilidad del instituto paralos delitos reprimidos por ley 24769 resulta suficientemente fundada. Parana,
27 demayo de 2015.- Y VISTO:  El presente expediente FPA 12013140/2012 caratulado: ?C.,P.J. Y C.B.,,M.R. &
INFRACCION LEY 24.769?y, CONSIDERANDO: |.- Queafs. 255/256 el Dr. Franco L. Brassesco solicita se concedala
suspensién dejuicio a pruebaa sus defendidos M. R. C. B. y P. J. C., de acuerdo alo dispuesto por €l art. 76 bis, sig. y cctes. del
C.P.- Relatalasdiversas circunstancias de la causa, haciendo hincapié en latotal falta del elemento subjetivo de la culpabilidad
penal, afirmando la ausencia de intencion de apropiarse de los fondos retenidos.-  Puntualiza que con posterioridad ala presunta
comision del delito, se abond la totalidad de la deuda reclamada con sus intereses resarcitorios y punitorios, y que el monto minimo
de punibilidad requerido por €l art. 9 delaley 24.769 de $ ? fue sobrepasado en la exigua suma de $ ? sometiendo asi a un proceso
penal a personas con unaintachable trayectoria.-  Sostiene que para el improbable caso de que se entienda que persiste el dafio al
fisco, se ofrece lasumade $ ? en cuotas para repararlo, proponiendo subsidiariamente que C. podria donar pafiales al ?HOSPITAL
SAN FRANCISCO DE ASIS? de Crespo, Entre Rios; y C. B. a ?HOSPITAL INTERZONAL ESPECIALIZADO MATERNO
INFANTIL DON VICTORIO TETAMANTI? de Mar del Plata, provinciade Buenos Aires.-  Por Ultimo solicita que,
oportunamente, se regulen sus honorarios.-  11.- A fs. 258/260 vta. el Sr. Fiscal General contestala vista corrida relatando los
pormenores de la causay manifestando que laley 26.735 que agrega el Ultimo parrafo del el 76 bisdel C.P., prohibe la aplicacion
del ingtituto respecto de losilicitos reprimidos por las leyes 22.415 'y 24.769. Es decir, nuestra legislacion excluye la posibilidad del
otorgamiento de la suspensién del juicio aprueba en lo referente alos delitos de laley penal tributaria.- ~ Argumenta que el
vencimiento general de la obligacion de efectuar 1os aportes por los encartados fue el 10/01/12 y el cumplimiento de los diez (10)
dias habiles administrativos el 24/01/12, siendo €l pago realizado por los imputados el 21/03/13, con posterioridad ala denunciade
laA.F.I.P. ?D.G.I. defecha27/12/12 y de larequisitoriajudicia deinstruccion del 28/12/12.-  Concluye solicitando el rechazo
del pedido de suspension de juicio a prueba, debiendo continuar la causa segin su estado.-  111.- Respecto a tema en tratamiento
el Tribunal ha sentado su criterio en las causas. “Mizawak Enrique David ¢ Infr. Ley 24.769", ?Eichhorn Ricardo S. y otros ¢ Inf.
Ley 24.769" registradas, respectivamente, en €l afio 2004 al Tomo I, Folios 78 y 109, ?Amanzi, Giuseppey otros & Inf. Ley 24.769"
y ?Damonte Leonardo y Patat Juan Roberto &/ Inf. Ley 24.769), obrantesen el Tomo |, F. 217 y 320 del afio 2005, respectivamente.-

Lo cierto es que, para que opere la suspension del juicio a prueba, debera existir consentimiento fiscal. Al respecto la doctrina
judicial hadicho que: ?...El carécter vinculante de la oposicion del fiscal derivadel mandato constitucional que atribuye al
Ministerio Pdblico lapromociony el gercicio de laaccion pena (art. 120 Const. Nac.), y como tal, cuando expresa su oposicion ala
suspension del proceso no gjerce jurisdiccion sino que manifiesta su voluntad de continuar gjerciendo la accion, y puesto que la
suspension del proceso a prueba no es otra cosa que la suspension de ese gercicio de laaccién penal. El tribunal que carece de
poderes auténomos para su promocion y gjercicio tampoco tiene poder de decision sobre la suspension de ese gjercicio. Por ello
depende de la conformidad fiscal. Resulta necesaria la expresa conformidad del fiscal de la causa, cuya opinion adversa constituye
un impedimento para el otorgamiento del beneficio, habida cuentadel rol que el Ministerio Pdblico tiene en el juicio oral en funcion
requirente (CNCas.Pen., salal, 31-5-96, ?D.H.s/Recurso de casacion?, reg. 1023, BJCNCas.Pen. 1996-2. En igual sentido, sael,
29-10-96, ?0.R. s/ Recurso de casacién?, reg.1204, Fallos CNCas.Pen. 1996-2)? (citados en El Cadigo Penal y su interpretacién en
lajurisprudencia, Edgardo Alberto Donna, Rubinzal-Culzoni, Tomo I, p4g. 612.-  En €l caso, el Sr. Fiscal General fundasu
oposicion al otorgamiento del beneficio en cuanto lalegislacion excluye tal posibilidad y, agrega, la satisfaccion de lo adeudado fue
posterior a requerimiento de instruccién, es decir, el rechazo del Ministerio Plblico Fiscal no resulta antojadizo sino debidamente
argumentado en laley y en circunstancias propias de lacausa.-  Por otrapartey tal como lo destaca el Ministerio Pablico el
ultimo péarrafo del articulo 76 bis del Cédigo Penal resulta contundente al disponer que ?Tampoco procederala suspension del juicio
aprueba respecto de losiilicitos reprimidos por las Leyes 22.415y 24.769 'y sus respectivas modificaciones.?, siendo le Ultimade las
mencionadas el Régimen Penal Tributario aplicable al caso.-  En conclusion, corresponde rechazar las suspensiones dejuicio a
pruebainteresadas por € Sr. Defensor vy fijar audienciade debate.- Porloque, SE RESUELVE: 1.- RECHAZAR las
suspensiones del juicio a prueba solicitadas por ladefensaenrelacibnaM.R.C.B.y P.J. C..- 2.- FIJAR AUDIENCIA DE
DEBATE en lapresente causa para el dialunes dieciséis (16) de noviembre del corriente afio alas diez (10:00) horas, en la sede de
este Tribunal Oral, sitaen calle UrquizaN° ? de la ciudad de Parand, provinciade Entre Rios (art. 359 del C.P.P.N.).- CITESE A
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TAL FIN a Sr. Fiscal General Dr. José Ignacio Candioti y a Sr. Defensor, Dr. Franco Leonel Brasesco.-. ~ Asimismo citese alos
procesados P. J. C.y M. R. C. B. y alos siguientes testigos: F. S., C. T. y L. A. P.. A todos |os mencionados se les har& saber su
obligacién de concurrir € diay hora sefialados a la direccion mencionada, munidos de sus documentos de identidad y bajo
apercibimiento de que si asi no lo hicieren sin causa justificada, seran conducidos con €l auxilio de lafuerza publica (arts. 359y 154
del C.P.P.N.).- REGISTRESE, publiquese, notifiquesey oficiese a Policia Federal Argentina paralanoctificacion de los
procesadosy del testigo C. T..- Correlaciones: P., C. A. s/recurso de casacion - Cam. Nac. Casacién
Penal - Salalll - 04/05/2010 001505E
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