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Procedimiento Laboral Principio De Congruencia Demanda Sentencia Multa Ley
24013 Notificacion Afip

JURISPRUDENCIA Procedimiento laboral. Principio de congruencia. Demanda.
Sentencia. Multaley 24013. Notificacion AFIP Corresponde modificar la sentencia de grado en cuanto rechazala
procedencia de laindemnizacion previstaen € art. 10 delaley 24.013 y, asimismo, confirmar €l fallo y no aplicar la sancion
conminatoria establecidaen el articulo 132 bis LCT, en tanto no quedd demostrada |a retencién de aportes, sino solo que se
abonaron haberes en forma clandestina durante el transcurso de larelacion laboral. En la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, alos 7 dias del mes de ABRIL de 2015, reunida la Sala Primera de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo, para
dictar sentencia en la causa del epigrafe y de acuerdo a correspondiente sorteo se procede avotar en € siguiente orden:  LaDra
GracielaA. Gonzdlez dijo: .- Contrala sentencia de primerainstancia que admitié en lo principal lademandainstaurada se alza
la parte actora a tenor del memoria queluceafs. 98. La sentenciante de grado tuvo por ciertoslos extremos fécticos
denunciados en €l inicio y, en su mérito, admitié la accion mediante lacua se perseguian créditos indemnizatoriosy salariales
derivados del distracto producido €l 25/01/10. Asi lo decidié por cuanto consideré que tales hechos, entraban en la ¢rbitadel art. 377
del CPCCN y art. 71 delaL.O., situacion esta Ultima en que quedara incursa la accionada conforme lo resuelto afs. 66, sin que se
hubiese producido pruebaen contrario.  |1.- Tal decisién motivala queja del accionante, quien se agraviaen primer lugar porque
la Judicante de grado desestimo la multa establecidaen €l art. 10 delaley 24.013 y por otro lado cuestiona que se rechazé €l pedido
de aplicacion de la sancion previstapor €l art. 43 delaley 25.345.  1ll.- Enlo relativo a cuestionamiento de Ibarra, referido ala
multadel art. 10 delaley 24.013, adelantaré que le asiste razén a apelante.  En efecto, observo que existen en la causa elementos
gue llevan atener por acreditado tal extremo. A fs. 3, se encuentra el sobre de prueba en donde €l litigante acompafio la misiva que
invoca como remitidaala AFIP (TCL 77202217). Por lo pronto, destaco que el formulario utilizado, latipografia, y los sellos que
[levarevisten las caracteristicas propias de todo despacho telegréfico cursado através de la empresa de correos. A su vez, lamisiva
tiene insertado en su anverso la oblea con el nimero de carta documento que también es laque € correo utiliza, habitualmente, para
es0s actos. Por |o demaés, observo que el domicilio que figura en ese despacho coincide -como es de publico y notorio- con el del
organismo recaudador, por lo que entiendo que fue correctamente dirigido. Cabe agregar, en tal sentido, que cuando la carta
documento esta redactada en el formulario de estilo, con el sello de la oficina postal y demés recaudos formales, debe
razonablemente entenderse que lleva insitala prueba de su autenticidad, y en consecuencia de su remision (conf. CNCiv, SalaH,
31/5/91 ?Pereyraviuda de Barewthin, LeliaM. c/Lifieiras, Ricardo s/sumario?, id. Sala D, ?Cupolo de Vanoti, Aida c/Benitez,
Emilia C del 28/2/94 -con citade CN Esp. Civ. Y Comercial, Salall, 21/6/88 BCNECC Nro. 9/88, sum.84 y 85). Ponderando la
totalidad de esos elementos presuncionales y probatorios, valoréndolos en conjunto y de acuerdo con las reglas de la sana critica
(arts. 163, inc. 75"y 386 CPCCN), estimo que €l instrumento obrante en el anexo VI defs. 3 acreditael cumplimiento efectivo de la
exigencia contenidaen €l inc. b) del citado art. 11 LNE, como para que pueda entenderse cumplida laintimacion prevista en esa
norma. En consecuencia, y en el marco al que se cifieron los agravios, corresponde, modificar la sentencia de grado en cuanto
rechaza la procedencia de laindemnizacion previstaen el art. 10 delaley 24.013y diferirlaacondenapor lasumade$...  1V.- En
cuanto ala cuestion sometida a consideracion del Tribunal respecto al agravio de la parte actora, relativa al progreso de la multa que
prevé el art. 43 delaley 25.345, considero que no debe prosperar.  En este punto, creo conveniente poner de resalto que el escrito
introductorio, a establecer los términos a los que habra de cefiirse la contienda judicial, necesariamente debe contener los
presupuestos facticos en lo que se sustenta (conf. arts. 65 L.O. y 365 CPCCN), por lo que solo pueden admitirsey evaluarse las
pruebas que versen sobre hechos litigiosos o controvertidos ya que sabido es que la demanday la respectivaréplica, conformar el
tema de debate sobre el cual se sustanciarala prueba de los hechos controvertidos y sobre los que se dictara sentencia.  En el caso
en estudio considero que la enunciacion efectuada en el escrito inicial no cumple con laexigencialegal (cfr. art. 65L.0.). Al
respecto, ha destacado la jurisprudencia que la demanda debe contener la cosa pretendida, individualizada con precision sin que la
liquidacion sustituya esta carga legal, ya que la enunciacién de una cantidad correspondiente a un concepto determinado carece de
sentido si no tiene sustento en un relato circunstanciado de todos los antecedentes facticos y que la solainclusion de un rubro en la
liquidacion practicada a demandar no es apta paratener por planteada concretamente la accion aque él refiere, por 1o que en tal
caso no cabe pronunciar condena sobre ese rubro? (ver Ley de organizacion y procedimiento de la Justicia Nacional del Trabajo,
comentada, anotada y concordada, Director Amadeo Allocati, Coordinador Miguel Angel Pirolo, tomo 2, pag. 14 y sus citas, 2da.
Edicion). A mayor abundamiento, cabe memorar que el instituto en andlisis constituye una sancion para el empleador que hubiese
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retenido aportes del trabajador con destino ala seguridad social -y otros detallados en €l dispositivo legal en andlisis-, y que, a
momento de producirse la extincion del contrato de trabajo por cualquier causa, no hubiere ingresado total o parcialmente esos
importes afavor de los organismos, entidades o instituciones alos que estuvieren destinados. El empleador que incurriere en la
conducta descripta deberd pagar al trabajador afectado una sancion conminatoria mensual equivalente a laremuneracion
devengada al momento de la extincién, con igual periodicidad que aquélla, hasta el momento en que se acreditare de modo
fehaciente haber hecho efectivo el ingreso de los fondos retenidos.  Analizadas las constancias probatorias producidas en las
actuaciones arribo ala conclusién de que no ha quedado acabadamente acreditado el presupuesto factico que habilitala procedencia
de lamulta en cuestién pues, sin perjuicio de las genéricas afirmaciones de |a parte actora, 1o cierto es que no quedd demostradala
retencion de aportes sefial ada sino solo que se abonaron haberes en forma clandestina durante el transcurso de larelacién laboral.
Por €llo, propicio confirmar lo decido en grado en cuanto dispone su rechazo. V.- Sin perjuicio de la modificacién que propongo,
corresponde mantener laimposicion de costas (art. 68 del C.P.C.C.N.) y laregulacién de honorarios impuesta en la instancia anterior
que, pese ala apelacion vertida por larepresentacion y patrocinio letrado de la parte actora, entiendo adecuada (cfr. art. 38 L.O. y
arts. 6,7, 8,9, 19, 39y ccdes ley 21.839 y normas arancelarias de aplicacion).  Asimismo, propongo que las costas de alzada sean
soportadas por laaccionaday que los honorarios del letrado firmante del escrito de fs. 98, por su actuacion en laazada, sefijenen el
25% de lo que le corresponda percibir por su labor en origen (art. 14 ley 21.839).  En definitiva, de compartirse mi propuesta,
corresponderia: 1) Confirmar la sentenciaen lo principal que decidey elevar el monto de condenaalasumade $... con maslos
intereses dispuestos en la sentencia dictada en lainstancia de grado anterior; 2) Mantener laimposicion de costas y regulaciones de
honorarios fijada en origen, 3) Imponer las costas de Alzada a cargo de la accionaday 4) Regular los honorarios del firmante de fs.
98, por su actuacién en estainstancia, en el ...% de lo que le corresponda percibir por su labor en origen.  LaDra. GloriaM.
Pasten de Ishiharadijo:  Que, adhiere a voto que antecede por compartir sus fundamentos. A mérito de lo que resulta del
precedente acuerdo, SE RESUELVE: 1) Confirmar la sentenciaen lo principal que decidey elevar el monto de condenaala suma
de $... con més los intereses dispuestos en la sentencia dictada en lainstancia de grado anterior; 2) Mantener laimposicién de costas
y regulaciones de honorarios fijada en origen, 3) Imponer las costas de Alzada a cargo de la accionaday 4) Regular |os honorarios
del firmante de fs. 98, por su actuacion en estainstancia, en el ...% de lo que le corresponda percibir por su labor en origen.
Registrese, notifiquese, oportunamente comuniquese (art.4°, Acordada CSIN N° 15/13) y devuélvase. GracielaA. Gonzélez

Juezade Camara  GloriaM. Pasten de Ishihara  Juezade Cdmara Antemi:  VeronicaMoreno Calabrese  Secretaria

En ... de... de 2015 se dispone €l libramiento de cédulas. Conste. VerénicaMoreno Calabrese  Secretaria En..

de... de 2015 se natificaa Sr. Fiscal General la Resolucion que antecede y firma. Conste. VerénicaMoreno Calabrese
Secretaria 001076E
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