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Recurso Extraordinario Improcedencia Cuestiones De Derecho No Federal
Articulo 14 DelLaley 24

JURISPRUDENCIA Recurso extraordinario. Improcedencia. Cuestiones de derecho no
federal. Articulo 14 delaley 24 Se desestima el recurso extraordinario deducido por la demandada, pues las impugnaciones
articuladas por larecurrente remiten -en definitiva- al examen de derecho no federal sometidas al derecho procesal, gjenas -en
principio- a recurso extraordinario que contempla el articulo 14 de laley 48. Buenos Aires, 8 de septiembre de 2015.

Y Vistos. 1. PereyraS.A.A.l., por medio de apoderado, dedujo recurso extraordinario contralaresolucién de esta Sala de fecha
16.06.15 (v. fs. 325/326) que por los fundamentos alli expuestos resolvié declarar mal concedido el recurso de apelacion interpuesto
afs. 230. 2. Laimpugnante desarrollalas siguientes quejas, con fundamento en el articulo 14 inciso 3 delaLey 48, a saber: (a)
carencia de fundamentacién; (b) vulneracion de los derechos y principios constitucionales de igualdad, propiedad, debido proceso,
defensaen juicio (art. 16, 17y 18 CN); y (c) falta de razonabilidad de lo decidido.  El traslado de ley dispuesto en fs. 379, pto. 3,
fue respondido con la presentacion que antecede. 3. En primer lugar, corresponde sefidlar que el recurso extraordinario federal ha
sido interpuesto en tiempo y forma por quien tiene capacidad pararecurrir.  Por ello, corresponde analizar si satisface los demés
recaudos formales necesarios parasu concesion. 4. Tal examen de admisibilidad debe ser hecho con suma menudencia, sin omitir
ninguna circunstancia o particularidad alos fines de establecer si se esté en presencia de una cuestion federal habil parasu
tratamiento o paravalorar si la apelacion federal cuenta con fundamentos suficientes para dar sustento ainvocacion de un caso
excepcional, como es el de laarbitrariedad (CSIN, Fallos 325:2319; 327:3732; 328:3057; 329:2965; 329:5259: 329:5579).  En
este marco, a criterio de esta Sala, la argumentacion bajo estudio incumple nitidamente laaludida exigencia.  Obsérvese que €l
discurso impugnativo se agota en la enunciacion de |os supuestos errores de conformacion o de elaboracion en laresolucion
resistida, sin precisarse como es que tales presuntas deficiencias comprometerian lavalidez formal y consecuente eficacia del
pronunciamiento como acto jurisdiccional.  El recurso hace pie en la presunta falta de razonabilidad de lo decidido, mas soslaya
indicar laindispensable trascendencia o idoneidad técnica del agravio, esto es, cdmo es que las defecciones predicadas implican la
arbitrariedad que habilita lainstancia extraordinaria.  Por otro lado, corresponde sefialar que si bien el escrito recursivo efectlia
unaremisién a disposiciones de natural eza federal, 1as impugnaciones articuladas por la recurrente, remiten en definitivaa examen
de cuestiones propias de los jueces de la causay ajenas por su naturaleza a remedio intentado, en razén de ser cuestiones de derecho
no federal sometidas al derecho procesal y, por ende, ajenas -en principio- a recurso extraordinario que contempla el art. 14 delaley
n°48.  Ensuma, los agravios volcados por la quejosa sélo configuran una discrepancia con lainterpretacion realizada por este
Tribunal en laresolucion en crisis. En tal sentido, la admision de un recurso extraordinario en esas condiciones importaria atribuirle
unafinalidad correctora-en unatercerainstancia- de fallos que se pregonan erréneos como consecuencia del mero desacuerdo con la
solucion adoptada, 1o cual coadyuva argumental mente para la desestimacion del planteo. 5. Por todo lo expuesto, esta Sala
resuelve: Desestimar el recurso extraordinario deducido por PereyraS.A.A.l., concostas.  Notifiquese a domicilio electrénico
denunciado o en su caso, en los términos del art. 133 CPCC (Ley 26.685, Ac. CSIN 31/2011 art. 1°, 38/2013 y R.P. de esta Camara
N° 71/2014) y devuélvase alainstanciade grado. ~ Hégase saber ala Direccidn de Comunicacion Piblica de la Corte Suprema de
laJusticiade laNacion (cfr. Ley n° 26.856, art. 4 Ac. N° 15/13 y Ac. N° 24/13). AlgiandraN. Tevez ~ Juan Manuel Ojea
Quintana Rafael F. Barreiro  MariaJuliaMorén  Prosecretaria de Camara 004004E
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