Este documento ha sido descargado desde - infojudicial.com.ar - Noticias Judiciales
Export date: Thu Jun 11 13:13:58 2026 / +0000 GMT

Recusacion Con Causa I nterpretacion Restrictiva

JURISPRUDENCIA Recusacion con causa. Interpretacion restrictiva Serechazala
recusacion planteada, pues el magistrado haintervenido y se ha pronunciado estando [lamado a resolver en e marco de sus
funciones. LaPlata, 24 de abril de2015. VISTO:  Este expediente nro. FLP56001905/2000/2/CA1, ?Incidente de
recusacion de Rementeria Luis Arnoldo?, del registro del Juzgado Federal n° 2 de Lomasde Zamora,y ~CONSIDERANDO:

El juez Pecilio dijo:  |. Llegalacausaaestainstancia parael tratamiento de la recusacion planteada por Adrian Daniel Albor (fs.
1/2) contra el doctor Carlos Alberto Ferreiro Pella. 11, Segun el presentante, €l magistrado debe apartarse de entender en la causa
principal todavez que, asu criterio, se encuentra en juego laimparcialidad del magistrado actuante.  I11. El instructor rechazé la
recusacion. Al respecto, adujo que no puede considerarse prejuzgamiento cual quier acto que realiza un magistrado en el marco de
susobligaciones.  Agrego que las decisiones que los jueces efectlian mediante las resoluciones que dictan, en lamedida que lo
impongan en el gercicio de sus atribuciones especificas, importan juzgamiento y no prgjuzgamiento.  1V. Tratamiento de la
cuestion:  En primer lugar debe considerarse que - como entiende la Corte Suprema de Justicia de la Nacion- 2(l)as causaes de
recusacion deben interpretarse restrictivamente...? (confr. F101 X X1 ?Fiscal de Estado Luis M. Suarez § formula denuncia?
29/12/87, entre muchos otros). A su vez, laSala Tercerade la Camara Naciona de Casacion Pena ha sefialado que ?...(L)as
causales que motivan la recusacion de los magistrados, deben ser evaluadas con €l maximo de ponderacion y prudencia, sobre todo
cuando €l pedido es sobreviniente alainiciacion del proceso, desde que no pueden erigirse en e medio para que varie a gusto del
recusante, el magistrado que deba intervenir en la causa, en desmedro de la garantia del juez natural y de la correcta administracién
dejusticia? (ver causan® 11.309, ?Zabala Salinas, Jerénimo s/recusacion?, reg. n° 1134/09 del 20-8-2009). LaSaalll deesta
Camara ha considerado también, en casos sustancialmente analogos el presente, que ?(1)as causales de apartamiento, cuando son
deducidas por las partes, como también por sus defensores o mandatarios (posibilidad ésta Ultima contemplada en € art. 58 del
C.P.P.N) son de interpretacién restrictivay se circunscriben alos supuestos previstos por €l art. 55 del ritual...? (cfrt. causan
2990/111 ?Doctor Francisco Salmena promueve incidente de recusacion?, resueltael 10 de junio de 2004, entreotras).  Teniendo
en cuenta este marco normativo y jurisprudencial, se adelanta que no tendra acogida la pretension del recusante.  En efecto, no
obstante la poca claridad con la que se expresa, seinfiere que el presentante erige su planteo sobre la base de considerar afectadala
imparciaidad del doctor Ferreiro Pella en funcion de haber ordenado en la causa principal la elevacion ajuicio, decision que ala
postre resulté nula por no observar los recaudos |egales exigidos. En este caso en particular se habia omitido la notificacién que
prevé el articulo 349 del ritual.  Sentado €ello, corresponde sefialar que no puede derivarse de tal circunstancia unavulneracion ala
garantiade imparciaidad, como lo pretende el recusante.  Ello asi, todavez que el doctor Ferreiro Pella haintervenido y se ha
pronunciado estando Ilamado aresolver en el marco de sus funciones, no infiriéndose del planteo recusante ni de las constancias
tenidas alavistala presencia de alguna de las causal es enumeradas en el articulo 55 del Cédigo Procesal Penal.  Sobre el punto,
es preciso destacar que la Corte Suprema ha sostenido, en reiteradas oportunidades, que |as opiniones emitidas por los jueces en los
casos sometidos a su decision, no constituyen el prejuzgamiento que autoriza su recusacion con causa (confr. Fallos 199:184,
300:380 y 301:596, entre otros).  Consecuentemente, corresponde rechazar larecusacion planteada. ~ Asi lo voto. El juez
Nogueiradijo:  Que adhiero a voto del doctor Pacilio.  Asi lovoto. El juez Vallefindijo: 1. Lascircunstancias facticas de la
causay la solucién cuestionada, se encuentran suficientemente relatados en el voto de mis colegas preopinantes al que me remito.

2. Adelanto que, por las razones que siguen, adhiero ala solucién ali propuesta en cuanto al rechazo de la recusacion planteada
contrael doctor Ferreiro Pella. En efecto, destacaré inicialmente que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion tiene dicho que
?no es dudoso que las cuestiones de recusacion se vinculan con lamejor administracion de justicia, cuyo ercicio imparcial esuno
de los elementos de la defensa en juicio? (Fallos 257:132) y que laraiz constitucional de este instituto exige una prudente
apreciacion de los motivos que se invoquen parajustificar el desplazamiento de los jueces naturalesde lacausa.  Puntualmente, en
cuanto al planteo del incidentista, también ha establecido en numerosos precedentes que resultan improcedentes | as recusaciones que
se basan en laintervencién de los jueces en pronunciamientos anteriores, propias de sus funciones legal es (conf. ?Fallos? 245:26;
252:177; 270:415; 300:380; 310:338; 312:1856; 316:2512; 323:2466, entre otros). 3. Con arreglo atales pautas, no se advierte
-en el caso- la acreditacién de circunstancia alguna que permita configurar ?prejuzgamiento? por parte del magistrado actuante, ni
vulneradala garantia de ladebidaimparcialidad.  Asilovoto.  Por todo lo expuesto, SE RESUELVE: rechazar |arecusacion
planteada.  Registrese, notifiquesey devuélvase. CARLOSALBERTO NOGUEIRA  ANTONIO PACILIO
CARLOSALBERTOVALLEFIN  Antemi: MARIA ALEJANDRA MARTIN  SECRETARIA FEDERAL
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