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Regimen De Visitas Derecho De Los Abuelos Interes Superior Del Nino

JURISPRUDENCIA Régimen de visitas. Derecho de los abuel os. Interés superior del nifio

Se hacer lugar parcialmente ala demanda interpuesta, reconociendo el derecho de visitas de |os accionantes respecto de sus
nietos menores, en miras alaformacion sana e integra de estos, en tanto se erige en un derecho humano de los nifios €l no perder sus
vinculosfiliales. En Mendoza, alos veintiséis dias del mes de Marzo del dos mil quince, reunidos en la Salade
Acuerdos de esta Excma. Camara de Apelaciones de Familia, |os sefiores Jueces titulares de la misma, Dres. Carla Zanichelli, Estela
Politino y German Ferrer trajeron a deliberacion pararesolver en definitiva estos autos N° 1656/10/7F-479/13 caratulados "D. J. E.
Y OTRA CONTRA G. N. L. POR REGIMEN DE VISITAS, venidos a este Tribunal en virtud del recurso de apelacion interpuesto
afs. 145 por la parte actora en contra de la sentencia recaida a fs. 133/136 por la que se desestima la demanda interpuesta por los
Sres. J. E. D.y M. R. P.; se hace lugar alatacha deducidaafs. 69; seimponen las costas de la accion principal alos accionantesy
del incidente detachaaN. G. y seregulan los honorarios de |os profesionales intervinientes.  Habiendo quedado en estado los
autos afs. 209 se practico € sorteo que determina el articulo 140 del C.P.C., arrojando el siguiente orden de estudio: Dres.
Zanichelli, Politinoy Ferrer.  De conformidad con lo dispuesto por € art. 160 de la Constitucion de la Provincia de Mendoza, se
plantean las siguientes cuestiones aresolver:  PRIMERA: ¢Esjustala sentencia apelada? SEGUNDA: Costas SOBRE LA
PRIMERA CUESTION, LA DRA. CARLA ZANI-CHELLI DIJO:  1- En contrade la sentencia que luce afs. 133/136, apel6 la
parte actora, conforme a su escrito presentado afs. 145.  En la decision impugnada se reconoce expresamente €l derecho de
comunicacion afavor de los abuelos con sus nietos, en virtud de lo dispuesto por €l art.376 bis del Codigo Civil, siendo € mismo
inalienable eirrenunciable, por lo que solo puede ser suspendido, indica la sentenciante, cuando median causas de extrema gravedad
gue pongan en peligro la seguridad del menor o su salud fisica o moral; que en el caso resulta de fundamental trascendenciala
opinion vertida por los nifios en audiencia, asi como el resultado de la pericia psicol 6gica practicada a las partes del proceso; que de
ellas se desprende |a existencia de un enfrentamiento grave entre los adultos con patrones de interaccion agresivos, que ha
favorecido laformacion de dos blogques con posiciones antagonicas en donde 10s nifios no han podido ser resguardados de la
conflictiva adulta, por lo que los profesionales del CAl han detectado que paralos nifios una eventual vinculacién con los abuelos
puede ser vivida como un conflicto de lealtad hacia su madre, 10 que provoca, especialmente en L., un alto grado de tensién interna;
gue no surgen de los dichos de los nifios situaciones que representen la existencia de una relacion con los actores que les haya
reportado una significacién negativa en funcion de experiencias de maltrato o de desinterés hacia su persona. Concluye que el
fundamento de la resistencia de los menores a retomar la vinculacién con sus abuel os paternos, se originay se sostiene en €l
antagonismo que distancia fuertemente alos adultos, pero que, bajo las condiciones actuales, forzar alos nifios a sostener un
contacto con ellos que expresamente ha sido rechazado por aquéllos, implicariaincrementar los niveles de angustiay de tension
emocional detectados por los peritos del CAl, lo que torna desaconsejable por ahora acoger la accidn incoada, sin perjuicio delo
cual, consideraindispensable que los nifios y adultos involucrados realicen tratamiento psicol 6gico afin de lograr larevinculacion
de los nifios con sus abuel os de una manera saludable, 1o que asi declara en el dispositivo |1 del decisorio apelado.  2- A
fs.149/152 expresan agravios los apelantes.  Se agravian por cuanto consideran que, si bien ha quedado acreditado en autos que
existié una situacion puntual en la que los adultos quedaron involucrados en cuestiones de agresiones reciprocas, sin que se les haya
podido endilgar a su parte responsabilidad o culpabilidad, ello no implica per se que larelacién de los nifios con los recurrentes
exponga alos menores a algun tipo de riesgo o peligro paraellos.  Alegan que, si bien los nifios sienten que le deben lealtad a su
madre, dicha situacion sélo ha sido generada por la progenitora, quien a pesar de manifestar que no tiene objecién alguna a que sus
hijos vean a sus abuel os, se ha encargado de generarles toda esta carga emocional y conflicto de lealtades que hoy sienten.
Sefialan que en autos ha quedado acreditado el buen vinculo y contacto permanente y cotidiano que los menores tuvieron desde su
nacimiento con los abuelos paternos y que |os accionantes no son personas violentas, siendo por el contrario afectuososy asistentes
consusnietos.  Sequejan por cuanto en definitiva el decisorio en crisis dgja sujeto el gercicio del derecho queleasisteaellosy a
los nifios de tener el debido y normal contacto, alalibre voluntad de la progenitora quien, conforme surge de las constancias de
autos, no ha efectuado tratamiento alguno ni tampoco o hara o colaborara para que sus hijos puedan vincularse naturalmentey sin
culpas con sus abuelos paternos.  Aducen que la Juez a-quo ha omitido evaluar quién haresultado |a generadora de estas
conductas angustiosas y de conflicto de lealtades entre el sentimiento de los nifios, quienes pretenden hacer aparecer un sentimiento
de desinterés con relacion alos abuel os paternos y a su padre, cuando en realidad, sienten gusto por verlos pero temen que dicha
decision genere dafio a su madre.Agregan que es a sentenciante a quien le corresponde ordenar |as situaciones en pos de los
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derechos de los nifios y ello es justamente lo que no harealizado, debiendo en todo caso haber hecho lugar ala demanda de visitasy
obligar alos adultos a trabajar todo aquello que fuera pernicioso y que generara en 10s nifios estos sentimientos ambivalentesy
contradictorios, pero no hacer depender [a comunicacion de los menores con sus abuel os de una terapia previa de revinculacion.

Se agravian por cuanto la sentencia recurridatiene por acreditado que los nifios rechazan el contacto con sus abuelos por [o que no
se los puede forzar en tal sentido, siendo tal conclusion errénea, [o que surge de los dichos vertidos por los mismos a fs. 58.
Concluyen en que la resolucién apelada resulta contradictoria ya que después de considerar que ha quedado acreditado el buen
vinculo que existia entre los abuelos y [os nifios, que no hay riesgo de ninguna natural eza para los menores, que el CAl recomend6
gue eraindispensable que la madre colabore en dicha relacion, resolvid rechazar lisay llanamente la demanda en todas sus partesy
disponer unamedida que si bien es Util y necesaria, resulta ser el Unico contenido delasentencia.  Por Ultimo se quejan a no
haber considerado la Juez de grado el dictamen de la Sra. Asesora de Menores, quien manifiesta no tener objeciones que formular a
lo peticionado afs. 110, dictamen que si bien no es vinculante no se le puede restar mérito alahoraderesolver.  3- Corrido
traslado de la expresién de agravios ala parte demandada, afs. 158/159 contesta, solicitando su rechazo por las razones que expone
alas que meremito en honor alabrevedad.  4- A fs. 198 dictamina el Ministerio Pupilar, quien solicita se practique una nueva
evaluacion alos abuel os paternos, progenitores e hijos através del CAl, peticion que no es acogida por este Tribunal, conforme reza
el decreto defs. 206.  5- A fs.209 sellaman los autos pararesolver.  6- Ingresando al andlisis de los agravios vertidos en €l
memorial defs. 149/152, adelanto que la queja debe prosperar si bien no en la extension peticionada por los recurrentes.  Tal
como lo hadicho este Tribunal en autos N° 507/13, caratulados ~"A. M. C/B. A. M. p/ régimen de visitas (15/04/2014, L.S. 11-362)
con voto preopinante de la Dra. Politino, resulta un derecho impostergable de los menores €l mantener una adecuada comunicacion y
trato con ambas familias, paternay materna, y en especial con sus abuel os, 1o que contribuye -en condiciones normales- asu
formacion sana e integral, en tanto se erige en un " derecho humano de los nifios el no perder sus vinculosfiliales.  En el derecho
de visitas, también llamado " derecho ala comunicacidn rigen ademas de las normas de derecho interno, los arts. 9 inciso 3y 10
inciso 2 de la Convenciodn de los Derechos del Nifio, incorporada ala Constitucion Nacional por el art. 75inc. 22. A suvez €l art.
376 bisdel Cédigo Civil establece que los padres, tutores o curadores de menores e incapaces ~ deberan permitir lavisitade los
parientes que " se deban reciprocamente alimentos. Estos son conforme alos arts. 367 y 368, los abuelos y demés ascendientes, los
descendientes, hermanosy medio hermanos, y los parientes por afinidad en primer grado (suegros del incapaz o hijos de su
conyuge).  Tal como lo expresan Bossert y Zannoni, es razonable que asi sea, ya que resultaria contrario al interés del hijo menor,
fracturar sus vinculos familiares, alin cuando esto respondiera a la decision de quien gjerce la patria potestad, en tanto que provocar
sin justificadas razones tal fractura, representaria un gjercicio abusivo de la patria potestad que €l art. 376 bistiende a evitar (Bossert
Gustavo y Zannoni Eduardo, Manual de Derecho de Familia, 6° edicion actualizada, 2° reimpresion, Ed.Astrea, p.70). La
doctrinay jurisprudencia reconocen desde antafio el derecho de los abuel os de reclamar judicialmente el derecho de visitar a sus
nietos cuando |os padres de éstos, en gjercicio de la patria potestad, se oponen a ello arbitrariamente (cfr. Acdeel E. Salas, Codigo
Civil Anotado, Ed. Depalma, Bs.As., 1971, T |. p. 153).  Derecho que se fundamenta en la mutua proteccién del nicleo familiar,
amén de lasolidaridad y del afecto que se supone debe existir entre aquéllos'y sus nietos (CNCivil, SalaE, 11/8/87, LL 1988-E-291,
con nota de Eduardo L. Gregorini Clusellas). Aln cuando en algunos de esos precedentes se dejé en claro que |os abuel os debian
respetar las directivas de los padres de |os menores en materia de ed ucacion y desarrollo espiritual de los nifios (CNCivil, SalaB,
16/05/62, LL 67-427).  En este orden de ideas, estimo que la sentenciarecurrida, si bien reconoce el derecho de los abuelos a
tener una adecuada comunicacion con sus nietos, a desestimar la demanda instaurada, y sélo disponer una medida que ami juicio,
resultaineficaz para superar la problemética en la que esté inserta esta familia, ya que solo se limita a ordenar un control através de
laRed Asistencial delos tratamientos indicados afs. 122, no resulta una herramienta adecuada para lograr el restablecimiento del
derecho consagrado por los arts. 376 del Cédigo Civil y 9inciso 3y 10 inciso 2 de la Convencién de los Derechos del Nifio El
derecho de visitas de | os abuel os no puede limitarse ni negarse sino por razones graves que demuestren que la relacién con sus nietos
resulta nociva para éstos, "~ puesto que se debe partir de laidea de que, si no se advierten aquellos graves motivos, la vinculacion del
nifio con sus abuelos es altamente positiva, y por ende, forma parte del mejor interés del nifio que ello suceda (Segunda Camara
Civil, Primera Circunscrip-cion Judicial de Mendoza, " T.M.c/F.A. p/reg. visitas, 08/05/2008, LS 118-137).  En el caso resultade
gran trascendencia a fin de encontrar la solucién que méas consulte el interés superior de los nifios, |a pericia psiquica obrante a fs.
7778, en laque | os profesional es actuantes aconsejan la realizacion de un proceso de revinculacion en € contexto de una
psicoterapia de orientacion familiar destinada al abordaje de |los conflictos, ansiedades, vivencias, etc. que interfieren en las
relaciones, proceso en el que deben incluirse tanto los abuel os como los nifios y sus progenitores conforme lo vaya disponiendo €l
profesional tratante. También destacan que la vinculacion abuel os-nietos debe ser promoviday favorecida através del discursoy
actitud materna.  De ello se desprende que el informe referido, lejos de aconsgjar 1a prohibicion de las visitas de los abuelos alos
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nifios, las fomenta paralo cual sugiere una medida idonea a tales fines como es larealizacion de una terapia de orientacion familiar,
destacando, asimismo, €l papel preponderante que debe cumplir en ello lademandada.  Ello no implicaforzar sin més, y aesta
alturadel proceso, alos nifios a ver a sus abuel os, 1o que conforme se expone en la pericia practicada en autos, redundaria en
perjuicio del derecho de comunicacion de visitas que la sentencia aqui dictada intenta restablecer, puesto que ello podria aumentar la
resistenciay negativismo de los menores. Lo que debe procurarse atraves del presente decisorio es no solo reconocer en
abstracto €l derecho de comunicacion de los abuelos y nietos sino convertirse en un instrumento eficaz para que dicho derecho se
concrete en la préctica del modo méas adecuado para preservar el interés superior delosnifios.  Los elementos incorporados ala
causa ponen en evidencia que €l contacto de L. y L. en los hechos ha sido suprimido por €l conflicto protagonizado por los adultos,
pero en rigor no se ha acreditado que la comunicacién de los nifios con su abuel os resulte perjudicial para ellos o los coloque en una
situacion de riesgo, a salvo, reiteramos, laresistencia de los mismos originadaen laleadtad afavor de sumadre.  Sdlo se pueden
denegar las visitas cuando existan razones valederas que evidencien su inconveniencia para la adecuada formacién de |os menores
en razon de los perjuicios morales y/o fisicos que pudieran ocasionarles (cfr. Novellino Norberto, Tenencia de menoresy régimen de
visitas producido el desvinculo matrimonial, Ed. Garcia Alonso, Bs.As., 2008, p. 100).  No puede obviarse que €l derecho de
visitas de los abuel os sdlo puede ser suspendido o negado cuando ~“medien motivos graves que incidan negativamente sobre la salud
fisicao siquica del menor . (Cuarta Camara Civil, Primera Circun-cripcion Judicial de Mendoza, " Alcover Maria Belem p/régimen
devisitas, 13/08/2003, LA 166-281).  Debiendo primar en este aspecto €l interés de |os menores como sujetos de derecho con
relacion alos intereses de otros sujetos, en tanto €l derecho de visitaimporta la satisfaccion, mediante €l trato frecuentey la
comunicacion, de afectos humanos, desinteresadosy permanentes como son los nacidos de la paternidad y maternidad, pero también
dela consanguinidad y del parentesco en grado proximo.  Lasvisitas se fundan en la necesidad de sostener la solidaridad familiar
y en la conveniencia de proteger los afectos que derivan de ese orden de relaciones y asimismo se apoya en el fortalecimiento dela
unién familiar en contraposicion al aislamiento que es la contrafigura de la esencia de la vida familiar y de la consanguinidad
(Cémara de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Mercedes, Sala 2°, Provincia de Buenos Aires, 06/06/05, "F.C.C.v. FH.L.y
otras §/Tenencia, Actualidad Juridica de Cordoba, Familiay Minoridad, vol. 22, p.2301).  No se soslaya que |os menores
causantes han expresado su deseo de no ver asus abuelos.  En este aspecto, cabe considerar que €l articulo 12 de la Convencion
de los Derechos del nifio impone alos Estados parte garantizar a nifio que esté en condiciones de formarse un juicio propio, €l
derecho de expresar su opinion libremente en todos |os asuntos que lo afectan, teniéndose debidamente en cuenta sus opiniones, en
funcién de su edad y madurez.  Pero escuchar alos nifios no significa acatar directamente su opinion. Al respecto merece
recordarse la opinion de Aida Kemelmajer de Carlucci, quien ha sostenido que "debe tenerse en claro que oir a menor no significa
aceptar incondicionalmente su deseo; en otros términos, la palabra del menor no conforma la decision misma; €l nifio no debe pensar
que él debe elegir entre su madre y su padre, y que de su opinion, exclusivamente, depende ladecision judicial, el juez resolvera
priorizando el interés del menor; paratomar esta decision tendra en cuenta sus argumentos, |0 que no implica acogerlos plenamente
pues del mismo modo escucha al litigante, aungque no comparta la solucion que la parte e propone” ("El derecho constitucional del
menor a ser oido", en Revista de Derecho Privado y Comunitario, 7; "Derecho privado en lareforma constituciona”, Rubinzal
Culzoni Editores, pag. 177). En este mismo sentido e Carlos A. Carranza Casares, ha manifestado que "como lo haindicado la Corte
de Casacion francesa (Cass 2 civ., 25 mai 1993, Buil. Civ. I, N° 185; Bosse-Platiére, 1996), €l hecho de que el nifio sea escuchado y
sea tenida en cuenta su opinion, no significa que se deba decidir en coincidencia con é.No se le confiere laintervencion como juez o
arbitro, sino como sujeto de derecho interesado en participar en procesos judiciales que afectan algin aspecto de su vida'
("Participacion de los nifios en los procesos de familia', "LaLey", 1997-C-1387). También Francoise Dolto menciona que "€l nifio
siempre deberia ser escuchado, lo cual no implica en absoluto que de inmediato se haralo que é pide" ("Cuando los padres se
separan” Ed. Paidos 1989, pég. 130, ver en Oppenheim, Ricardo y Szylowicki, Susana, "Teoriay realidad acercadelavozy la
presencia de los menores en |os Juzgados Nacional es con competencia en materiade familia' "El Derecho”, 155-617).  En €l caso
laopinidn de los expertos es que laresistencia de |os nifios a ver a sus abuel os se origina en un conflicto de lealtades priorizando €
deseo y opinion desu madre. " Sabido es que para el desarrollo integral del ser humano resulta Util y proficualatransferencia
generacional entre abuelosy nietos, no sdlo anivel del traspaso de informacion histérica familiar, sino como experiencia de vida.

Lo cua en todo caso se vincula con la propiaidentidad personal, en lafaz dinamica de la misma. El aporte de los abuelos ala
formacion de los menores es una contribucion a su desarrollo espiritual, alaformacion general, alatransmision de su historia
familiar y alas expresiones de afecto hacia su descendencia muchas veces retaceadas a los propios hijos por € fragor de las
obligaciones laborales y exigencias familiares cotidianas que luego, al llegar alallamada “"terceraedad , desaparecen para dar paso
auna etapa en la que justamente pueden volcarse en |os nietos [os conocimientos y experiencias recogidos alo largo de lavida
(Cémara de Apelaciones de Familia, fallo citado L.S.11-362).  Desde otro aspecto corresponde destacar que el gercicio dela
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patria potestad de la progenitora sobre los menores, no puede revestir un caracter absoluto y excluyente del pleno reconocimiento de
los derechos de éstos de mantener relaciones con sus parientes, no pudiéndose impedir sin justa causay fehacientemente acreditada
(conf. arg. arts. 376 bisy 390 Cadigo Civil).(Camara de Apelaciones en lo Civil, Comercial y Mineriade Viedma, 17/03/2011,
“L.CA.yL.M.E. ¢/ M.L.B., LLPatagonia2011(junio) 340). Y con esta mirada resulta correcto meriturar la conducta procesal
de lamadre, quien a contestar demanda se opone categéricamente a régimen de visitas peticionado, posicion que mantiene en la
alzada al contestar €l traslado de la expresion de agravios, sin que incluso, haya hecho comparecer alos menores ala audiencia
fijada afin de que los mismos sean escuchados por los miembros de este Tribunal, ni justifica de algin modo su inasistencia, siendo
gue lamisma ostenta su tenenciay es su representantelegal.  En consecuencia, entiendo que corresponde reconocer €l derecho de
visitas de los abuelos. A fin de garantizar el derecho constitucional alajurisdiccion efectiva (Declaracion Americana de los
Derechosy deberes del hombre, art. XV1I1; Declaracion Universal de Derechos Humanos, art.8; Declaracién Americanade
Derechos Humanos, art.25) evitando reenviar alas partes alainiciacion de un nuevo proceso con lamismafinalidad y, asumiendo
en plenitud la competencia que €l recurso de apelacion le otorga ala Camaraen lo que ha sido materia de agravio, se dispondran una
serie de medidas, afin delograr la concrecion del derecho que aqui sereconoce.  Me parece conveniente adoptar una decision que
propendaalasolucién real y efectivadel conflicto, paralo cual, reitero, corresponde revocar €l decisorio en crisis, acogiendo
parcialmente la demanda de visitas promoviday disponiendo que los abuelos, nietosy progenitoresy conforme |o vaya disponiendo
el profesional y/o profesionales tratantes, se sometan a una psicoterapia de orientacion familiar, destinada al abordaje de los
conflictos que interfieren en las relaciones familiares, ello afin de lograr la revinculacion de los menores con sus abuel os paternos,
tratamiento cuyo cumplimiento deberén acreditar mediante la presentacion en autos de los respectivos certificados.  Asimismo se
dispondrd, dar intervencion ala Red Asistencia afin de supervisar €l tratamiento ordenado precedentemente. Y unavez
determinado por el profesional y/o profesionales tratantes que se dan las condiciones a fin de reanudar el contacto entre nifiosy
abuelos, se deberafijar en el Juzgado de origen una audiencia ala que deberén concurrir las partes, los profesionales del CAl que
elaboraran el informe que glosaafs. 77/78 y el o los profesional es encargados de la terapia familiar, munidos de |os respectivos
informes sobre el estado y evolucién de laterapiay con la participacion del Ministerio Pupilar, ello afin de establecer |la modalidad
del régimen devisitas.  Por Ultimo, se ordenaraala Sra. N.G., que arbitre las medidas necesarias parala realizacion de la terapia
ordenada precedentemente, bajo apercibimiento de ser considerado su incumplimiento como una pauta afin de rever latenenciade
sus hijosmenores.  7- Habiéndose modificado el decisorio en cuanto alo principal, corresponde modificar laimposicion de costas
gue la sentencia apelada contiene.  Prosperando en forma parcia la demanda, |as costas de primerainstancia deben ser impuestas
en el orden causado (arts. 35y 36 del C.P.C.).  LosDres. Politino y Ferrer adhieren por sus fundamentos al voto que antecede.

A LA SEGUNDA CUESTION LA DRA. CARLA ZANICHELLI DIJO:  Atento a resultado del recurso planteado, €l que
prosperaen formaparcial, corresponde que las costas de alzada se impongan en el orden causado (arts. 35y 36 ap. | CPC).  Los
Dres. Palitino y Ferrer adhieren por sus fundamentos al voto que antecede.  Con lo que se dio por terminado el presente acuerdo
procediéndose a dictar la parte resolutiva de la sentencia, laque seinsertaacontinuacion: ~ SENTENCIA:  Mendoza, 26 de
Marzode2.015. Y VISTOS: Por lo queresultadel presente acuerdo el Tribunal RESUELVE:  |. Hacer lugar parcialmente
al recurso de apelacion interpuesto y en consecuencia modificar la sentenciarecaida afs. 135/136 la que queda redactada como
sigue: 1. Hacer lugar parcialmente ala demanda interpuestay en consecuencia reconocer €l derecho de visitas de |os accionantes
respecto de sus nietos menores|.L.D.y L.R.D.  |I- Disponer que los abuelos, nietosy progenitoresy conformelo vaya
disponiendo el profesional o profesionales tratantes, se sometan a una psicoterapia de orientacion familiar, destinada al abordaje de
los conflictos que interfieren en las relaciones familiares, ello afin de lograr la revinculacion de los menores con sus abuelos
paternos, tratamiento cuyo cumplimiento deberan acreditar mediante la presentacién en autos de | os respectivos certificados.
Expidase copiadel informe pericia defs. 77/78 afin de presentar a profesional o profesionales encargados de laterapia
ordenada.lll- Dar intervencién ala Red Asistencial afin de supervisar el tratamiento dispuesto precedentemente. V- Unavez
determinado por el profesional y/o profesionales tratantes que se dan las condiciones afin de reanudar el contacto entre nifiosy
abuelos, se deberafijar audiencia ala que deberén concurrir las partes, los profesionales del CAl que elaboraran el informe que glosa
afs. 77/78y el profesional o profesionales encargados de laterapia familiar, munidos de |os respectivos informes sobre el estado y
evolucién de laterapiay con la participacion del Ministerio Pupilar, ello afin de establecer |lamodalidad del régimen de visitas. A
dicha audiencia deberan concurrir 1os abuel os, progenitora e hijos, para ser consultados en la medida de lo que resulte necesario y
legalmente procedente (arts.3.1. CDN y arts. 3, 24, 27 y cc. ley 26061) con dicho cometido. V- Ordenar ala Sra. N. G., que arbitre
las medidas necesarias parala realizacion de la terapia ordenada precedentemente, bajo apercibimiento de ser merituado su
incumplimiento como una pauta afin de rever latenenciade sus hijos menores.  VI- Imponer las costas de la accién principal en
el orden causado y del incidente de tachaalademandadaN. L. G. (arts. 35y 36 del C.P.C.).  VII- Regular los honorarios
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profesionales de la Dra. Sabina |leana Barrera enla sumade ($.) por su actuacién en el proceso principal y en lasumade ($.) por €l

incidente de tacha (arts. 2, 10, 14y cc. delaley 3641) . 1l- Imponer las costas de dlzada en €l orden causado.  |11- Regular los

honorarios profesionales de la Dra. Sabina lleanaBarreraenlasumade ($.) (art.15ley 3641). NOTIFIQUESE. BAJEN.

Dra. CarlaZanichelli  Juez de Camara Dr. German Ferrer  Juez de Camara  Dra. Estelalnés Palitino  Juez de Camara
Correlaciones: F.A.D.L.A.c/A.J ddepébsito/proteccion de persona - Cam. Fam. y Suc. Tucuman -
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