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Requisitos Para Conceder El Beneficio De Litigar Sin Gastos Innecesariedad De
Estado De Indigencia

JURISPRUDENCIA Requisitos para conceder el beneficio de litigar sin gastos.
Innecesariedad de estado de indigencia Se confirma laresolucién que concedio el beneficio de litigar sin gastos solicitado
por la parte actora, por entender que se acreditd que no se encuentra en condiciones econdmicas para hacer frente alos gastos que
devengue €l juicio. Buenos Aires, febrero 19 de 2015.- Fs. 139  AUTOSY VISTOS; Y CONSIDERANDO:  Las
presentes actuaciones fueron elevadas al Tribunal con motivo del recurso de apelacion interpuesto por la citada en garantia ORBIS
COMPANIA ARGENTINA DE SEGUROS SA. afs. 114, concedido afs. 115, contralaresolucion de fs. 108 que concedio el
beneficio de litigar sin gastos solicitado por |a parte actora. El memorial fue presentado afs. 116/117 y ha sido contestado afs.
119/120. El Sr. Fiscal de Camarase expidid afs. 135.-  |.- Lascriticas se han centrado esencialmente en la valoracion de la prueba
efectuada por laaquo.-  Estasalaha sostenido en reiteradas ocasiones que €l instituto del beneficio paralitigar sin gastostiene
fundamento en la necesidad de garantizar ladefensa en juicio y mantener laigualdad de las partes en el proceso. Esta Ultima garantia
no se agota en lameraigualdad juridicaformal de las partes sino que exige una equiparacion en lo concreto cuya premisa, en la
esferajudicial, esté constituida por €l libre eirrestricto acceso alajurisdiccion (salaH, R. 237.992 de fecha 23/03/1998). La
igualdad ante laley y la garantia de defensa en juicio se hallan comprometidas en ello, ya que a merced de aquél, se asegurala
prestacion del servicio alos pobresy alosricos sin distincion (salaH, R. 355.362). De ahi que, como principio general, corresponde
ponderar el pedido de beneficio paralitigar sin gastos en formaampliay funcional, de acuerdo con la naturalezay fundamento del
instituto, afin de evitar lafrustracion del derecho del justiciable amparado constitucionalmente. Asi, no puede privarse de su
otorgamiento a quien prima facie acredita encuadrarse en los presupuestos contemplados para su procedencia ni debe interpretarse
estrictamente el pedido en todo supuesto en que no concurra unaindigencia absoluta, pues ello equivaldria a unafrustracién a priori
de las aspiraciones de justiciadel interesado.  En este contexto, debe considerarse configurada en la especie la situacion prevista
por los articulos 78, 79 y concordantes del Codigo Procesal, pues como se anticip0, no es necesario encontrarse en un estado de
indigencia para acceder al beneficio; sdlo se requiere que quien lo peticiona demuestre que no se encuentra en condiciones
econdmicas como para hacer frente alatotalidad de |os gastos que devengue €l juicio principal.  En efecto, del examen en
conjunto de las declaraciones testimonial es producidas en la presente causa, resulta que las testigos (Blasco y Virdia) han sido
contestes en cuanto ala ajustada situacién econdmica de la actora, extremo éste que se vé corroborado con las restantes pruebas y
constancias agregadas, |as cuales han sido ponderadas por lamagistrada de grado.-  Finalmente, corresponde sefiaar, que las
restantes manifestaciones vertidas por la apelante no alcanzan arebatir en el plano |égico las razones fundantes de la resolucién
atacada ya que no objetan eficientemente |as ponderaciones efectuadas por laa quo para decidir como lo hahecho.  Por lo
expuesto, y de conformidad con lo dictaminado por € Sr. Fiscal de Camarade fs. 135 a cuyos fundamentos y conclusiones
corresponde remitir por razones de brevedad, se confirmaralaresolucion recurrida.  11.- Debe asimismo decidirse respecto del
planteo de temeridad y malicia efectuado por la parte actora afs. 119/120 punto 11, cuyo traslado no fue contestado.-  Este
tribunal ha sostenido en reiteradas oportunidades que en la aplicacién de sanciones procesal es se recomienda cautela o prudencia, a
fin de que no se conviertan en un elemento que impida alos interesados hacer valer adecuadamente su derecho de defensa en juicio;
de manera que, en definitiva, el criterio que preside su aplicacion debe ser restrictivo. Asi, se ha sometido -con acierto- alalibre
ponderacion judicial la calificacion de la conducta pasible de sanciones. Pero esa facultad de libre apreciacion del obrar de |as partes
y sus letrados no es un poder arbitrario; los jueces tienen el deber de tomar en cuenta la conducta procesal de aquéllos segun las
pruebasy las circunstancias del caso paradecidir si ha habido temeridad o malicia, como supuestos que determinan la aplicacién de
los correctivos adecuados. En caso de duda razonabl e debe optarse por no aplicar sanciones, admitiendo con amplitud el gjercicio
del mentado derecho de defensa. De tal forma, solo cabe laimposicién de sanciones cuando resulte manifiesto el exceso en dicho
gjercicio (CNCiv., estasala, R. 460.018 del 8/9/06, entre muchos otros).  Por ser ello asi, considera esta sala que en la especie, no
surgen elementos objetivos que permitan imputar alaletrada apoderada de la recurrente un obrar temerario o malicioso.-  Por lo
expuesto, € planteo no tendra favorable acogimiento.-  111.- En atencion al modo en que se decide, las costas de esta instancia
deberan ser soportadas en el orden causado (arts. 68 y 69 del Codigo Procesal).  1V.- Por las consideraciones precedentes, y de
conformidad con lo d ictaminado por el Sr. Fiscal de Camaraafs. 135, € Tribunal RESUELVE: 1) Confirmar laresolucién
recurrida en todo cuanto ha sido materia de agravio; 2) Rechazar el planteo de temeridad y malicia; 3) Imponer en el orden causado
las costas de esta instancia. REGISTRESE y NOTIFIQUESE por SECRETARIA alacitadaen garantiay ala parte actoraen los
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domicilios electronicos constituidos en autos.- Cumplido, comuniquese al ClJ (Ac. 15/2013 y 24/2013 CSIN) y devuélvase,
encomendandose a magistrado de grado las restantes notificaciones que pudieren corresponder.- El Dr. Picasso no firma por
hallarse en uso de licencia. Fdo. Liliana E. Abreut de Begher, Claudio M. Kiper. 000648E

| Page?2/2 |


https://www.infojudicial.com.ar/areas/noticias/requisitos-para-conceder-el-beneficio-de-litigar-sin-gastos-innecesariedad-de-estado-de-indigencia/

