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Responsabilidad Del Chofer De Colectivo Lesiones Causadas Al Conductor De
UnaBicicleta

JURISPRUDENCIA Responsabilidad del chofer de colectivo. Lesiones causadas al
conductor de unabicicleta Se resuelve que es responsable el chofer de colectivo quien antes de llegar ala encrucijada para
efectuar un giro de 180 grados dehi6 advertir la presencia de la bicicleta del actor cercadel corddn porque ya se encontraba ali, lo
gue no hizo, por lo que acabd por embestirlo y lesionarlo. Enlaciudad de Mar del Plataalos 7 dias del mesde Julio de
2015, reunida la Excelentisima Camara de Apelacion en lo Civil y Comercial, Sala Segunda, en acuerdo ordinario alos efectos de
dictar sentenciaen los autos; ?SALAS Rubén c. AGUERO Angel y ot. s. Dafios y perjuicios?. Habiéndose practicado oportunamente
el sorteo prescripto por los articulos 168 de la Constitucion de la Provinciay 263 del Cadigo de Procedimientos en lo Civil y
Comercial, resultd del mismo que la votacion debia ser en el siguiente orden: Dres. Roberto J. Loustaunau y Ricardo D. Monterisi.

El Tribunal resolvié plantear y votar lassiguientes: CUESTIONES 1) ¢Esjustalasentenciaapelada?  2) ¢Que
pronunciamiento corresponde dictar? A laprimeracuestion el Sr. Juez Dr. Roberto J. Loustaunau dijo:  |: Enlasentencia
dictada afs. 469-482 el Sr. Juez de primerainstancia hizo lugar ala demanda promovidapor S. L. S. contra Angel Ernesto Aglieroy
laempresa ?El Libertador S.R.L.?, condenandolos en forma concurrente con la citada en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del
Transporte Publico de Pasajeros? (aéstaen lamedidadel art. 118 delalLS), aabonarle lasumade $ ... con masintereses aliquidar a
latasa pasivadel Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones a treinta dias, e imponiéndoles las costas del proceso.

Para asi decidir, comenzd por establecer que las partes estaban contestes en que ?el 10 de septiembre de 2001 -aunque al decir dela
demandadafue el 10 de noviembre de 2001-7?, entrelas 12.00 y las 14.00 horas se produjo un accidente cuando Aguero -chofer del
colectivo perteneciente ala empresa El Libertador SRL- circulaba por la avenida 180 e hizo un giro ala derecha paraingresar en la
caleFalucho.  Indicd que sus diferencias residian sobre la mecanica del hecho y sobre la procedencia de las indemnizaciones
reclamadas por €l actor. @) A partir de esa premisa entendio que la responsabilidad de la empresa demandada estaba encuadrada
en el art. 1113 segunda parte segundo péarrafo del C.C., y que no habialogrado acreditar la eximente invocada -culpa de la victima-
parademostrar larupturadel nexo causal.  Paraarribar atal conclusion se baso en las constancias de lal.P.P. N°94910y la
descripcién del hecho efectuada por el oficial interviniente; las determinaciones del perito accidentol6gico, y €l relato del tnico
testigo de autos, €l Sr. Jorge Javier Pereyra, en razdn de ?su alto valor convictivo? (fs. 472 vta. y 473).  Frente a estos €lementos
valoré como insuficiente la prueba de la hipétesis facti ca sostenida por todos los demandados, ya que las testimoniales por ellos
ofrecidas fueron desistidas (fs. 474; en realidad fueron declarados negligentes en la produccion de esa prueba afs. 427 aunque en €
certificado de vencimiento del término probatorio figuran como desistidas).  Descarté también al hecho de que €l actor llevaraa
su hermano en la bicicleta por no atribuirle relevancia causa y porque como defensa habia sido planteada en términos hipotéti cos.

b) Sobre la responsabilidad del chofer del colectivo, estimo, con cita de pronunciamientos anteriores, que el dependiente del duefio
no debe ser considerado guardian en los términos del art. 1113 del C.C., por lo que laanalizd en base alos arts. 1109 y 512 del C.C.,
concluyendo que su obrar fue negligente.  Valord que el conductor de un vehiculo -méaxime si era de transporte publico de
personas (con citadel art. 902 del C.C.)- debia actuar con €l mayor cuidado y prevision, teniendo en cuentalos riesgos propios de la
circulacion (con citadel art. 51 inc. 3 delaley 11.430 vigente @ momento del hecho), advirtiendo previamente cualquier maniobra,
y efectuarlasin crear riesgos para el transito ni afectar su fluidez. Al considerar acreditado en autos que Agliero y su hermano ya
estaban sobre la esquina de laavenida 180 y Falucho -pegados a corddn- antes de que €l colectivo arribaraalabocacalle para
efectuar el giro, concluyé que la conducta esperable del chofer de acuerdo alas circunstancias de persona, tiempo y lugar era
advertir la presencia de dos personas en bicicletay efectuar el giro respetando una distancia prudencial con el cordény con la
personadel actor.  ¢) Analizé luego el carécter delaslesiones sufridas por S., que la pericia médica determind como Gseasy de
partes blandas, ?graves, con afectacién completa de lamovilidad y funcionalidad del piey tobillo izquierdo?, compatibles con
traumatismo por aplastamiento o contusidn severa, que le ocasionaron secuelas funcionalesy estéticas, y una verdadera mutilacion
de sutohilloy pieizquierdo?, con deformidad en la arquitectura ésea que limitalafuncionalidad del piey dificultala posibilidad de
calzarse adecuadamente.  Tuvo en cuenta la pérdida de capacidad de un 68 % total y permanente, y la probable alteracion de otras
partes del cuerpo, por las posiciones obligadas antalgicas que lo llevan atomar 2una posicion postural distintade lafisiol6gica?,
sobrecargando articulaciones distintas al tobillo y €l pie, por jemplo, larodillay la cadera, que muestra signos de artrosis incipiente
probablemente por sobrecarga (fs. 476).  Partiendo de esas premisas hizo lugar alos rubros incapacidad sobreviniente por la suma
reclamadade $ ..., gastos de asistencia médica, farmaciay traslados por lasumade $ ... (habiareclamado $ ...), y por dafio moral en
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lasumade $ ... en atencién a que el monto reclamado en la demanda habia quedado supeditado alo que en més o en menos €l
sentenciante estimara que corresponde.  Rechazd | os reclamos auténomos por dafio fisico, estético y psicoldgico. El primero, por
entender que las lesiones fisicas invocadas han configurado un dafio emergente por incapacidad sobreviniente, analizado bajo otro
rubro. El dafio estético y psicol égico, por no haber invocado ni acreditado una consecuencia patrimonial concretay resarcible
derivada de esas |esiones alegadas, sin perjuicio de su valoracion alahora de estimar €l dafio moral. En relacion al psicol dgico,
destacd que tampoco se acredité la necesidad del actor derealizar un tratamiento.  No hizo lugar tampoco a la pérdida de chance
reclamada, por entender que no habia acreditado |as circunstancias configurativas de la chance supuestamente perdida. ~ 1I:
Apelaron el actor y su padre afs. 485, los apoderados de |a citada en garantiay de la empresa de transportes afs. 489 y 493
respectivamente, y € chofer del colectivo afs. 495.  Los recursos fueron concedidos libremente afs. 486, 490, 494 y 496; las
respectivas expresiones de agravios se encuentran agregadas a fs. 501-536, 538-542, 518-522 y 512-515. Las respuestas alos
formulados por el actor, obran afs. 546-555 y 557-566, sin que el codemandado Aguero se haya presentado a contestarlos (fs. 573),
y €l responde del actor afs. 568-570. 11.1: El Gnico agravio formulado por los tres codemandados es de idéntico tenor -al igual
que las respectivas contestaciones de demanda-, y esta dirigido a cuestionar la atribucion de responsabilidades que en el fallo se
efectud.  Entienden que el primer juzgador no analiz6 la conducta del actor, menor de edad al momento del hecho, en funcién de
lanormaaplicable a caso, €l art. 1113 del C.C. ni suincidencia sobre el resultado producido, en mérito alas pruebas ?aportadas ala
causa? (fs. 512, 518 y 538).  Reiteraron que €l siniestro se produjo por laimprudente conducta del ciclista, que al intentar
sobrepasar a colectivo perdi6 estabilidad, impactando contra el lateral de launidad, lo que ocasiond su caida.  Sostuvieron que la
descripcion del accidente obrante afs. 1 delalPP N°94.910, que el sentenciante citd casi textualmente, es una ?supuesta mecanica
del suceso, unilateral, parcial e infundada? y que ?no encuentra sustento en ningtn medio probatorio? (fs. 512 vta,, 518 vta., y 538
vta). Seapoyaron paratal criticaen ladeclaracion de latestigo StellaMaris Surita, obrante afs. 73 delal.P.P., pasajerael dia
del hecho, que corrobora, afirmaron, la versién de que |os jévenes en bicicleta intentaron adelantarse al colectivo, y en las
conclusiones del perito accidentol égico afs. 87 vta., cuando dice que la explicacion del hecho encuentra coincidencia con la
declaracién de fs. 73 y describe a continuacién el campo visual del conductor através del espejo retrovisor.  Insistieron en que los
hermanos circulaban de forma no permitida por laley, que el actor intent6 sobrepasar al colectivo, que el conductor no pudo
percatarse de esa maniobray que el contacto fue entre laterales, no defrente.  Frente a estas constancias, €l sentenciante valoro el
testimonio de Pereyra, prestado trece afios después del accidente, en abierta contraposicién con el de Surita (fs. 514 vta., 520 vta. y
540 vta.) y con lareal mecanicadel siniestro establecida, seguin su criterio, por €l perito accidentoldgico. A su entender se ha
configurado en autos el ?hecho ajeno eximente?, por |o que solicitaron larevocacién de la sentencia, y en subsidio, que sevalore la
conducta del actor como interruptiva en formaparcial del nexo de causalidad (fs. 515 vta,, 521 vta. y 541 vta.).  11.2: Los agravios
deS. L. S. pueden estructurarse de lasiguiente manera:  i: Solicité una ?adecuacion? de los montos indemnizatorios otorgados en
concepto de incapacidad sobreviniente alasumade $ ..., gastos por asistencia médica, farmaciay traslados alade $..., y dafio moral
alasumade$ ..., basado fundamentalmente en que han transcurrido 14 afios desde que se produjo el accidente, y que el monto
reclamado en la ampliacion de demanda efectuada por €l Dr. Ferrden 2008, 7o fue sujeto alas probanzas de autos? (fs. 525 vta,,
punto 4, apartado 4.1, parégrafo A, cuarto parrafo, el subrayado es original), afirmando que en esaampliacién, afs. 3y ss. se estimo
un monto, ?sujeto ala prueba arendirse en autos, todo ello con mas su actualizacion -depreciacion monetaria- , interesesy costas (fs.
3vta)? (fs. 526 vta. primer parrafo, subrayado en €l original).  ii: Calificé como arbitrario el rechazo de los rubros dafio fisico,
estético, psicologico y pérdidade chance.  ii.1: Respecto a dafio fisico argumentd que constituye una ?total arbitrariedad? la
premisa del juzgador de que no guarda autonomia factica o conceptual con otros rubros reclamados, en especial laincapacidad
sobreviniente.  Sostuvo que esaindependencia existe, y luego de describir alaincapacidad sobreviniente, procedio a hacerlo con
el dafio fisico, distinguiéndolo como ?toda alteracion de la contextura fisica o corporal ?, tendiente a tutelar como bien juridico 2a
integridad fisica en el més amplio sentido, como fundamental derecho de la personalidad? (fs. 529 vta. Ultimo parrafo).  Indicd
como elemento probatorio fundamental de su existencia ala pericia médica efectuada por €l Dr. Racca -cuyas conclusiones
transcribié afs. 530-, demostrativa de que el dafio tiene la entidad suficiente como par ser considerado en forma independiente de la
incapacidad sobreviniente.  Solicitd laadmision del rubro por lasumade $ ... ii.2: Califico nuevamente de arbitrario y
?absurdamente erréneo? el razonar judicial, por rechazar el dafio estético fundado en la falta de autonomia del rubro, ?(segin su
entender ???), yaque no se pretende laindemnizacién de un perjuicio patrimonial derivado de unalesién estética (sic)? (fs. 531).
Para fundar este encendida critica recurrié nuevamente ala pericia médica de la que surge indubitable la lesién estética determinada
por lamutilacion del piey el tobillo, y en base aellasolicité laadmision del rubroenlasumade$....  1i.3: A una
?interpretacion/valoracion parcializada? que no comparte en ?este caso especifico? atribuyd el rechazo del dafio psicolégico
reclamado, porque entendid que de la pericia psicol égica practicada a 10 afios del accidente -cuyas conclusiones transcribe- surge
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claramente que el actor presenta sintomas reactivos ala situacion vivida; y en cuanto ala necesidad de tratamiento, entiende que del
mismo informe, afs. 364 y 364 vta., en respuesta al pedido de explicaciones de la citada en garantia, surge tal necesidad y los
beneficios que traeria aparejados, por cuanto considera que ?a conflictiva que padece tiene posibilidad de remisién?.  Salicité la
admision por lasumade$ ... ii.4: Findmente, en cuanto ala pérdida de chance oportunamente estimadaen lasumade $ ... y
rechazada por falta de prueba, sostuvo que se trataba de un dafio cierto, evidenciado por la gravedad de la lesién, su perdurabilidad
en el tiempo y sus consecuencias incapacitantes, de conformidad alapericiamédica.  Se preguntd ¢que posibilidad tiene un joven
gue alos 14/15 afios sufre un accidente que mutil6 su tobillo y pieizquierdo, que tuvo que estar internado un afio para curarse, de
continuar sus estudios normal mente, de practicar algin deporte, de ser profesor de educacion fisica, de conseguir un trabajo, de
autoabastecerse por €l resto de su vida, ?en definitiva de vivir unavida normal con esperanzas de un futuro mejor? Ninguna? (fs. 533
vta. tercer parrafo).  Estimé arbitrario y no ajustado a derecho exigirle mayores medidas probatorias ante hechos que calificd
como evidentesy de publico y notorio, por o que solicité laadmision del rubroenlasumade$....  iii: El dltimo agravio estuvo
referido alatasa de interés pasiva que se ordena aplicar, reclamando que se aplique latasa pasiva BIP de acuerdo alajurisprudencia
actual deestaCémara.  Solicitd lamodificacion de la sentencia, con costas.  111: En tanto importa una criticaalaasignacion de
laautoria del hecho dafioso, entiendo que debe tratarse liminarmente el agravio de los demandados.  Considero que sus
observaciones sobre ladeclaracion de latestigo Suritaen lal.P.P. N°94.910, que tengo alavista, y su interpretacion de las
conclusiones del experto accidentol égico, no son suficientes para refutar 1os fundamentos que ha expuesto el Sr. Juez en la sentencia
recurrida, pues atienden a que el hecho dafioso se debi6 alaculpadelavictima.  Esaeximente no fue probada, y asi lo entendio el
sentenciante cuando se refirid a que la 7hip6tesis facti ca esbozada por los demandados no ha tenido ningin soporte probatorio? (fs.
474), maxime cuando los tres codemandados han sido declarados negligentes en la produccion de la prueba testimonial afs. 428.

En lademanda se sindicd como responsable al duefio o guardian de la cosa riesgosa, con fundamento en la presuncion de causalidad
anivel de autoria contenidaen el art. 1113 segundo parrafo segunda parte del Cédigo Civil, y son éstos quienes deben probar la
ruptura del nexo causal para eximirse de responsabilidad, conforme lanormaen que el Sr. Juez encuadr6 el hecho, que no hasido
objeto de ataque alguno por parte de los demandados apelantes.  Adviértase que Aguero, aquien en su caracter de chofer del
colectivo y dependiente de la empresa de transportes, se le atribuyé responsabilidad -en la sentencia- en base a un factor subjetivo
(fs. 474 vta. y siguientes, considerando I11), no cuestiond el encuadre legal ni la calificacion de su conducta como negligente (fs. 475
cuarto parrafo), limitandose a reproducir idénticos argumentos que | os otros codemandados, sobre una hipotética culpa de la victima
qgue no fueprobada.  Cuando laley presume larelacion causal, explica Zavala de Gonzélez, ?a prueba de las eximentes debe ser
inequivoca?, porque ?...cuando laley invierte el onus probandi de larelacion causal y el demandado debe acreditar laintervencion
de una causa gjena, la apreciacion de la prueba sobre esta eximente debe ser severa: se requiere certeza de que €l dafio no obedece a
la causa aparente que se imputa a dicho sujeto?(Zavala de Gonzélez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, Tomo 3, ?El proceso de
dafios?, Ed. Hammurabi, Bs. As. 1993, pags. 213-214; esta Sala |, expediente n°138.041, ?Cerimelli Néstor c¢. Casquero Oscar s.
Dafiosy perjuicios?, sent. del 9-8-2007, R214 (S) F°1399; CSIN, causa R.134.XLI1I1, ?Rodriguez Ramon c. Electricidad de Misiones
SA?, sent. del 21-4-2009, con cita en considerando 3° de causa R.1738.XXXVII1, ?Rivarola Mabel Angélica c. Neuméticos
Goodyear SA?, sent. del 11-7-2006 y sus citas, Fall0s:329:2667).  Frente alainsuficiencia de la prueba acabada de una ruptura
causal que opere como eximente, la concepcion objetiva muestra su verdadera trascendencia juridica, ya que la carga de la prueba de
la culpade lavictima pesa sobre quien lainvoca, y ante su ausencia, laregla de derecho indica como debe fallar €l Juez (esta Salall
causas n° 138.041, 152.339; CNCiv., SalaE, sent. del 5-7-2012, en JA-n°12 del 19-12-2012, pag. 88).  111.1: El sustento principal
de la atribucién de responsabilidad que vienen criticando, fue esa falta de prueba, la que entiendo, no ha sido debidamente refutada
con lareferenciaala declaracion dela Sra. Suritaafs. 73 de la causa penal, producida casi tres afios después del accidente.
Pretender ampararse en esta Unica declaracién, cuando en las respectivas contestaciones de demanda, argumentaron que las
constancias delas |.P.P. N°94.910 les eran 7inoponibles e ineficaces en su valor probatorio? en tanto no fuesen objeto de expresa
ratificacion en el juicio civil, con €l debido control y fiscalizaron de la parte (fs. 104 vta. y 105 contestacion del apoderado de la
empresa de transportes; fs. 136 contestacién de demanda de la citada en garantia), implicair contra sus propios actos a negarle
eficaciaalas copias simples de la causa penal agregadas con la demanda, bajo el amparo del art. 354 del CPCC.  Lostérminos en
gue lo hicieron, ?por €l principio de formalidad y legitimidad de la prueba, para el supuesto de sustentarse cualquier resolucion en
dichas tramitaciones, bien fuese de modo total, o bien parcial o indirectamente, manifiesto que se conculcaria, de manera directae
inmediata, las reglas del debido proceso, en desmedro de los derechos de defensaen juicio y propiedad...? (fs. 105y 136
respectivamente), fueron lo suficientemente categdricos como pararevelar que ahora, a apelar y fundar su recurso exclusivamente
en constancias de aguellal.P.P., incurren en contradiccion con su planteo anterior.  Esas encendidas oposiciones aque sele
adjudicaravalor probatorio ala causa penal fueron formuladas en el afio 2009 (ver cargos de fs. 110y 143), siendo que el testimonio
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y €l informe del perito accidentol 6gico que ahora reivindican habian sido producidos en 2004 (fs. 73, 69y 87 de lacausapena), y
que lal.P.P. fue ofrecida como prueba por el demandado Aglero afs. 158 vta., en €l mismo afio 2009, circunstancia que, a menosla
empresa de transportes, no podia desconocer. Lo que expongo no se contradice con las consideraciones que el sentenciante
formulé correctamente afs. 472 vta,, en el sentido de que el expediente judicia penal constituye una prueba ?trasladada? en tanto
fue admitida o producida en otro proceso. Pero precisamente por ello, aclaré que sus constancias no iban atener el valor quele
asigna el CPCC al medio de prueba equivalente (dio el giemplo de que una pericia en sede pena no seriavalorada de conformidad al
art. 474 del CPCC), sino queibaavalorar las probanzas alli existentes en base ala natural eza de |os medios formativos de
conviccion que contuviera, atendiendo a su entidad y correlacién con los demas el ementos obrantes en la causa, apreciados segln las
reglasdelasanacritica. ~ Admitir que quienes se opusieron al traslado? de esa prueba, pretendan hacerla valer paratener por
acreditada la eximente, no resulta, ami criterio, procedente. A ello se agrega, como he sefialado, que los demandados fueron
declarados negligentes en la produccién de la prueba de testigos que ofrecieron, entre los que se encontrabala Sra. Surita (fs. 428).
[11.2: Sin perjuicio de lo anterior, no encuentro en lavaloracion que el sentenciante hizo de la declaracién del testigo Carlos Javier
Pereyralos errores u omisiones que los apelantes le atribuyen.  Lavaloracion de una prueba testimonial constituye una facultad
propiade los magistrados, y, ?... cuando se trata de probar un hecho -en el caso, lamecanica del accidente-, sdlo por pruebade
testigos, la declaracion - por lo demas Unica- tiene que ser categorica, amplia, sincera, con razon de sus dichosy convincente atal
punto que no deje duda alguna en el animo del juez? (Falcdn Enrique M., ?2Comentario al Cédigo Procesal Civil y Comercia dela
Nacién?, Ed. Abeledo Perrot, Tomo |, arts. 1 a 498, pég. 745, citado en el voto del Dr. Monterisi en expediente n°142.187,
?Anchoverri Julio c. Bozzolo Pedro José s. Dafios y perjuicios?, sent. del 29-9-2009, R847(S) F°4625/29).  Considero innecesario
reiterar la trascripcion de sus dichos, ya efectuada por el aquo afs. 473; simplemente sefialo que su relato es ampliamente
descriptivo y coincidente con laversion del actor: iba cruzando la avenida 180 ?para el lado de Champagnat?, su hermano le dice
que el colectivo ?ibaaagarrar a chico?, ?estaba parado y me quedo parado mirando, lo cierrael colectivo al chico, uno cae contrala
vereday el otro sobre el cordon, el més chiquito sobre lavereday la bicicleta estaba paraday como que la chupa?; preguntado por
cuando vio labicicleta por primeravez en la secuencia del accidente dijo ?cuando estaba parada ahi la bicicleta con ellos montados
arriba? (fs. 419-420, |os resaltados me pertenecen).  Destaco que Pereyra no fue citado en la causa penal, aungue sus datos habian
sido obtenidos el diadel hecho por €l oficial interviniente, a igual que lo de Surita (fs. 1 vta. delalPP 94.910).  El croquis que
efectud afs. 418 de este expediente, es coincidente con el del acta de prevencion defs. 1 delalPP, con el efectuado por el actor afs.
65, y por €l perito accidentol 6gico afs. 68, donde se ve lafigura del colectivo rozando el cordon al girar.  Del informe de fs. 69
surge que el colectivo presentaba un raspon en € lateral derecho alaaltura de laruedatrasera de escasa longitud, ?paralelaalalinea
del suelo y un sector més oscuro en la banda externadel conjunto dual de ruedas trasera derecha?. La bicicletatenialaruedatrasera
descentrada.  Sobre cdmo ocurrié €l hecho, informé que cuando llega ala calle Falucho el micro gira haciala derecha ?tomando
contacto con un ciclista que circulabaa su derechay al girar, estrecha el paso de ésta entre el colectivoy el corddn. Producto de esto
labicicletaraya el microy luego con algunaparte inferior o del cuerpo o del mismo rodado del lateral izquierdo, limpia una porcion
de labanda externa del conjunto de ruedas traseras izquierda? (fs. 69 vta., el resaltado es propio). El sector de la calzada donde se
produjo el hecho, ?es en laavenida Ali6 en el sentido que conduce hacia Colén muy cercano al cordon delimitador de la calzada? (el
resaltado no esoriginal).  Estas conclusiones no se ven ami criterio desvirtuadas por las aclaraciones brindadas por el perito a
pedido del Sr. Agente Fiscal afs. 87, ante la contradiccion entre los dichos de la testigo Suritay los del actor y su hermano -sobre s
la bicicleta estaba detenida o en marcha-. Esas explicaciones no pueden | eerse parciamente, como hacen los demandados, omitiendo
que el experto comienza por decir que ?es mi opinion que cabe la posibilidad que la bicicleta se halle detenida como que estuviera
marchando por el mismo lugar, pues de todos modos, el asunto es que el micro va estrechando €l paso y hasta puede tomar contacto
con sus ruedas duales derechas al cordédn de la calle. No habiendo hallado indicios de raspaduras u otras evidencias que nos indiquen
en qué lugar de la calzada ocurre exactamente -el hermano de la victima habia declarado afs. 84 vta. que el corddn estaba mordido
por larueda de atras del colectivo, porque estaba ?como pintado por larueda?-, €l terreno de las posibilidades tomarelevancia, y
coinciden en este caso las dos posibilidades, de estar en reposo junto a cordén montado en la bicicleta como estar acercandose desde
atras intentando superar a micro por la derecha, o por Ultimo siendorebasado por éste en el momento en que debe doblar? (el
resaltado no esoriginal).  ?Estavision parte de la 6ptica de ver solamente el comportamiento y la ubicacién de los ciclistas,
independiente de la Opticadel chofer del micro, pero si en el andlisis incorporasemos a este sujeto, encontrariamos que de haberse
hallado los ciclistas detenidos junto a cordén de la esquina, €l chofer debid prever un radio mayor en el giro asegurando mantenerse
lgjos del corddn, que en la practica es posible,o bien, teniendo el terreno libre, poder girar arbitrariamente por laesquinay alli
?colarse? por derecha un ciclista? (el resaltado me pertenece). A continuacion, el experto, ami entender, se contradice, porque a
decir viéndolo desde esta Optica? -serefiere aladel chofer-, encuentra coincidencia con la declaracion de fs. 73, cuando latestigo
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dice que los ciclistas intentaron superar a colectivo, ?que es lo que en definitiva pienso que ha ocurrido porque es algo que el chofer
no cuenta cuando observo que tenia libertad de maniobra, pero que a final el ciclista responsable de la conduccion pretendio
imponer su velocidad anticipando su marchaal giro del colectivo?.  Encuentro inverosimil que el conductor del micro que circula
por laavenida 180 no pueda advertir la presencia de una bicicleta parada o en marcha, cercanaa cordon, como para no extremar en
uno u otro caso los cuidados, describiendo un giro abierto y no cerrado como el que surge del croquisdefs. 68.  Enlareferencia
final a angulo de mira por el espejo retrovisor, € experto hace una aseveracion, en el sentido de que ?ha abarcado la posicion del
ciclista pero éste estaria detrés del micro antes de empezar la maniobra? que no se condice ni siquiera con €l relato de Surita, quien
dijo queibaen el asiento de la ventanilla derecha, de la parte media atrés (fs. 73 vta.), y si desde ese lugar pudo ver alos dos sujetos
que circulaban en bicicleta ?en la misma direccion que el colectivo?, fécil es colegir que no podian estar ?detras? del micro al
empezar lamaniobra. Y si hubierasido asi, que estaban ?detras? del micro cuando comenzo el giro, no advierto como pudieron
intentar ?superarlo?, pues de ser asi, |0 hubieran embestido, y como el mismo experto sefial 6 afs. 69 vta. se traté de un contacto
entre laterales, por |o que no pudo discriminar en aquel momento ?el carécter participativo?.  Comparto con el sentenciante la
conviccidn que le produjo el testimonio de Pereyra, el que unido a croquisdefs. 68, el informe de fs. 69, la primera parte de las
explicaciones de fs. 87, y ladescripcion de las huellas del accidente que presentaba el colectivo en su lateral trasero derecho, me
[levan a confirmar la atribucion de responsabilidad efectuada.  111.3: Esta conclusion no se ve modificada por las alusiones alas
supuestas infracciones de transito cometidas por lavictima (fs. 514, 520y 540).  El ?adelantamiento? por la derecha hasido
descartado como hipdtesis factica, por no encontrar respaldo probatorio en las constancias de autos (art. 375 del CPCC). La
circulacion de dos personas en una bicicleta no estaba prohibida por laley 11.430, vigente a momento del hecho, cuyo art. 18 nada
decia sobre €l tema. La prohibicién fue introducida por €l art. 69 del decreto 40/2007, inaplicable a caso en virtud de lo normado
por € art. 3del C.C.  Finamente, y como acertadamente indica la abogada patrocinante del actor afs. 569, laintroduccion en esta
instancia de una eventual concurrencia de causas (asi pueden interpretarse |os pedidos subsidiarios de fs. 515 vta., 521 vta. y 541
vta.) que no fue propuesta en |as contestaciones de demanda, es improcedente (art. 272 del CPCC).  En virtud de los fundamentos
expuestos, propondré que se rechacen los recursos de los demandados.  |V: En el tratamiento del recurso de apelacién de la parte
actora, debo sefialar que pese al ingente esfuerzo de laletrada que o patrocina por hacer decir alaampliacion de demandadefs. 3 a
10lo quenodice, lo cierto esque ali sereclamd lasumade $ ... sin otro aditamento que ?actualizacion por depreciacién monetaria,
intereses, costosy costas? (fs. 3 vta. tercer parrafo).  En cada uno de los rubros se reclamé un monto fijo, sin supeditarlos alo que
en mas 0 en menos surgiera de la prueba a producirse (SCBA, Ac. 42.935 del 4-6-1991; 53.743 del 5-12-1995; 65.214 del 4-3-1997,
67.732 del 24-2-1998; 81.476 del 23-4-2003; 102.641 del 28-9-2011, entre otras), con la sola excepcidn, como bien lo advirtié el
sentenciante, del reclamo por dafio moral afs. 6 vta. Ultimo parrafo.  Las ?adecuaciones? que en la expresion de agravios se
solicitan, serian no sdlo violatorias del principio de congruencia (arts. 163 inc. 6 y 266 del CPCC), sino que implicarian una nueva
ampliacion de demanda, como laintentada a fs. 448-450, rechazada por extemporanea afs. 451, con el agravante de que el monto
alli reclamado, $ ... (fs. 449 vta.), en septiembre de 2014, aqui se amplio notablemente alasumade $ ... pese a poco tiempo
transcurrido hastafebrero de 2015.  Laampliacion de demanda de fs. 3y sgtes. fue presentada en el afio 2008, cuando €l caracter
grave eirreversible de las lesiones del actor ya era conocido, asi como las repercusiones de indole material 0 moral que habia
padecido, estaba padeciendo o ibaen el futuro apadecer..  Envirtud de ello, entiendo que no puede modificarse la sentencia
apelada en cuanto al monto fijado pararesarcir laincapacidad sobreviniente, en atencion alos términos en que fue reclamada en la
demanda (fs. 4 vta., apartado b), y pese ala evidenciade su exigliidad. ~ Por las mismas razones, propondré que €l rubro gastos
meédicos, de farmaciay traslados, se eleve hastala sumareclamadade $ ... (fs. 6 vta. primer parrafo), modificando en este aspecto la
sentenciaapelada.  No se me escapa que €l actor fue atendido en un hospital publico, circunstancia que no obsta al resarcimiento,
pues es sabido que la cobertura estatal se limita alos honorarios médicosy servicios de internacion -que no han sido reclamados (ver
fs. 5 vta., apartado f) - y los demas capitul os de este dafio (gastos de farmacia, kinesiélogos, placas, vendas, plantillas ortopédicas,
traslados, etc.) deben ser afrontados por €l propio paciente (Zavala de Gonzélez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, Tomo 2-a,
?Dafios alas personas (Integridad sicofisica)?, Ed. Hammurabi, Bs. As. 2004, pag. 99).  Eso fuelo que sefial6 a demandar, todos
estos gastos fueron afrontados por sus padres (fs. 5 vta., apartado f), pero lo cierto es que analizando el tiempo de curacion que sus
lesiones le insumieron, €l tipo de cirugias alas que tuvo que someterse, |as sesiones de fisioterapia para rehabilitacion, y
fundamental mente las secuelas posturales y funcionales que le quedaron, que le producen dolor y le impiden caminar normalmente,
estimo prudentefijar en $ ... los gastos que por estos conceptos debe haber efectuado alo largo de 14 afios.  1V.1: Lasentencia
debe confirmarse en cuanto al rechazo del dafio fisico.  Esta Salall hareiterado en numerosos pronunciamientos que las lesiones a
laintegridad psicofisicano constituyen, por si mismasy separadas de sus consecuencias, un dafio auténomo. La afirmacion se
sustenta en ladiferencia entre lesion y dafio, pues este Ultimo es una consecuencia no necesaria de la primera (Zavala de Gonzal ez
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Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, Tomo 22 ob. cit., pags. 30, 58 y sgtes.).  Esas lesiones pueden ser €l antecedente de dafio
moral o material, pero en si mismas no constituyen dafio en tanto €l derecho alaintegridad psicofisica (art. 5 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos ratificada por ley 23.054) es un derecho personalisimo que no estaen el comercio.  Enigual
sentido han opinado los Ministros de la Suprema Corte de |a Provincia de Buenos Aires en reiteradas oportunidades (SCBA, Ac.
64.248 sent. del 8-9-1998; Ac. 77.461 sent. del 13-11-2002; Ac. 81.161 sent. del 23-6-2004; Ac. 78.851 sent. del 20-4-2005; Ac.
90.471 sent. del 24-5-2006; Ac. 58.505 sent. del 28-4-1998, entre otras; esta Salall, expte. n°149.916, ?Gonzé ez Eufemio c.
Empresa de Transportes General Pueyrredon s. Dafios y perjuicios?, sent. del 7-6-2012, R149(S) F°765/7; exped. 147.237, ?Novoa
Marcos Ralll y otrac. Da SilvaMario Néstor y otros s. Dafios y perjuicios?, sent. del 22-2-2012, R28(S) F°130/3), afirmando que la
lesién psicofisicano esindemnizableen si misma.  En cuanto al dafio ala persona, reclamado como perjuicio auténomo,
indemnizable por si mismo y con independencia de la mengua productiva o la afectacion moral que las lesiones produzcan, debe
reconocerse que se trata de un tema intensamente debatido desde hace algunos afios.  Con fundamento filoséfico en que la persona
humanaes el centro del derecho, y Unico destinatario de la norma, parte relevante de la doctrina nacional ha propuesto que los dafios
se clasifiquen en personales y patrimoniales, bregando asi por la autonomia ontol 6gica del dafio ala persona (Jorge M osset
Iturraspe, ?El dafio fundado en la dimensién del hombre en su concreta realidad?, en RDPyC, Ed. Rubinzal Culzoni, Tomo 1,
?Dafios ala persona?, Santa Fe 1994); Graciela Messina de Estrella Gutiérrez, "Dafios a la persona en la responsabilidad
profesional”, publicacion individual en la obra colectiva "Responsabilidad profesional” en homenaje a Prof. Dr. Luis O. Andorno,
ed. Platense, 1992; "Laautonomia de los Dafios ala Persona" en las XX | Jornadas Nacionales de Derecho Civil, Lomas de Zamora,
26 al 29 de septiembre 2007 publicada en la Revista de la Facultad de Lomas de Zamora I SS N° 1850-1719 ano 3 N° 5 sep./07 Tomo
| pdg. 179 a189.). Laposturainvocada por la parte actora parareclamar lareparacion del dafio injustamente sufrido en la
indemnidad de su integridad psicofisica, reconoce sus antecedentes en la doctrinay jurisprudencia, tanto nacional como extranjera
(ver en materiade decisiones judiciales locales, |os trabajos de Jorge Galdés en RCyS-2005, ?Dafios alas personas?, pag. 35, donde
resefia una notable cantidad de fallos que participan de esaidea, ?Didlogos de doctrina sobre dafio extrapatrimonial ?
RCyS-2013-1V-5, con la participacion de Galdos, Gil Dominguez, Grossman, Messina de Estrella Gutiérrez, Pizarro, Picasso, Trigo
Represasy Saux),  Afios antes, Aida Kemelmajer de Carlucci hizo un repaso de la doctrinay jurisprudenciaitaliana desde 1840,
en su trabajo ?El dafio ala persona, ¢Sirve a derecho argentino la creacién pretoriana de la jurisprudenciaitaliana?? (RDPyC, Tomo
1, ob. cit., pag. 69), en el que explica que lajusticiaitaliana, para evitar la estricta limitacion que impone el art. 2059 del Cédigo
Civil (tributario del paragrafo 253 del BGB, ?Por un dafio que no sea patrimonial laindemnizacion solo puede solicitarse tal y como
lo establece laley?, CC Aleman, comentado por Emilio Eiranova Encinas, Ed. Marcial Pons, Madrid 1998, pag. 120)-, recurrié a
primer parrafo del art. 32 de la Constitucién Italiana que protege el derecho alasalud.  Pizarro y Vallespinos (?Instituciones de
Derecho Privado. Obligaciones?, Tomo 4, Ed. Hammurabi, Bs.As. 2008, pag. 276), advierten que las ideas |ocales que consideran
agotada la clasificacion bipartita del dafio en moral y patrimonial, la consideran inepta para a canzar soluciones justas en numerosos
supuestos de lavidareal, y tienen por fin e reconocimiento del dafio alasalud, del dafio biolégico, del perjuicio alavidade
relacion - siguiendo antecedentes franceses -, del dafio estético, sexua, psiquico y a proyecto devida.  Lautilizacion de estas
expresiones, dicen |os autores que vengo citando, puede ser Gtil paralavaloracién cuantitativay cualitativa de ciertos perjuicios,
imponiendo a Juzgador el deber de considerar por separado, fundadamente, las diferentes facetasy repercusiones patrimonialesy
morales de la accion lesiva, pero no solo no tiene cabida en nuestro pais en donde no existen las limitaciones del derecho aleméan e
italiano al dafio moral, sino que también en aquellos paises que dieron origen alas ideas que ha desarrollado parte relevante de la
doctrinanacional , la situacion ha cambiado (citan para demostrarlo el fallo del 12 de mayo de 2003 de la Corte Constitucional
Italiana, que retornd ala clasificacion bipartita del dafio, conforme alacual €l dafio es patrimonial o extramatrimonial, comprensiva
del dafio biolégico y del dafio existencial (con cita de Tucci, Giuseppe ?Danno non patrimoniale, valori constituzionali e diritto
vivente?). Lasolalesion, en consecuencia no resultaindemnizable.  1V.2: |déntico obstéculo observo para el progreso del dafio
estético reclamado en forma auténoma, porque pese alaindudable lesion que ha padecido -la copia de la fotografia agregada a fs.
305 ha sido negada en su autenticidad, pero sin perjuicio de ello, las radiografias evidencian su entidad-, se trata de eso, lesiones, y
no de dafios, en tanto éstos constituyen las consecuencias de aquéllas (Zavala de Gonzalez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, ob.
cit., pags. 30, 72, 158).  No se hareclamado dafio material derivado de lalesion estética con miras alos eventual es tratamientos
meédicos futuros para la reparacion, que hubieran respondido a lalegitima expectativa de recomponer su presentacion fisica
manifiestamente menoscabada.  No se le han pedido explicaciones al perito en relacién al costo, duracién o clase delos
tratamientos arealizarsele, pese a que en el dictamen, en respuesta al punto de pericia 6 que versaba sobre el diagndstico actual,
prondstico y tratamiento adecuado, dijo que ?debera ser sometido a nuevas intervenciones quirdrgicas -llevaba cinco alafechadela
pericia, en diciembre de 2013-, con lafinalidad de mejorar y adaptarse a una funcionalidad con mejor calidad de vida? (fs. 408 vta.).
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Las explicaciones fueron solicitadas por el apoderado de la citada en garantia (fs. 413) y no estuvieron referidas a este tema.
Correspondey asi 1o propongo el rechazo del rubro, sin perjuicio de que las consecuencias espirituales de lalesion estética serén
evaluadas a tratar el dafio moral.  1V.3: En cuanto a [lamado dafio psicolégico, el rubro fue reclamado en forma genérica, que
pareciaaudir a detrimento psicol 6gico como tercer género, independiente de perjuicios patrimoniales o extramatrimoniales (fs. 5).
Sin embargo, la perito psicdlogaafs. 364 vta., a dar respuesta a pedido de explicaciones de |a citada en garantia, afirmé
gue?podria decirse que Unicamente durante el transcurso de un tratamiento psicol 6gico, podrairse estimando un prondstico del
mismo, de acuerdo a multiples factores surgidos en el cotidiano devenir que entran en juego y deben también ser tenidos en cuenta.
Lo Unico que puede afirmarse es que la conflictiva que padece el actor en la actualidad tiene posibilidades de remision y,
fundamental mente de lograr un nuevo equilibrio que le posibilite el despliegue de unavida cotidiana sin las actuales limitaciones
psicoldgicasy larecuperacion de su capacidad de goce? (el resaltado esdel original).  Tampoco aqui se pidieron explicaciones
sobre frecuencia, duracion y costo del tratamiento aconsejado, aungue si informé la perito sobre los centros de atencion gratuita en
psicologiay psiquiatria dependientes de la Municipalidad de General Pueyrredony del H.I.G.A., y en otras instituciones
especializadas, en respuesta a pedido de explicaciones de la citada en garantia (fs. 363y 363 vta).  Comprobado el dafio, no
cuento con elemento alguno que permita estimar cud es su extension (art. 375 del CPCC), para luego determinar el monto de
reparacion (art. 165 tercer parrafo del CPCC), por lo que el agravio no puede ser admitido.  1V.4: El dafio reclamado como
pérdida de chance fue rechazado por no encontrar acreditadas las circunstancias configurativas, en especial, el deseo frustrado del
actor de ser profesor de educacion fisica (fs. 479), y en cuanto ala aegada dificultad para practicar deportes, € sentenciante
entendid que ya habia sido considerada al analizar la procedencia del rubro ?incapacidad sobreviniente?, que contemplano solo
aspectos laborales sino de otra indole, entre ellos, recreativos.  Considero que el rechazo del rubro debe confirmarse, porque sin
perjuicio de laentidad de laslesiones sufridas, y 1o exigiio del monto reclamado en concepto de incapacidad sobreviniente, no
corresponde superponer indemnizaciones.  Laincapacidad es lainhabilidad o impedimento, o bien la dificultad apreciable en
algun grado, para el gercicio de funciones vitales (Zavala de Gonzdlez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, ob. cit., pag. 282), y
entrafia la pérdida o aminoracién de potencialidades de que gozaba el afectado. Laincapacidad sobreviniente esla que se verifica
luego de concluida la etapa de curacion y convalecencia, cuando no se halogrado total o parcialmente el restablecimiento de la
victima. Al respecto lajurisprudencia de este Tribunal tiene establecido que: "Laincapacidad no sélo debe medirse en el aspecto
del trabajo, sino también, en cuanto atafie a las actividades de la victimay la proyeccién que tiene el accidente sobre la personalidad
integral. Cabe valorar laformaen que lalesion gravita en otros aspectos de la personalidad de la victima: domésticos, deportivos,
culturales, estéticos, sociales, etc., que en la medida que afecten el desarrollo pleno de lavida de ésta, son susceptibles de ser tenidos
en cuenta al margen de lo que se otorgue en concepto de dafio moral” (CC0101 MP 86754 RSD-168-94 S 4-8-94; Molina, Oscar H.
c/ Benitez, Carlosy otros & Indemnizacion dafios y perjuicios;. CC0102 MP 95801 RSD-458-95 S 21-12-95; Restivo, José Alberto
¢/ Fernandez, AnaMariay D'Addato, Mauro Adalberto §/ Dafios y perjuicios Beneficio de litigar; CC0102 MP 102478 RSD-480-97
S 16-12-97; Nazar Ralll Abel ¢/ Oberst Roberto German y otro § Dafios y Perjuicios; CC0102 MP 105285 RSD-214-98 S 2-7-98;
Suarez Tedfilo de Jests ¢/ Mancini Roberto Antonio &/ Dafiosy perjuicios?, exped. 157.040, ?Sastre Matias c. Menna Roberto s.
Dariosy perjuicios?, sent. del 16-9-2014, R 240 S F°1089/92, entre muchos otros).  Se habla de chance, sefidlala autora que
vengo citando (?Resarcimiento de dafios?, pag. 359), cuando existe la oportunidad, con visos de razonabilidad o fundabilidad, de
lograr unaventaja o evitar una pérdida. La frustracion de esa probabilidad, imputable a otro engendra un perjuicio resarcible. ?Lo
indemnizable no es €l beneficio mismo, sino la probabilidad de lograrlo, sin que sea posible conocer si ésta se habria realizado:
nadie lo sabe, ni lo sabrajamas, porque e hecho ha detenido en forma definitiva el curso de los acontecimientos donde reposaba la
esperanza del afectado. Asi pues en la chance concurre siempre una cuota de incertidumbre o conjetura?. Lo resarcible esla
eliminacion de la chance y no del objeto a que tendia, por lo que supone un resarcimiento menor en comparacién con el que cabe en
el supuesto de dafios ciertos.  Por otra parte, la chance juridicamente resarcible es la que se asienta sobre una situacion factica o
juridicaya existente que creaba la razonable aspiracion o expectativa (Zavala de Gonzédlez, ob. cit., pag. 360).  Desde esta dptica
el actor no hatraido ajuicio elementos de prueba que acrediten que concurria asiduamente al CEEF (fs. 5)como podria ser un carnet
0 una constancia de inscripcion, ni que intentd ingresar en el gjército o en el INTA (lamencidn de la perito psicéloga afs. 350 solo
se basa en los dichos del actor), o testigos que pudieran dar cuenta de sus planes o aspiraciones (art. 375 del CPCC).  En cuanto a
retraso en terminar €l colegio, no puede considerarse una chance frustrada como indica el a quo, y ademas del informe psicol 6gico
surge que alafecha de su realizacién, tenia estudios secundarios completos, e informé haber obtenido el titulo de Técnico
Agrénomo y haber cursado tres afios de electronica en audio amplificacion y audio digital (fs. 347).  IV.5: Laindemnizacion
otorgada en concepto de dafio moral debe ser elevada.  Me permito resefiar algunas de las conclusiones de la pericia médica,
realizada diez (10) afios después del accidente, parafundar las razones detal conclusion: - En el examen de la columna
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lumbosacra el perito detecté que las maniobras de movilizacion le despiertan dolor alaextension y lateralizacion izquierda, con
mayor relevancia del dolor ala palpacion coxofemoral del mismo lado (cadera) (fs. 407); - En el examen del miembro inferior
izquierdo, regidn plantar y tobillo observé ?severas secuelas cicatrizales que deforman y retraen las estructuras normal es del
miembro, presenta unaregion de gran escara plantar, con pérdida de sustancia (se ha perdido la estructura del miembro inferior, en
laregion del tarso y metatarso) acompafiando una gran cicatriz en lacarainterna del tobillo del mismo pieenformadeY de 7 cm
por 7 cm aproximadamente, que retrae y neutralizala movilidad normal del miembro... El apoyo del pie deja observar la posicion
antalgica (apoya con la punta del metatarso), probable acortamiento cicatrizal de los tendones. La medicién del misculo gemelo
revala una disminucién de 2 cm respecto del miembro no afectado por el accidente? (fs. 7 vta.,, la cursivay resaltado no son
originales). - Describié las|lesiones como Gseas, fractura de tobillo izquierdo, y de partes blandas, pérdida de sustancia, lesiones
ligamentarias en taldn y plantadel pie, sefiadlando que eran lesiones graves, con afectacién completa de lamovilidad y funcionalidad
del piey tobillo (fs. 408, puntos 1y 4). - Determind una pérdida de capacidad del 68 % de caracter total y permanente, que la
severidad de sus lesiones obligaron al actor a estar en reposo ?por un tiempo aproximado de un afio? (fs. 409, puntos 7y 9), que el
tipo de lesiones graves eran compatibles con dolor intenso, y que alafecha del examen pericial -diciembre de 2013-, 7no solo
presenta secuel as funcionales, sino también de tipo estéticas, al examen se puede observar y comprobar una verdadera mutilacion de
su tobillo y pieizquierdo, las mismas corresponden a secuel as de origen traumético? , y que Aadeformidad en la arquitectura ésea
limitalafuncionalidad del piey le dificultala posibilidad de calzarse adecuadamente? (fs. 409 vta., puntos 12, 13y 15). - Indico
también que la afectacion severa de la zona puede alterar otras partes del cuerpo en formaindirecta, tal es el hecho de las posiciones
obligadas antalgicas, éstas obligan al actor a adoptar una actitud postural distinta de la fisiol6gicas, modificando la base de
sustentacion de pie, sobrecargando articulaciones distantes al tobilloy el pie, ggemplo, lacaderay larodilla, en el caso de la cadera,
las radiografias que se acompafian, muestran signos de artrosis incipiente, probablemente por sobrecarga (fs. 409 vta. y 410, punto
16). A lafechade examen, sefial6 que las lesiones estaban consolidadas con secuelas graves. ?El tipo de lesiones, sus secuelasy
las estructuras af ectadas, hacen imposible una restitucion ad integrum, considero que la curacién definitiva no es un hecho viable?
(fs. 410, punto 17).  Dela pericia psicoldgica producida afs. 346-351, surge también que alo largo de estos afios ha tratado ?de
encontrar un ambito en el cual desempefarse sin inconvenientes, no logrando hasta la actualidad su cometido? (fs. 350), y que su
desempefio cotidiano se ha visto alterado porque pese a las operaciones, tratamientos y rehabilitaciones a que se ha sometido, no ha
logrado aln una recuperacion definitivay adecuada a sus expectativas? (fs. 351).  La perito destaca manifestaciones tales como ?a
laplayani voy, me davergiienza?, en alusion a aspecto de su tobillo y pie, verglienza que lo hallevado arestringir actividades
donde deberia exhibirlos, y evitar asi |as explicaciones que deberia brindar en el caso de ser interrogado por ocasionales
interlocutores (fs. 347 vta.), o ante lafalta de un ingreso econémico adecuado, ?me siento una Ferrari con ruedas de fitito? (fs. 350).
I1V.5.1: Paraavaluar €l dafio moral parece Util tener presente que las normas que entraran en vigenciael 1 de agosto de 2015,
prevén que el monto indemnizatorio por dafio no patrimonia ?deba fijarse ponderando |as satisfacciones sustitutivas y
compensatorias que puedan procurar |as sumas reconocidas? (art.1741 del NCCC sancionado por ley 26.994).  El tercer parrafo
del articulo contemplalo que Jorge Galdés ha denominado ?el precio del consuelo? (charla videograbada para el Instituto de
Estudios Judiciales dela SCBA, ?Laresponsabilidad civil enel NCCC?). Al respecto, Matilde Zavala de Gonzalez (en RCyS
2013-XI portada), advierte que Aa plenitud indemnizatoria descarta sumas depreciadas, inservibles para obtener satisfacciones. Ello
supone cuantias con poder adquisitivo real, sin cristalizacion a momento del dafio o de la demanda, cuando ha disminuido alafecha
de la sentencia o lade su cumplimiento? y que ?no se justifica una punicién disuasoria cuando no esta de por medio alguna
reprobacion de la actitud subjetiva del responsable?, sefialando también - como lo hace esta Salall - que ?ante perjuicios no
patrimoniales de similar entidad corresponden indemnizaciones parecidas...?.  Se hadicho que ?como laintimidad no es accesible,
necesariamente debe acudirse a pardmetros sociales de evaluacion, en el sentido de percibir el dafio moral segiin 1o experimentaria el
comun de las personas en similar situacién lesiva? (Zavala de Gonzdlez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, ?¢Cuanto por dafio
moral ??, Ed. Hammurabi, Tomo 5 A, pags. 106 y sigtes.).  Lamisma autora refiere que 2 os dafios morales son perceptibles por el
Juez?, pues ?el juzgador como hombre comin, debe subrogarse mentalmente en la situacion de la victima para determinar con
equidad si €l, colocado en un caso andlogo, hubiese padecido con intensidad suficiente como para reclamar una reparacion? (obra
citadaen el parrafo anterior, pag. 107).  Si bien se ha dicho reiteradamente que lafijacion del monto de lareparacion del dafio
moral siempre queda, en Ultimainstancia, librada al prudente arbitrio judicial, no es menos cierto que en la actualidad tiene mayor
aplicacion latendencia que obliga aindicar, en la sentencia, las pautas objetivas que permitieron arribar ala suma de condena
(Zavala de Gonzalez Matilde ?Cuanto por dafio moral?, ob. cit., pag. 80 y sgtes.; en igual sentido, Viramonte Carlosy Pizarro
Ramén Daniel, ?Cuantificacion de laindemnizacidn por dafio moral en lajurisprudencia actual de la Sala Civil y Comercia del
Tribunal Superior de Justicia de Cordoba: el caso L.Q.?, en LaLey Cdrdoba 2007, junio, pég. 465, con citade CSIN, sent. del
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4-10-1994, en JA-1995-11-19, y 10-11-1992, en JA-1994-1-159; Peyrano Jorge W., ?De latarifacion judicial ?iuris tantum? del dafio
moral?, en JA-1993-1-877; esta Sala, Expte. N°142.767, ?Salazar Bustos Silvia c. ColavitaMauricio y ot. s. Dafios y perjuicios?,
sent. del 8-10-2009, R 876 (S) F°4778/86).  Deta modo, seimpone a tribunal el deber de examinar |as pretensiones deducidas,
prudentemente, y verificar si se han producido |os perjuicios que se reclaman, evitando cuidadosamente no otorgar reparaciones que
puedan derivar en soluciones manifiestamente irrazonables' (CS, 24/9/96, JA, 1997-111-142).  En mi opinidn, el apuntalamiento
racional del monto de lareparacién del dafio moral pasa principal mente por fijar sumas indemnizatorias similares alos
correspondientes aigual es perjuicios, razén por la cual no se reguiere otra argumentacion que |o escaso o excesivo comparado a
situaciones semejantes, con detalle de los motivos por los cuales el modo de estar disvalioso, y diferente a que teniala victima antes
del hecho dafioso, no se encuentra suficientemente reparado por la suma otorgada (Zavala de Gonzalez Matilde, ?Cuanto por dafio
moral?, ob. cit., pag. 80 y siguientes; esta Sala ll, exped. 155.233, ?Hartman Nilda c. Antunno Joséy ot. S. Dafiosy perjuicios?,
sent. del 20-2-2014, R 39S F°169/74).  El actor haresefiado |as |esiones sufridas en |a af ectacion de su derecho. La pericia médica
conlaqueinicié el andlisis de este rubro es elocuente y clararespecto alaincapacidad total y permanente en un porcentaje del 68 %
en un hombre joven que hoy tiene 29 afios, y era solo un nifio de 16 afos cuando ocurrio el accidente. Lo cierto esquelas
secuel as que deforman y retraen la funcionalidad del miembro, con un acortamiento del musculo gemelo, le impiden no solo
caminar normalmente sino que estéticamente o afectan al punto de no querer mostrarse, y la curacion definitiva ?no es un hecho
viable?.  Essabido que unaincapacidad absolutay permanente, vital y laborativa, como la que ha sufrido el actor, puede resultar
maés onerosa que un homicidio (Zavala de Gonzalez Matilde, ob. cit., pag. 436), en tanto las secuelas irreversibles, lagravedad de la
lesion anatémicay funcional, y la perturbacion de los vinculos externos, se verifican en €l caso de | as lesiones incapacitantes
sufridasen formadirecta.  Las pautas que computo para su avaluacion son: . las circunstancias que rodearon €l hecho;  ii. la
parte del cuerpo afectaday laincapacidad que se la ha diagnosticado (ver pericia médicade fs. 406-410y explicaciones defs.
429-430), con su consecuente afectacion de lavidalaboral y social;  iii. € cuadro psiquico descripto en la pericia pertinente (fs.
346-351y explicaciones defs. 363-364); iv.laedad delavictima; v.lasconstanciasdelas Historia Clinicadel H.I.G.A. (fs.
177-247);  vi. los padecimientos que debera seguir tolerando;  vii. e modo en que fue reclamado el dafio por incapacidad
sobreviniente y por pérdida de chance, que veda toda posibilidad de aumentar el crédito de reparacién sin incurrir en violacion de la
congruencia (arg. arts. 163 inc. 6 y 266 del CPCC), pese alaevidenciadel dafio sufrido.  No puedo dejar de sefidlar que esta Sala
comparte latesitura de que alin cuando la victimano gjercia o no acredita el gjercicio de una actividad lucrativa, o es totalmente
incierto el monto de los ingresos, se recurre ala pauta orientadora del salario minimo, que puede ser apreciada en mas o en menos
cuando las circunstancias asi |0 autorizan (Zavala de Gonzalez Matilde, ?Resarcimiento de dafios?, ob. cit., pag. 434; estaSadall,
exped. n°136.476, 7L attanzi Vicente ¢. Henrik Daniel y otros s. Dafios y perjuicios?, sent. del 13-11-2008, R594 F°4158/67; exped.
N° 157.876, ?Buffa Héctor Hugo c. Ciarfaglia Adrian Agustin y otras. Daflos y perjuicios?, sent. del 28-4-2015, R 87 S F°418/438).

Laaplicacion de este criterio -basta un simple céalculo estimativo en atencion alaedad de la victima-, hubiera permitido satisfacer
minimamente aquél crédito.  viii. la postura que viene sosteniendo esta Sala ll, en el sentido de que laindemnizacion debe ser
fijada alos valores més préximos a la sentencia (Alterini Atilio, Ameal Oscar y Lopez Cabana Roberto, ? Derecho de las
Obligaciones. Civilesy Comerciales?, Ed. Abeledo Perrot, Bs.As.2003, pag. 277);  ix. lasindemnizaciones fijadas en casos
similares (esta Salall, exped. 134.964 y 135.302, ?Tizzone Gabriela c. Caruso Carmine s. Dafios y perjuicios? y ?Fardaus Juan c.
Caruso Carmine s. Dafios y perjuicios?, sent. Unicadel 6-10-2008, R 552 S F°3802/09).  En base a ello propondré que la
indemnizacion por dafio moral se eleve ala sumade pesos ... ($...), haciendo lugar parciamente a recurso delaactora.  1V.6: El
agravio relativo alos intereses también prospera.  Laalternativa que esta Sala viene aplicando en los Ultimos pronunciamientos
sobre el tema (exped. n°155.954, ?Rojas Orocimbo c. Delio Cristian y otro s. Dafios y perjuicios?, sent. del 4-9-2014, R 223-S
F°944/58; exped. n° 140.856, ?Merodio Enrique Sergio c. Marcote Alberto Amadeo s. Dafios y perjuicios por enriquecimiento sin
causa?, sent. del 2-10-2014, R 272-S F°1191/6; exped. n°143.761, ?Lazaro Daniel César c. HSBC Bank Argentina SA s.
Cumplimiento de contratos civilesy comerciales?, sent. del 17-12-2014, R330 S F°1185/1207, entre otros), respeta nomina mente la
doctrinalegal en tanto se mantiene dentro de la tasa pasiva - esta es la que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus
operaciones de depdsito a plazo fijo atreinta dias - solo que permite seleccionar latasa pasiva de mayor rendimiento (como haria
cualquier depositante que cuide su dinero).  Ello implica acatar ladoctrinalegal de latasa pasiva, pero dentro de ella,
individualizar aquella que paga el Banco de la Provincia de Buenos Aires en sus operaciones de plazo fijo 2digital? atreinta dias (es
decir, aquellos cuyos fondos son captados a través del sistemaHomeBanking de la entidad, actual mente denominado comercialmente
?Banca Internet Provincia? o ?BIP?), y en su modalidad ?tradicional ? (esto es, sin posibilidad de cancelar anticipadamente). La
modalidad ha sido recientemente admitida por la Suprema Corte Provincial, sosteniendo que no hay vulneracion de la doctrinalegal,
en causa 118.615, ?Zocaro Tomés Alberto c. Provincia ART y otro s. Daflos y perjuicios?, sent. del 11-3-2015.  Estatasase
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encuentra vigente desde el 19-8-2008 (www.bancoprovincia.com.ar/ tasas de uso judicial e historicas de consulta frecuente), y alos
fines de su calculo puede utilizarse la paginaweb del Colegio de Abogados de la Provincia de Buenos Aires (www.col proba.org.ar) .
Losintereses se liquidaran utilizando la tasa pasiva expuesta en el parrafo anterior paralatotalidad de los periodos
comprendidos. Como en el caso hay periodos a liquidar respecto de los cuales no existe la tasa de referencia (por no existir el plazo
fijo digital en aquel entonces), se utilizaralatasa pasiva que paga el Banco Provincia en sus depésitos a plazo fijo ?alavista? a
treintadias.  El curso delosintereses moratorios comienza a partir del momento en que se produjo cada perjuicio, por o que
deberan liquidarse en el caso desde lafecha del hecho, es decir, 10 de noviembrede2001.  ASI LOVOTO  El Sr. Juez Dr.
Ricardo D. Monterisi votd enigual sentido y por los mismos fundamentos. A la segunda cuestion el Sr. Juez Dr. Roberto J.
Loustaunau dijo:  Considero que corresponde: |) Rechazar |os recursos de apelacién de los codemandados, Angel Ernesto Agliero,
empresa de transportes 7El Libertador S.R.L.?y la citada en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Pablico de
Pasgjeros?. 1) Hacer lugar parcialmente al recurso de la parte actoray modificar la sentencia de primerainstancia elevando los
montos indemnizatorios por gastos médicos, de farmaciay traslados ala sumade pesos ... ($...), y por dafio moral ala suma de pesos
... ($...). lI1) Lasumade condena devengaralos intereses fijados en €l punto V.6, liquidados a partir del 10 de noviembre de 2001.
V) Imponer las costas de estainstancia a los codemandados vencidos (art. 68 del CPCC). V) Diferir laregulacion de honorarios
parala oportunidad del art. 51 del decreto ley 8904. ASI LOVOTO  El Sr. Juez Dr. Ricardo D. Monterisi voto en igual sentido
y por los mismos fundamentos. SENTENCIA  Con fundamento en el acuerdo que antecede se dicta la siguiente sentencia: I)
Se rechazan | os recursos de apelacion de los codemandados, Angel Ernesto Agliero, empresa de transportes ?El Libertador SR.L.?y
la citada en garantia ?Proteccion Mutual de Seguros del Transporte Publico de Pasgjeros?. 11) Se hace lugar parcialmente al recurso
de la parte actoray se modifica la sentencia de primera instancia elevando |os montos indemnizatorios por gastos médicos, de
farmaciay traslados ala sumade pesos ... ($...), y por dafio moral alasumade pesos ... ($...). I11) La suma de condena devengaralos
intereses fijados en €l punto 1V.6, liquidados a partir del 10 de noviembre de 2001.1V) Las costas de esta instancia se imponen alos
codemandados vencidos (art. 68 del CPCC). V) Se difiere laregulacion de honorarios parala oportunidad del art. 51 del decreto ley
8904. Registrese. Notifiquese personalmente o por cédula (art. 135 del CPCC). Devuélvase.
008403E
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